ΑΚΑΔΗΜΙΑ ΑΟΗΝΩΝ 


-------- 


ΠΡΑΙΓΜΑΙΓΙΑΙ 


ΤΗΣ 


ΑΚΑΔΗΜΙΑΣ ΑΟΠΝΩΝ 


τοΜοδ 222. 


ΕΝ ΑΟΠΝΑΙΣ 
ΓΡΑΦΕΙΟΝ ΔΗΜΟΣΙΕΥΜΑΤΩΝ ΤΗΣ ΑΚΑΔΗΜΙΑΣ ΑΘΗΝΩΝ 


195 1 


ΠΡΑΓΜΑΤΗΕΙΑΙ ΤΗΣ ΑΚΑΔΗΜΙΑΣ ΑΘΗΝΩΝ 


ΤΟΜΟΣ 2-.- Αριθμ. -. 


ΕΚΛΟΓΗ, ΑΝΑΓΟΡΕΥΣΙΣ ΚΑΙ ΣΤΕΨΙΣ 
ΤΟΥ ΒΥΖΑΝΤΙΝΟΥ ΑΥΤΟΚΡΑΤΟΡΟΣ 


ΥΠΟ 


ΑΙΚΑΤΕΡΙΝΗΣ ΧΡΙΣΤΟΦΙΛΩΠΟΥΛΟΥ 


ΕΝ ΑΟΠΗΝΑΙΣ 
ΓΡΑΦΕΙΟΝ ΔΗΜΟΣΙΕΥΜΑΤΩΝ ΑΚΑΔΗΜΙΑΣ ΑΘΗΝΟΝ 
1956 


ΠΡΑΓΜΑΤΕΙΑΙ ΤΗΣ ΑΚΑΔΗΜΙΑΣ ΑΘΗΝΩΝ 


ΤΟΜΟΣ οὐ. -- Αριθμ. 9. 


ΒΚΛΟΡΗ. ΑΝΑΓΟΡΕΥΣΙΣ ΚΑΙ ΣΤΕΨΙΣ ΤΟΥ ΒΥΖΑΝΤΙΝΟΥ 


ΑΥΤΟΚΡΑΤΟΡΟΣ3 


ΣΕ Α πἹ "Υπ ο Α ον 1 4 ] 


Εὶς τὸν κατωτέρω πίνακα ἀναγράφονται τὰ ἐν τῷ κειμένῷῳ κατὰ σύντμησιν παραπεµπό- 
µενα βοηθήματα καὶ πηγαὶ πλὴν τῶν Ἱστοριογραφικῶν, τῶν περιλαμβανομένων εἷς τὰς συλλογὰς 


τῆς Βόννης καὶ ΤεμβῬπετ. 


ΑΟΟ --- 
Α.Ὀ. ---- 
᾽Αλεξιὰς τ--- 
Αἷδιαί, Ια5δίρΠ]εῃ τς 
Βγό]ώεν, Ιπδιαιοις . 
Ἠγήρλιέγιαχν .. 


Ἑντν, Ταΐει Ἐπιρίτε, 18989 -- 


Βντν, Ἱ,αίοτ Ἐππρίτε, 1925 -- 


Βιν, Βαδίειτπ Επιρίτο --- 


Β. Ζ. 
Ολαγανίθ, Μοάιοίιις 


Ολανγανίς, ΟοτοπᾶΏΆοῃ τες 


Χριστοφιλοπούλου. Ἡ σύγ- -- 
Χλητος 


Χρονικὸν Φοτίαπου --- 


Χρονικὸν ΔΜ116Υ -- 


κ ᾽Ανεχοινώδη ὑπὸ τοῦ κ. 


Αοΐα οοποΙ]ίογαπα οθοµπιεΠΙςΟΓΙΠΙ ἐκδ. Ε. Φολιοαγίρ τ. 1-ΙΝ 
2, Ῥετο]ϊπ εί Τάρδιαε 1915 - 1940. 

Αοεία εἰ Ὠἱρ]οπιαΐα ρταεςα πιεάΙ1 αενΙ δ8οτα εἳ Ρτοΐῖαπα ἐκδ. 
Ε, Μἰλοδίο] --. Μεν τ.] - Ν], Νϊιπάοβροπαςο 1860 -- 1890. 
"Αννης Κομνηνῆς ᾽Αλεξιὰς ἐκδ. Β. Ιεῖὸ τ. 1 -- ΤΠ, Ρατὶς 1957 ἐπ. 

Α. Αἱ δια, Ιπβίρπῖεα απά ΤταςΠπε ἆετ τόπιίδοΠςῃ Καΐδετ ἐν 
ΜιιδΙ]αππρσεπ ἄθςξ ἀειίδοπεπ Ατοβᾶο]Ιορίδοπεπ Ιπδξαϊς, Ἐδ- 
ιπίςοηςε ΑΡἲεΙ]ππρ τ, 60 (1906) σ.1 -121. 

1. Βτέλίετ, 1ε5 Ἱπςιίαιοπς ἄε Ἱοπιρίτο Ῥνζαπαπ, Ῥατὶς 1949. 
7. Βτίρλέιαη, ῬἘγζαπίΏπε Ἱἱπιρετία] οοτοπαΏοπβ ἓν Ἰομτπα] οἳ 
ἰπδο]ορίσα] ςέιάἷες τ. 2 (1901) σ. 969 - 85ο. 

”. Β. Βμτήη, Α Πἱδίοτν οἳ ἴπε Ιαἴετ Ἐοπιᾶπ Εππρίτε Τοπ Ατ- 
οαά]ιας {ο Ίτεπε (596 - 600) τ. 1 - 1, Ιοπἆοπ 18689. 

7. Β. Βνγμ, Α Πξίοτυ οἳ ἴπε Τβΐετ Ἐοπιᾶπ Ἐπιρίτε ἴτοπι ἴπε 
εεαία οἳ Ἐπεοάοδίας 1 ἴο ἴπε ἀθεαίαμ οἳ ]αδεπϊίαια (596 --666) τ. 
1 -, Ιοπᾶάοπ 19529. 

ϱ). Β. Βιση, Α Πϊδίοιν οἱ ἴπο Ἑαδίθιτπ ἘοπαἨ Ἐπιρίτε {τοπ 
ἴπο {α11 οἳ Ἴτεπε {ο {πα ἀοοθδδίοπ οἳ Βαςφϊ]αε 1 (802 -- 801), ΤοἩ- 
ἆοπ 1919. 

Ῥνζαππίδοηε Ζοἱδομτατ, 

Ῥ. Ολαγαπίδ, Της ἱππρετία] «τοῦ πιοᾶΙοί]ας αΏάἁ {5 οοπ5αι- 
Ώοπαί] βἱσπ]ῄσαποε ἐν Βγζαπίῆοτ τ. 19 (1991) σ. 189 - 195. 

Ῥ Ολαγαπίθ, Οοτοπαίοπ απά 15 οοπδΗ(αβοπα] θἱρηπ]ίσαηςε ἵπ 
ἴπε Ιαΐίετ τοτιᾶτπ επαιρίτο ἐν Βγζαπίίοι τ. 10 (1940/41) σ. 49 - 66. 
Αἶπ. ἉἈριστοφιλοπούλου, Ἡ σύγκλητος εἰς τὸ βυζαντινὸν κράτος 
ἐν ᾿Επετηρὶς τοῦ ᾿Αρχείου τῆς Ἱστορίας τοῦ ἑλληνικοῦ δικαίου, 
τεῦχ. ὁ, Ἐν ᾿Αδήναις 1949. 

Β. Τ. Οοτίαπου, ᾿Ανέκδοτος ἀνώνυμος βυζαντινὸς χρονογράφος 
τοῦ 14 αἰῶνος ἓν Βυζαντινὰ Χρονικά τ. 2/»ἵ (1949) σ. 216 -- 295. 
7. Μετ, Βνσατπαπίδεπε Απα]εκίεα ας Ηαπάθολμγίίεη ἄετ 5. 
Ματοις ΒἰὈ]οίμεικ Ζα Νεπεάϊρ ἐν ΘΖαπρςΏοτὶίομίςο ἄετ Ἰ. 


Ακαάσπιε ἆ. Ἰλθς. Ζζα Μίεα, ΕΗ11. Η18ί, ΕΙ. τ. 9 (1859) (ἀνά- 


τυπογν). 


Σωκρ. ΙἸζουγέα εἷς τῆν συνεδρίαν τῆς 19 Μαΐου 19505. 


σ΄ 
Φεετ, Ὀτδρταπρ ἄει Καΐδοτ- 
Κτοπε 


Ωδΐσεν, Ἑαςθ]ταῖ]ες 


11ἱρε2, Κεφροεςδίεῃ 


ΓΩὸἱσετ, Αιι5 επ Ὀολπαί7- 
Καπιτπετα 

Ὠδϊΐρετ, Ὦγζαπαπὶδοπε Καὶ- 
οογζια]αἴνατ 


Ἐηδεϊύι, 1 οταιεδκτόπιιπς 


Εβδ], Καἰθετκτόπιατπρ 


Εὐάγριος 


τηα 


ἄιαιᾶ, Ώε]ρ]αν 


Ηείθεηδετο, Αιξ ζει (θ5οΠί- 
οπίθ 


Ηείςδεηὂετρ, Νδθιις (2 168/1επ 


Κοτπεπιαπη, Ώορρε]ρτιπζαραῖ 
Κουκουλέ, Βίος 

Μαπο]ιουἰς 

Μαδ8ῖ 

Οείγορογεῖψ, (σεδοΠϊοΠίε 3 


Ο8ίγοΡογΘΚη-ιδίεία, Κτὂπιρς- 
οτάπαπρεπ 


Ξ-- α, .Ώεεν, Όει [ἵτδργταπςρ ἄετ Καἰδετκτοπε ἐν ὢοπννείχειτ Βεϊἰτᾶρε 
Ζἵ αἱ]σεπιθοῖπεῃ ΟεδοΠ]οΠία τ. 8 (19560) σ. τ9 ἐπ. 

-- Ε, Ὠδϊρεγ, Ἑασθιπηϊες Ὀγσαπιπίδοπες Καϊἰδεταιτκαπάεη, Μιπ- 
ποσα 1981. 

-- Ε Ὀδίμε, Ἑερεσίει ἆειτ Καϊδετυγκαπάεα ἆθς οδίτοπιίξοπεῃπ 
Εεΐοπδες (Οοτρις5 ἆθτ στἰεςΠίδοπεα Ὀτκιπάεπ ἄες Μ1{{εἱα]τεις 
Ἱ. ἄει πθιιετεπ Ζο1. Κεῖπε Α, ΑΓί. Τ) τεύχη 1 (1994), Π (1926), 
11 1952). 


Ξ- ΕΣ, Ιδίρε, Αις ἆεπ ὢοπαίζκαπιπετῃ ἆἀες Ἠεί]ρεαπ Βρθτρες, 


Μήπςπεα 1948. 

-- ΕΣ, Ὠόίσετ, ιο Ἐπίιν]ιοκ]απρ ἆειτ Ὀνσαπίιπίδοπεῃ Καϊδεγιζιι]α- 
ἴαγ απὰ ἅῑς Ὀσδίίσταπςρ νου ΚαἰδετάατσίεΙαπρεα ἵπ ἄετ ὮὉΥ- 
2αΏ1Πίδοπεπ Κἰείπκαπθί ἐν Ὀ{ιιᾶϊΐες ΚοΏϊπδοπ τ. ΤΠ, δαϊἰπίς 
1 ουίς 1965 σ. 985 - 1006. 

--- Ἡ). ΕπδεΙπ, Ζαν Τοτᾳµεδκτόὂπαηπςσς απά ΘοΠἱ]άετποριπο αεί 
τει ΚαϊςοεγνφαΠ] ἐν Κο τ. ὁδ (1949) σ. 968 - 998. 

--α Ἡ, Εβδ, Ζιιν Ἐταρθ πᾶςἩ ἄετ οτδίεη Καἰδοτκτόὂπιαπρ ἁιτιτοῖἈ 
επ Ραἰγιατςπεπ αππά ΖαΥ Βεάειίαπρ ἄΐδξςος Αχκίες ἵαπ Να Πίζ6- 
τθιπιοπ1ε]], Ἀ/άτζοατρ 1941. 

Ξ-- Ἐὐαγρίου Ἐκκλησιαστι»ὴ Ἱστορία ἐκδ. ο. Βἰάερ - 1. Ῥαγπιεπίίον, 
/ἩΏε εος]εςδιαςίΙσα] ΠἰδίοτΥ οἳ Εναρτίας πατἩ ἴπο σοποία, Γοτ- 
ἄοπ 1898. 

-- Ἑταριπεπία Πἰδίοτίοοτιησπι σγαδοοΓιίπ ἐκδ. 6. Μήμεγ τ. ΤΙΝ, Ρα- 
τ18115 18668. 

-- Ἡ. 6ιμήαπᾶ, ὰ Ῥτορος ἅπ άντε ες Οέτέπιοπίες ἆε Οοπδίαπίπ 
ΥΠ] Ῥοτρβγτορεπὲίε. Ἱ.ε Ὠείρπαςκ ἐν Αππιαίῖτε ἆε 1 Ἱπςας 
ἆε ΡΠΙ]ο]ορίιε εἴ ἆ’ Πἱδίοίτο οπἰεπία]ες εἴἵ οἶανες (Μέ]απρες 
ΟΩτέροῖτε 11) τ. Χ (19500) σ. 398 -- 306. 

Ξ-- Α. Ηείβεπδετο, Αά5 ἆετ (εδοΠΙοΠίε τιπά Ταήίεταίις ἆετ Ῥαἶαίο- 
ἱορεπ2είῖ ἓν θΙ2απρεῬετίοπίε ἄετ Ὀαγετίςςπεῃ ΑΚκαάειιίς ἆθι 
ἸλαδσεπθοἩκβ/ίεπ, 1950, ΔΑΡΠ. 10. 

-- Α. Ηείδεπδετᾳ, Νεας Οε]]εη Ζιτ (ΟεδοΠβιοΠίο ες ἰαίεἰπίσοπεῃ 
Καἰθετίιπις ιιπᾶᾷ ἆετ Κἰτοπεπιπίοῃ. Π. Ὠίο Ὀπιοπςσνογιαπά- 
ἵἹαπρεπ νοπι 50. Αισιςί 1906. ῬαἰτίατοπεππαΠὶ απᾶ ἸΚαΐςετ- 
κτόπαῃπςρ {π ΝΙκαιΙα 1908 "Ενὺ ἀνωτ. ἔτ. 19559, ΑΔΟΙΠ. 9. 

-- Ἡ. ΚογπέπιαΝπμ, Ὠορρε]ρτιπαραί απά ΕειοΏςίοιίααπρ ἴπαι 11ΠΡ6- 
ταπι τοπΙᾶπΆτΏ, 1 61/2ἱΡ - Βετ]τπ 19900. 

-- Φ. Κουκουλέ Βυζαντινῶν βίος καὶ πολιτισμὸς τ. Α΄ -ᾱ-’, ᾽Αὐδή- 
ναι 1948-1966. 

--- ᾱ. Μαποᾖουϊο - µεταφρ. Η. ἄγέροίε, Ι,ε ρειρἰε ἆο Οοπείαπί- 
πορ]ε ἐν Ῥγζαπβοπ τ. 11 (1956) σ. 611 - 116. 

-- «αοτοσιπα οοποι]ΠΙοταπι πονα οἵἳ απιρ]ἱδδίπια οο]]οσΠο ἐχδ. ὅ. 1.. 
Μαπεί τ. 1 ἐπ., Εἱοτεπίίαε 1169 ἔπ. 

--- . Οκεἰγορογθκη, (εβοΠπίοπίε ες Ὀνσαπίιπίδοπεπ ΘὈίααίες 1, 
Μήὔποπεπ 19509. 

-- (. Οδθίτορυτεκν -- Ἐ. δίείπ, Ὠϊε Κτόπιπρεοτάπαπφεπ ἆθεδ Ζετε- 
χποπΙεΠΌιΙςσᾳες. (Ἡτοπο]ορβίδοπε απά νετίαδεααρςρεβδοΠμἰοπ {σε 
Βεππεγκήπρεῃ ἐν Βγζαπίίου τ. Τ (19959) σ. 188 - 255. 


Ρ.ς. 


Φιλοστόργιος 


Ψελλ. Χρον. 
Ψελλ. ὣοτ. Μπ. 
ολα] 


βίεία, (αοδοΏὶςΠίε 


θἱείη, Ῥα5 ἙἘτηρϊίτε 


σἰοίη, Ροςϊοοπςια]αῖ 


αοἰγακὸ 


Φ3ύ07οΛΟ8. 1,6 9ογπιοπί ἆςφ {ἰ- 
ἁό]ιίό 


Θεοδ. Σκουτ. 


Θεοδ. Μελ. 


Τγοεύέπσετ, ἘεΙοιθιᾶεε 
Ἠλγοίλ 

Ζαολμαίαε ΙΕ 
Ζαχαρίου ᾿Εκκλ. Ἴστ. 


Ζέπου, Ία5 σταεςοτοπιΒΏπῃ 


ο. 
--- 


« 


Ραϊτο]ορίαε οπτδας οοπιρ]είᾳς, θθτίες ϱίβεσᾶ ἐχδ. ὅ. Β. Μίρπε 
τ. 1 - 161, Ιίε8ε Ρατὶθίογιπι 1801 - 1866. 

Ἐκ τῶν ἐκκλησιαστικῶν ἱστοριῶν Φιλοστοργίου ἐπιτομὴ ἀπὸ φω- 
νῆς Φωτίου πατριάρχου ἐκδ. ὁ. ΕἰᾶεΣ, ῬΠ]οδίοτρίος Ἐίεοβεῃ- 
σθοςοΠ]ο]ιίε (6 στἰθςΠίδοπεῃπ οἨτίθί]ίοπεηπ ϱομτι[{ε(ίε]]ετ ἆἄθτ 
ετδίεπ ἄτει ]απτααπάοτίε - 91), 1,εἰρᾳὶς 19189. 

Μιχαἡλ, Ψελλοῦ Χρονογραφία ἐκδ. πι. Ἠεπαι]ᾶ, ΜΙςΠπε] Ῥδε]]ος 
ΟΠτοπορταρβῖε τ. 1-1, Ρατὶς 1906 - 1956. 

Μιολπαε]ϊ5 Β5ε]11, Θοτὶίρία ΠΠΙΠΟΓΑ ἐκδ. Βά. Ειωίς -- Εγ. Ὀτεαὶ τ. 
Ι - ἴ, Μιίαπο 1956 - 1941. 

Ἠ, Φἰομεῖι, Όαξ Ὀνσαπίιπίδομβο Ἐτόπιπρθτεοπί ΕΒἱ5 2απ 10. 
Παμτμαπάετε ἐν Βγσαπ{ἰπίδομο Ζεἰεθο]ιγί{έ τ. τ (1898) σ. 511 - ὅδτ. 
Ε. οδοί, (αεξδοβιοπίε ἄθς ερᾶίτοπιίδοπεπ Κεΐσπες τ. 1. Υοπι 
τόπιίδοπενπ Ζατι Ὀνζαπίπίδοπεηπ ΘΦίαβίο (286 -4Τ6 π. Οἵτ,), 
εν 1928. 

ΕΣ. «δει, Ἡ]δίοῖτε ἕά ῬΒα5 Ἐπιρίτε Π1. Ώε ἷᾳ ἀἱδρβθτίίοιτ ἆαθ 
1 Ἐπιρίτε ἆ Οσοϊάεπί ἃ ἷα πιοτὶ ἆςᾳ ]αθίίπίεπ (416 -- 65), Ῥατίς 
-Ετιαχεί]ες - Απιδίετάαπι 1949. 

Ε. οἱείῃπ, Ροδίσοοπει]αί εἰ αὐτοκρατορία ἐν Απηιυαίτε ἄᾳε ]ἸἼῃ- 
οτί ἆς ρµϊ]ο]ορίς εί ἆ Πὶςίοίτα οσἰεπία]ας (Μέΐατπρες ]. ΒιάεΖ, 
11) τ. 2 (1954) σ. 869 - 912. 

7, δίταιὸ, Υοπι ἨεττεςΠμοετίάεαί ἵπ ει ωρᾶίαπίκε, Ὀΐςς. Θδ1{{- 
σατί [1959]. 

Ν. ΥΟΟΥΟΛΟΒ, 198 δετπεπί ἃς Πάέμίέ ὰ Έεπρετεας ῬνΖαπίίπ 
εἰ σα οἰσπ]οβίίοα οοπςεἰζαΠοπε]]ε ἐν Ἑενμε ἆθς έαἆάες ὮΥ- 
Ζαπί1πες τ. 9 (1959) σ. 106 - 149. 

᾽Ανωνύμου Σύνοψις Χρονικὴ ἐχδ. Κ. δάδα, Μεσαιωνικὴ Βιβλιο- 
θήκη τ. Ζ’, Ἐν Παρισίοις 18994 σ. 1 - ὄδ6. 

Εὶς τὴν κοσμοποιίαν ἐκ τῆς γενέσεως καὶ ἐξ ἄλλων ἱστορικῶν 
ἐφεξῆς συναγωγἡ διαφόρων χρονικῶν Θεοδοσίου ἐκδ. Τη. 1, Ε;. 
Ταει, Τπεοᾶοδα Με]λίεπί αιὶ Γδοτίατ ΟΠτοπορταρῃί8, ἨΜο- 
παςΠὶ 1859. 

Ο. 1Τγεὐΐπσον, Ὁὶε οδίτὂπιίδοπε ἘἸαΐςετ- απᾶ Κεϊἰςομδὶάεε πᾶςΒ 
1πτετ (οξίαἰαπρ Ίτα Ἡδεδοπει Ζετεπιοπ]ε]], Ίεπα 1958. 

ΤΡ. Ἐτοἰι, Οαία]ορια οἳἵ {με ἱπρετία] Ὀνσαπίῖαε οοἶπς 1π ἴπα 
Ἐτιάδα Μιδδιται τ. 1 - Π, Ιοπάοπ 1908. 

ο 8, Ζαολμαγίαε α Ιρεπίμαῖ, Ἱ45δ ὤταεςο -τοπιαπύυία τ. Ι- ΝΤΙ, 
1,εἰρζῖς 18566 -- 18684, 

Ὠἱὰ δοροπαππίε ΚἱτοπεπφεςοΠὶοΠίε ες Ζαοματίῖας ΕΠείοι ἴη 
ἀθιίξομοει Ὁ Ρετδείζαπρ ἔχδ. 7. Αητεηε - . Κτάρεν, Τλρείαε 1899. 
Τα5 Οταεοοτοπιαπαπι ἐπιμελείᾳ 1. καὶ ΠΠ. ζΖέπου τ. Ἱ, Νεαραὶ 
καὶ χουσόβουλλα τῶν μετὰ Ἰουστινιανὸν βυζαντινῶν αὐτοκρατό- 
θων, ᾿Αθῆναι 1951. 


Ἑ Ε 5 ος ΕΙ 


Τοὺς ἐρευνητὰς ἀπηαχόλησεν ἰδιαιτέρως κατὰ τὴν τελευταίαν εἰκοσαετίαν ἡ νομικὴ 
µορφή, ἣν περιθάλλεται Ἡ ἄνοδος νέου αὐτοχράτορος εἰς τὸν θυζαντινὸν θρόνον καὶ τὰ 
μετ αὐτῆς συνδεόµενα προθλήµατα᾽ εἰς τὰς διεξαχδείσας δὲ ἐμπεριστατωμένας μεταξὺ τῶν 
μελετητῶν συζητήσεις κατεθλήδη προσπάθεια οὐ µόνον διὰ τὴν ἐξακρίθωσιν τῶν αὐστη- 
ρῶς νομικῶν τύπων τῆς εἰς αὑτοχράτορα ἀναδείξεως ἀλλὰ πρὸ πάντων διὰ τὴν ἀναζήτη- 
σιν τῆς βαδυτέρας οὐσίας τῶν σηµειουµένων ἐξελίξεων χαὶ την ἐντὸς τοῦ ἰδεολογικοῦ καὶ 
πολιτιστικοῦ Χλίματος τοῦ βυζαντινοῦ χόσµου τοποὺδέτησίν των. Δεδομένου ὅτι Ἡ ανάδειξις νέου 
αὐτοχράτορος ἀποτελεῖ τὸν ἀκρογωνιαῖον λίθον τοῦ βυζαντινοῦ πολιτειαχοῦ οἰχοδομήμα- 
τος, Ἡ δὲ µέχρι τοῦδε ἔρευνα, παρὰ τὰ σημαντιχὰ ἐπιτεύγματά τῆς, περιωρίσὺη εἰς ἄπο- 
σπασματικὴν τρόπον τινὰ µελέτην τοῦ προθλήματος, ἔχρινα ὅτι δὲν θὰ ἦτο ἄσχοπος ἡ πα- 
βακολούθησις τοῦ ὑεσμοῦ ἀπὸ τῆς ἱδρύσεως τῆς βυζαντινής αὐτοχρατορίας διὰ τῆς µετα- 
φορᾶς τῆς πρωτευούσηῃης τοῦ ρωμαϊκοῦ κράτους εἰς Κωνσταντινούπολιν µέχρι τῆς ττώ- 
σεως ταύτης διὰ τῆς ἓν ἔτει 1455 ἁλώσεως τῆς βασιλευούσης. 

Δεδομένης τῆς χρονικῆς διαρχείας τοῦ βυζαντινοῦ Χράτους εἰς ὑπερχίλια ἔτη καὶ 
τοῦ ἐν τῇ ἐννοίᾳ αὐτῆς ταύτης τῆς ἱστοριχῆς ἐξελίξεως ἀναποφεύχτου τῶν μεταδολῶν εἰς 
τοὺς νομικοὺς δεσμούς, εἰς τὴν κοινωνικὴν καὶ οἰκονομικὴν διάρθρωσιν, εἰς τὰ ἰδεολογικὰ 
ρεύματα ἀχόμη, 9εωρῶ μεθοδολογικὸν σφάλμα τὴν κατὰ τρόπον ἀπόλυτον περὶ τῆς λει- 
τουργίας καὶ τῆς ἰσχύος ἑνὸς 9εσμοῦ διατύπωσιν Χανόνων, ἐπὶ τῇ βάσει τῆς μελέτης τῶν 
ἰστορικῶν δεδοµένων ὠρισμένων δεκαετηρίδων ἢ ἔστω καὶ δύο ἢ τριῶν ἑκατονταετηρίδων 
συναχΏέντων, Ἀαὶ ἐπέχτασίν των εἰς ὅλην τὴν διάρχειαν τῆς βυζαντινῆς περιόδου. Αὐτὸ 
τοῦτο ἰσχύει καὶ δι ὃ προτίδεµαι νὰ ερευνῄσω θέµα. Οὕτω τὴν ἐπιχειρηνδεῖσαν συναγωγὴν 
συμπερασμάτων ἐπὶ τῇ βάσει τῶν κεφ. | 9ἱ --96 καὶ ΗἩ οἳ τῆς Ὠασ. Τάξεως, ἂναφερο- 
µένων Χυρίως εἰς .τοὺς προϊουστινιανείους χρόνους, δεωρῶ ἀπολύτως μὲν ἀσφαλη, ἐφ᾽ ὅσον 
ὁ ἐρερνητὴς περιορίζει τὴν ἔκτασιν τῆς ἰσχύος των µόνον εἰς τὴν περίοδον ταύτην ἢ ολί- 
Ίας δεχαετηρίδας πρὸ Χαὶ µετά, λίαν ὅμως παραχεχινδυνευµένην, ἐὰν ἠθελέ τις ἐπεχτείνει 
τὴν ἰαχὺν τῶν ἐπὶ τῇ βάσει τῶν ὡς ἄνω Χεφαλαίων συναχθέντων Χανόνων εἰς πολὺ µετα- 
γενεστέρους αἰῶνας, Ἡ αὐτὴ παρατήρησις ἰσχύει καὶ διὰ τὴν προσπάδειαν ἄλλων µελετη- 
τῶν, ζητούντων ἀντιστρόφως διὰ νομικῶν μορφῶν ἐμφανιζομένων κατὰ τοὺς τελευταίους 
αἰῶνας νὰ ἑρμηνεύσουν φαινόμενα τῆς Ἐ φέρ᾽ εἰπεῖν ἑκατονταετηρίδος, ὡς π.χ. ἔπεχει- 
ρήδη ἡ ἀπόδειξις τῆς νομικῆς ἀναγκαιότητος τῆς στέφεως Ίδη ἀπὸ τοῦ Ε΄ αἰῶνος δι’ 
ἐπιχειρημάτων ἀντλουμένων ἐκ τῆς ἐποχῆς τῶν Παλαιολόγων. 

Ὡς ἐκ τούτου, εἰς τὴν διάρθρωσιν τῆς μελέτης µου δὰ ἀχολουθήσω τὴν εξῆς πο- 
ρείαν. ᾽Αφ᾿ οὗ ἐπιχειρήσω τὴν χατὰ τὸ δυνατὸν βραχεῖαν τῶν πραγματικῶν Ὑεγονότων ἑχά- 
στης ἀναγορεύσεως ἐπισκόπῆσιν, εὐρυτέραν βεδαίως εἰς ἃς περιπτώσεις τὰ δεδοµένα τῶν 


χ 
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πηἸῶν εἶναι πλουσιώτερα, ὃὰ προσπαθήσω νὰ Χαδορίσω τοὺς ἐντὸς ἑκάστης περιόδου 
ἰαχύοντας Χανόνας καὶ νὰ συναγάγω Ἠενικώτερα συμπεράσματα. Δεδομένου ὅτι αἱ ἐν τῷ βυ- 
ζαντινῷ πολιτειαχκῷ ὀργανισμῷ μεταθολαὶ εἶναι Χατὰ ἈΧανόνα προϊόντα βραδείας ἐξελίξεως, 
προσδιοριζοµένης ὑπὸ διαφόρων παραγόντων, ὧν Ἡ ἔρευνα δὲν δὰ μᾶς ἀπασχολήσῃ εἰς 
τὴν παροῦσαν µελέτην, οὐχὶ δὲ ἀποτέλεσμα νομοθδετικῆς αἆ Ίιοο ρυθμίσεως, ὁ ἐρευνητῆς 
στερεῖται ἀσφαλῶν στοιχείων διὰ νὰ προαδιορίσῃ τὸν ἀχκριθῆ χρόνον τῶν ἐπελδουσῶν µε- 
ταβολῶν χαὶ διὰ τοῦτο Ἡ Χατὰ περιόδους διάχρισις παρουσιάζει ποιάν τινα ρευστότητα, 
τὰ απέρµατα δὲ τῆς μεταθολῆς ἑνὸς φαινομένου, τις εἴς τινα δεδοµένην στιγμὴν ἐμφανί- 
ζεται ὁλοχληρωμένη, πρέπει νὰ ἀναζητηῦοῦν πολλάχις εἰς τὴν προηγουµένην περίοδον. 

Αἱ γνωσταὶ δυσχέρειαι, ἃς ἀντιμετωπίζει ὃ μελετῶν τοὺς διέποντας τὴν λειτουργίαν 
τοῦ βυζαντινοῦ Χράτους ὑεσμούς, παρουσιάζονται ἔτι μᾶλλον εἰς τὴν προχειµένην περίπτω- 
σιν’ διότι, στερούµενοι οἰουδήποτε βυζαντινοῦ βοηὺηματος, περιέχοντος Χανόνας δημοσίου 
δικαίου, εἴμεθα ὑποχρεωμένοι νὰ καταφύγωμεν εἰς τὰς ἰσχνὰς Χαὶ οὐχὶ πάντοτε ἀκριδολό- 
Ίους πληροφορίας τῶν Ἱστορικῶν καὶ χρονογράφων!, εξ αὐτῶν δὲ δι ἐπαγωγῆς νὰ προσ- 
παὺ ήσωμεν νὰ ἀποχαταστήσωμεν τοὺς Χανόνας, οἵτινες διεῖπον τὴν ἄνοδον νέου αὐτοχρά- 
τορος διὰ τοῦτο διχχιολογεῖται ἀπολύτως Ἡ εἲς τὰς ὀλίγας ἐξ αὐθξντιχῶν χειμένων προ- 
ερχοµένας μαρτυρίας, ὡς τὰ ἐν τῇ Βασ. Ἰάξει περιληφθέντα κεφάλαια 1 91 -96, Ἡ 21, 
ἀποδιδομένη σημασία. 

Τὰς δυσχερείας ἐπαυξάνει καὶ τὸ γεγονὸς ὅτι δὲν ἀποσαφηνίζεται πάντοτε ἐπαρχῶς 
εἰς τὰς πηγὰς ὁ εχάστοτε διαδραματισθεὶς πολιτικὸς βόλος τῶν µετασχόντων τῆς ἀναγο- 
ρεύσεως παραγόντων, καὶ δὴ ὁσάχις πρόχειται περὶ βιαίας καταλήφεως τῆς ἀρχῆς, ὥστε 
νὰ διακρίνηται, ἐὰν Ἡ συμθολὴ τοῦ καν ἕκαστον παράγοντος ἔχει τὸν χαρακτῆρα πολιτι- 
χῆς Ὀράσεως ἢ εἶναι ἄσχῆσις τῆς ἁρμοδιότητός του ὡς πολιτειακοῦ ὀργάνου, µετέχοντος 


κατὰ δίκαιον τῆς ἐκλογῆς χαὶ ἀναγορεύσεως αὐτοχκράτορος. 


ϱ) ᾿Αναφέρω ἓν παράδειγµα ὁ Μπαλάλας ὑμιλῶν περὶ τῆς ἀνόδου σειρᾶς ὕλης αὐτοκρατόρων 
χρησιμοποιεῖ τὴν αὐτὴν δι ὅλους φρασιολοχίαν, ἀποδίδων τν ἀναγόρευσιν εἰς µόνην τὴν σύγκλητον, ἐνῷ 
ὡς ἐξ ἄλλων, λίαν ἀξιολόγων πολλάχις, πηγῶν Ἰνωρίζομεν, συνἠργησαν διάφορο: ἓν πολλοῖς εἰς ἑκάστην τῶν 
ὑπὸ τοῦ Μαλάλα ἀναφερομένων περιπτώσεων παράγοντες. Μαλ. 945: καὶ ἐβασίλευσεν ὃ Φειότατος Βάλης... 
ὑπὸ τῆς συγκλήτου Κωνσταντινουπόλεως στεφῦείς 844: ἡ σύγκλητος Κωνσταντινουπόλεως ἀνηγόρευσε βα- 
σιλέα (Θεοδόσιον' 844: ἀναγορευδεὶς ὑπὸ τῆς συγκλήτου ἐβααίλευσεν ὁ δειότατος Θεοδόσιος ὃ Σπανός" 
861: ἐβασίλευσε» ἀπὸ τῆς συγκλήτου οστεφθεὶς ὁ Θειότατος ἸΜαρχκιανός 969: ἐστέφθη ὑπὸ τῆς συγκλή- 
του ὃ Δειότατος /έων (8ο. ὁ Α’) κλπ. Τὰς ἓκ τῶν λοιπῶν κειμένων μαρτυρίας βλ. κατωτέρω εἰς τὴν οἳ- 


μ ἃ ” ΄ ΄ 
κείαν περὶ ἑκάστου αὐτοχράτορος ὑΨέσιν. 


ΠΡΩΙΜΟΣ ΠΕΡΙΟΔΟΣ (324-610) 


Α΄ ΤΜΙΠΙΜΑ 3387- 4Ο 


Τοῦ πρώτου τµήµατος τῆς πρωῖμου βυζαντινῆς περιόδου (924 -- 610), ἀρχὴν 
μὲν Ὀεωρῶ τὸ ἔτος τῆς ἀναλήψεως τῆς ἐξουσίας ὑπὸ τῶν διαδόχων τοῦ Μεγάλου Κων- 
σταντίνου (953), τὴν λῆξίν του δὲ συμπίπτουσαν μὲ τὴν ἐξάλειψιν τῆς Ὀεοδοσιανῆς 
δυναστείας ἓν τῇ ᾿Ανατολῇ. 

Ἠφ' ὅσον βεβαίως δὲν ἐπῆλθεν ἁπότομος διάσπασις τῶν μετὰ τῆς Ρώμης δε- 
σμῶν τοῦ διὰ τῆς μεταφορᾶς τῆς πρωτευούσης (960) διαμορφωῦέντος νέου ὑπὸ πολ- 
λὰς ἐπόψεις κράτους, εἶναι αὐτονόητον ὅτι οἵ κανόνες, οἵτιγες ἐφηρμόζοντο διὰ τὴν ἀνά- 
δειξιν τῶν ρωμαίων αὐτοκρατόρων κατὰ τὸ ἄμεσον πρὸ τοῦ 950 διάστηµα, θὰ ἴσχυον 

9 ο] Ν 4 - 3 κά Ν 5 / ϱ/ ” 5 νά ’ ε/ 
καὶ εὐθδὺς μετὰ τοῦτο, ἀκριβῶς δε ἤ συνέχεια αὔτη τῆς ἴστορικῆς παραδόσεως εἵλκυσε 
τὸ ἐνδιαφέρον τῶν νεωτέρων ρωμαϊστῶν, ὥστε νὰ ἐπεχτείνουν τὰς σχετικὰς μὲ τὸν ρῳ- 
μαϊκὸν κόσμον ἐρεύνας των µέχοι τῶν ἰουστινιαγείων χρόνων. Προσφάτως ἀκόμη συν- 
εζήτησαν ἐξ ἐπόψεως πολιτειακοῦ δικαίου τὸ πρόβλημα τῆς θεμελιώσεως τῆς αὖτο- 
κρατορικῆς ἐξουσίας κατὰ τὸν Δ΄ αἰῶνα ὅ Ἱ. ΦίταιὉ καὶ οἳ ἐπὶ τοῦ ἔργου του ἄφιε- 
ρώσαντες διεξοδικὰς βιβλιοκρισίας Ο. Ττείαπρετ 1 καὶ Ίλ). Επδς]πα], δι΄ ὃ εἲς τὸ σημεῖον 
τοῦτο ἡἢ ἰδική µου ἐπισκόπησις, μὴ δυναµένη νὰ παραλειφὺῇ, ἐφ᾽ ὕσον σκοπὸς τῆς 

/ / 3 6 , - , "5 ϱ” Ν , 
παρούσης μελέτης εἶναι ἡ παρακολούθησις τοῦ προβλήματος καθ΄ ὅλην τὴν µακραίωνα 
διάοκειαν τῆς βυζαντινῆς αὐτοκρατορίας, δὰ εἶναι ὅσον ἔνεστι βραχεῖα. 

Τὸ ὑπὸ τοῦ Διοκλητιανοῦ εἰσαχθδὲν σύστημα διακυβερνήσεως τῆς αὐτοκρατορίας 

ιά ιό 6/ ', 39 ΄ 9 [ή Ν 8 ΄ ῤ 
προέβλεπε ταυτόχρονον ὕπαρξιν δύο αὐγούστων, ἄντιστοίχως δὲ καὶ δύο καισάρων, 
οἳ ὁποῖοι προωρίζοντο νὰ διαδεχθοῦν τοὺς πρώτους. Ὁ Μέγας Κωνσταντῖνος συν- 
, ς ὃς Ν ϱ/ Ν 9 / 9 9 , Ν , ο” 9 ὁ 
ήνωσεν ὑφ' ἑαυτὸν ὅλην τὴν αὐτοκρατορίαν ἀλλὰ διετήρησε τὸ σύστημα τῆς ἄναδείξεως 
καισάρων, τοῦτο μὲν πρὸς διευκόλυνσιν τοῦ ἔργου του εἲς τὴν ἄσχησιν τῆς ἑξουσίας, 
τοῦτο δὲ πρὸς καθορισμὸν τῶν διαδόχων του. ᾿Ἠπὶ τῷ σκοπῷ τούτῳ ἀνεκήρυξε καΐσα- 

8 - 6 ΄ 9 Ν 9 9) ΄ - “ αῳ 3 ΄ 
ρας τοὺς τρεῖς υἱούς του ὃ καὶ ἐν ἔτει 95δῦ καθώρισε ποῖον τμῆμα τῆς αὔτοκρατορίας 


δὰ περιήρχετο εἷς τὴν ἐξουσίαν ἑνὸς ἑκάστου, ἀλλὰ δὲν φαίνεται νὰ προσδιώρισε, τὶς 


1) Ἐν Ἑ. Ζ. τ. 41 (1941) σ. 191 - 210. 

1) Ἑν ΡΠΙΙ, Ὑ)οςαᾷ. τ. 6ἱ (1941) σε. 658 - 645. Βλ. ἀκόμη τὰς κρίσεις τῶν Α. ΘΤΕΙΝΝΨΕΝΤΕΕ 
ἐν 2εἴίδοᾶ, ἄετ θανίραυ - θα ααπρ Εᾶτ ΕεσοΠίβρεβδοβΙοµίε, ἘΕοπιαπίδείδοἁο ΑΕίεί]μπο τ. 60 (1940) 
σ. 990 - 891, ]. ΨοσἸτ ἐν Ὀουίδοᾶο 1 {ετα(ατζείίαπρ τ. 61 (1940) σ. Τ09 - ττο. Ἑλ. ὡσαύτως ϐϱ. Ε. 
ν. ΦΙΝΟΚΙΕ, ΟΒαησίπρ Όα88δες Οἱ ἴπε ἘοπιαἨ Ἱππρετίαὶ Ρούὤ/ετ ἵπ ἴπα επτά οεπίατΥ α. Τ. ἐν 1 απ- 
Ώαυίό οἰαβείᾳαο τ. 8 (1959) σ. 155 - 1Τ0. 

ὁ) Βίος Κωῶνσταντίνου Ιν 40. Ὁ Κωνσταντῖνος Β΄ ἀνεδείχθη καῖσαρ τὴν 1 Μαρτίου 916, 
ὁ Κωνστάντιος τὴν 8 Νοεμβρίου 924 καὶ ὃ Κώνστανς τὴν 2ὔ Δεκεμβρίου 5985. Πρὸς τούτοις τὴν 18 
Σεπτεμβρίου 9δῦ ὁ Κωνσταντῖνος ἀνεχήρυξε χαίσαρα καὶ τὸν ἀνεψιόν του Δαλμάτιον. 
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ἢ τίνες ἐξ αὐτῶν δὰ ἐγίνοντο μετὰ τὸν Ὀάνατόν του (22 Μαΐου 583) αὔγουστοι. Ἡ 
εἲς αὐγούστους ἀναγόρευσις τῶν τριῶν υἱῶν τοῦ Κωνσταντίνου !', Κωνσταντίνου (Η΄), 
Κωνοσταντίου καὶ Κώνσταντος (Α΄) ὑπῆρξεν ἔργον τοῦ στρατοῦ”, πραγματοποιηδεῖσα τὴν 
ϱ Σεπτεμβρίου 991, τῆς συγκλήτου Ῥώμης περιορισδείσης εἷς ἀποδοχὴν τοῦ γεγονότος ὃ. 
Περὶ τῆς ἀναγορεύσεως τῶν ἁμέσως ἁκολουδούντων αὐτοκρατόρων ἔχομεν τὰς 
πλήρεις σαφηνείας καὶ ζωηρότητος, πλουσίας εἷς λεπτομερείας ἀφηγήσεις τοῦ ”Αμμια- 
νοῦ Μαρκελλίνου, ἐφ᾽ ὧν κυρίως ἑστηρίχῦη ὅὃ ΦίταιΏὉ εἷς τὸ προμνησὺὲν ἔργον του. 
Ἐπειδὴ δὲ καὶ περὶ τῆς προηγηθδείσης ἀναδείξεως τοῦ ᾿Ιουλιανοῦ εἰς καίσαρα κατέχο- 
μεν διαφωτιστικὰς λεπτοµερείας, δυναµένας ἐπιβοηῦθητικῶς νὰ χρησιμοποιηθοῦν, ση- 
μειῶ τὰς σχετικὰς εἰδήσεις. Τὴν 6 Νοεμβρίου ὁ56 ἐνώπιον τῶν ἐν Μεδιολάνῳ συν- 
ν , : Α ς ; ρ ἳ 3 / ς ”. ν 9 λ ” ν ε 
ηὈροισμένων στρατευμάτων ὁ Κωνστάντιος ἐνεφανίσθη ὁδηγῶν τὸν Ιουλιανὸν ἐπὶ ὕψη- 
λῆς διὰ λαβάρων χεκοσµμηµένης ἐξέδρας. ᾿Αφοῦ ἐξέθεσε διὰ βραχέων τοὺς λόγους, οἵτι- 
νες ἤγαγον αὐτὸν εἷς τὴν ἀπόφασιν, ὅπως ἀναγορεύσῃ τὸν Ιουλιανὸν καίσαρα, ἐζή- 
λ 9 ’ τρις 9 -” 9 ά “ -. 9 / ΄ 
τησε τὴν ἐπιδοχιμασίαν τῆς ἐκλογῆς του ἔκ µερους τοῦ στρατοῦ. Εκδηλωθείσης ταύ- 
της διὰ βοῆς, ὅ Κωνστάντιος περιέβαλε τὸν ᾿Ἱουλιανὸν διὰ τοῦ πορφυροῦ ἐνδύματος 
ὀνομάσας αὐτὸν χαίσαρα . 
Ὅτε µετά τινα ἔτη ἐδόθη ὑπὸ τοῦ Κωνσταντίου ἤ διαταγή, ὅπως ἁἀποσταλοῦν, 
παρὰ τὰ συμπεφωνημένα, εἷς τὴν ᾿Ανατολὴν τµήµατα τοῦ ἓν ΤΓαλατίᾳ συγκροτηθέντος 
” Γα -” 2δς / ὃ 8 | 9 1Π 4 τω 8 Ε] ΄ ” 
στρατοῦ, οἵ στρατιῶται ἐξηγέρῦησαν καὶ προέβησαν ἓν Γ[αρισίοις εἲς τὴν ἀνακήρυξιν τοῦ 
9 -” Δ 4 [ό 9 9/ ε 9 9 5, 9. Ὁ 3 ρ 
Τουλιανοῦ, παρὰ τὰς διαμαρτυρίας του, εἲς αὔγουστον. Ὁ ᾿Ιουλιανὸς Πρῦη ἐπ ἁσπί- 
δος καὶ διὰ βοῆς σύμπας ὅ στρατὸς ἀνεφώνηῃσεν αὐτὸν αὔγουστον. ᾽Αλλὰ διὰ νὰ πλη- 
ρωῦοῦν πάντες οἳ τύποι, ἔδει νὰ περιβληθδῇ διὰ διαδήµατος' ἐπειδὴ ὅμως τοῦτο δὲν 
ὑπῆρχε πρόχειρον καὶ ὁ ᾿Ιουλιανὸς ἀπέκρουε τὴν πρότασιν τῶν στρατιωτῶν, ὅπως 
χρησιμοποιηῦῇ πρὸς τὸν σκοπὸν τοῦτον διάδηµα Ἠἢ περιδέραιον τῆς συζύγου του ἢ 
φάλαρα ἵππου, λογχοφόρος τις Ὀὑνόματι Μαυτιςὸ ἀπέσπασε τὸ χρυσοῦν περιδέραιον, 
τὸ ὁποῖον ἔφερεν ὥς στρατιωτικὸν παράσηµον καὶ τὸ ἔθεσε μετὰ τόλμης ἐπὶ τῆς κεφα- 


λῆς τοῦ Ιουλιανοῦ (Φεβρουάριος 960), Ἡ συνήθεια τῆς διὰ τοιούτου περιδεραίου, µα- 


|) Τὰ λοιπὰ ἄρρενα µέλη τῆς οἰκογενείας τοῦ Ἰζωνσταντίνου ἐξηφάνισεν ἐν τῷ μεταξὺ ἡ 
στρατιωτικὴ ἠἡγεσία. ΙζΟΒΕΝΕΜΑΝΝ, ῬΏορρε]ρτίπΖίραί σ. 199 ἐπ. Πρβλ. ΘΤΕΙΝ, ΟεδοΒ]οἩίε 1 σ. 908. 

3} Ἑίος Κωνσταντίνου ΙΝ 686: πρβλ. καὶ 1 1. 

5) Βίος Κωνσταντίνου Ιν 69: τοὺς δ᾽ αὐτοῦ παῖδας καὶ οὗτοι [δο. ἡ σύγχλητος καὶ ὁ δήμος 
Ῥώμης] µόνους καὶ οὐδ᾽ ἄλλους αὐτοκράτορας καὶ σεβαστοὺς ἀνεκάλουν. 

4) Απαπι. Ματοε]. ΧΝ 8. 4 - 11: βλ. καὶ Ἰουλιανοῦ ἐπιστ. πρὸς ᾿Αθηναίους (ἔκδ. ΗΕΕΤΙΕΙΝ) 
σ. 980Ί. Πρβλ. ]. ΒΙΡΕΖ, ΙΑ νίε ἆς Γεπροτεατ ]η1εῃ, ῬΡατῖς 1950 σ.125 - 199 καὶ ΘΤΕΑΌΕ σ. 6 ἐπ. 

δ) Ὁ Μαντις ἤτο πιθανῶς Ἱαδίαίις εί ἀταοοπατῖας. ἘΝΘΘΙΙΝ ἐν ΡΗΙΙ. ἸλΛοομ. τ. 61 (1941) 
στ. 643. 
ϐ) Αιππι. Ματοε]. ΧΣ 4. ΙΤ-18 καὶ Ἰουλιανοῦ ἐπιστ. πρὸς ᾿Αδθηναίους σ, ὅθὲ - 566. Ἐκ 
τῶν λοιπῶν πηγῶν σημειῶ Λιβανίου λόγον ΧΥΤΙΙΙ 90, 94 -99 (ἔκδ. ΕοΕΕΞΦΊΕΕ τ. 11 σ. 9150, 376 - 
97190), Αιιτε!, ΝΨἱοι. Βρίε. ΧΙΙ 15, Ειιτορὶ Ηίςι. τοπι, ΠΌ. Χ ο. 15, Ζώσιμον 196, Ζωναρᾶν 11 δΙ. 


ΑΝΑΡΟΡΕΥΣΙΣ ΤΟΤΓ ΒΥΖΑΝΤΣΝΟΥ ΑΥΤΟΚΡΑΤΟΡΟΣ ς 


νιακίου, {ογοιεβ) ὶ σιέψεως κατὰ τὸν ΔΑ. ΔΗδΙάΙ ἄνάγεται εἰς τὰς ἀρχὰς τοῦ Τ΄ αἱ. ”, 
παρὰ τὴν μαρτυρίαν τῶν ᾽Αμμιανοῦ Μαρκελλίνου, Φωκράτους καὶ Ζωναρᾶ, θεωρούν- 
των αὐτὴν ἓν τῇ προκειµένῃ περιπτώσει ὥς λύσιν ἀνάγκης. Ὁ αὐτὸς ἐρευνητὴς δὲν 
/ 4 9) 2 [αἳ 6 2 9 9 Αρ 9 ΄ -- 9 ” - 
συμμερίζεται τὴν ἄποψιν, καθ ἣν ἢἡ ἐπ᾽ ἀσπίδος ἀνύψωσις νῦν τὸ πρῶτον ἐχρησιμο- 
ποιήθη κατὰ τὴν ἀναγόρευσιν αὐτοκράτορος ἀλλὰ δεωρεῖ πιθδανὸν ὅτι βαίνει παραλλή- 
λως πρὸς τὴν παθιέρωσιν τῆς διὰ µανιαχίου στέψεως». Ὁ ΦιταιῬ ἓν τούτοις τὴν ἔπ᾽ 
3 Ἱὸ 9 ή τα 9 αλ - ο »] " ιά νὰ 9 
ἀσπίδος ἀνύψωσιν τοῦ Ἰουλιανοῦ δεωρεῖ ὡς ἐμφαντικὴν τῆς πραξικοπηματικῆς ἕνερ- 
, - ”- Ν 3 9 8 -- ”- ή Ε] ΄ 6 Ν ”-.Ὁ -” 6 

γείας τοῖ στρατοῦ, τὴν ὃ ἀνοχὴν τοῦ ξενικοῦ τούτου ἐθίμου ὑπὸ τοῦ Ιουλιανοῦ ὥς 
σκοποῦσαν νὰ παταστήσῃ πλέον ἐπιδεικτικὴν τὴν ἰδικήν του ἀθφότητα καὶ νὰ ἔμφα- 
, 9 } ε , 3 Ν -- “” λ ν ρ . 9 , { 
νίσῃ αὐτὸν ὑποχύψαντα εἷς τὴν πίεσιν τοῦ στρατοῦ διὰ τὴν ἁρπαγὴν τῆς ἑἐξουσίας”. 
Ἠϊΐς τὴν ἄποψιν ταύτην ὀρθῶς ἀντέτεινεν ὁ Ττεϊεπρεί ὅτι πᾶς σφετεριστὴς οῦ µόνον 
9 » Ελ , λ , μ Ε] / , 3 , 3 4 9 ι 9 ν] 
ἐπιμελῶς ἀποφεύγει νὰ τονίσῃ τὸν ἀνώμαλον τρόπον ἀἁνόδου του εἲς τὴν ἐξουσίαν, ἆλλ 
ἀντιδέτως προσπαῦεῖ νὰ προσδώσῃ εἰς τὰς ἔνεργείας του τὴν µεγαλυτέραν δυνατὴν νο- 
μιμοφάνειαν -. ΕἨΐς νεωτέραν µελέτην του ὁ ἵΝ. Ἐπδς]ίπ, κατόπιν ἐπισταμένης ἀναλύ- 
σεως τῶν εἲς τὴν ἀναγόρευσιν τοῦ Ιουλιανοῦ ἀναφερομένων μαρτυριῶν, τονίζει ὅτι ἢ 
κατ αὐτὴν χρησιµοποίησις τοῦ µανιαχίου ὑπῆρξε τυχαία, ἀποτελέσασα λύσιν ἀνάγκης 
ἕνεχεν ἐλλείψεως διαδήµατος, οὐχὶ δὲ ἀποδοχὴ ὀδνείου ἐδίμου Σ. 

Παρὰ τοῦ ᾽Αμμιανοῦ Μαρκελλίνου ΧΧΙ 10.1 πληροφορούμεῦα ὅτι ὅ Ἱουλιανὸς 
μὴ ἐλπίζων πλέον νὰ ἔλῦδῃ εἲς συνεννόηῃσιν μὲ τὸν Κωνστάντιον ἀπέστειλε πρὸς τὴν 
σύγκλητον Εώμης ὑπόμνημα μεστὸν ψόγων καὶ πικρῶν παραπόνων κατὰ τοῦ αὐτοκρά- 
τορος, τὴν .ἄνάγνωσιν τοῦ ὁποίου σύσσωμος ἡ συνέλευσις ὑπεδέχθη διὰ τῆς φρά- 
σεως «αφοίογὐ {ιο γευθεγεπέϊαγι ΥΟΦαγΙΗΒ, ἐκφράσασα οὕτω τὴν ἕναντι τοῦ νομίμου 
ἡγεμόνος εὐμενῆ αὐτῆς διάθεσιν. Ἐκ τοῦ χωρίου τούτου, λέγει ὅὃ Ἐτδα]ίπ, δὲν δύνα- 
ται νὰ συναχθῇ τὸ συμπέρασμα ὅτι ἡ σύγκλητος ἠρνήῦθη ὅπως ἄἀναγνωρίσῃ τὸν Ἴου- 


λιανὸν᾽. Νομίω ὅμως ὅτι ἓκ τῆς διατυπώσεως τοῦ ἀρχαίου ἴστορικοῦ συνάγεται 


1) Περὶ τῆς μορφῆς τοῦ µανιαχίου καὶ τῆς σχέσεως πρὸς τὸ ἀτασοπίατίαπη, βἰγορΏϊο]αση κλπ. 
βλ. ἘΝΘΦΙΙΝ, Τοταιεξδκτόπαπᾳ σ. 980 --ο82, περὶ δὲ τῆς ὕλης καὶ τῆς καὺῦ΄ ὅλου χρήσεώς του ἐν 
τῇ κοινωνικῇῃ ζωῇ Φ. ΚΟΥΚΟΥΔΒ, Βίος τ. Δ΄ (19601) σ. ὀ8τ ἐπ. 

3} ΑΙΡΟΙΌΙ, Ιηβίσπίοῃ σ. δἱ --ὄδ, ἕνδα καὶ γενικώτερον περὶ τοῦ συμβόλου τούτου. 

δ) ΑΤΒΟΙΟΙ, Ιαδίσπίεπ σ. 64, ἔνθα καὶ περὶ τῆς προελεύσεως τοῦ ἐθίμου. Τὴν ἄποψιν περὶ 
γερμανικῆς καταγωγῆς τούτου συμμερίζονται καὶ οἳ ΤΕΒΙΤΙΝΟΕΕ, Εεϊοπθιᾶες σ. 25 ἐπ., ἘΝΘΘΙΙΝ, 
Τοταιεβδκιτόδπαπσ σ. 299. 

4) ΡΊΚΑΌΒ σ. ὅδ - ὔ6. 

5) ΤΕΕΙΤΙΝΟΕΕ ἐν ΒΥ2. 2εϊϊδοἈτηί 41 (1941) σ. 905 - 206. 'Ὁμοίως καὶ ἘΝΘΘΙΙΝ ἐν ΡΠΙ. 
Ἰλοςᾗ. τ. 6ἱ (1941) στ. 649. Οὗτος ὅμως (στ. 640) συμφωνεῖ πρὸς τὸν ΦΊΤπάΌΒ ὅτι µέχρι τοῦ Ἰου- 
λιανοῦ δὲν περιελαμβάνετο εἷς τὸ τυπικὸν τῆς αὐτοκρατορικῆς ἀναρρήσεωῶς ἢἡ ἀνύψωσις ἐπ᾽ ἀσπίδος 
καὶ ἡ διὰ µανιαχίου στέψις. 

ϐ) ΕΝΘΕΙΙΝ. Τοταιεξδκτόπαπρ ἰδίᾳ σ. 968 - 910, 918 -- 289. 

Ἰ) ἘΝΘΘΙΙΝ ἐν ΡΠΙ. ἸΜοοἩ. τ. 41 (1941) στ. 641. Βλ. Βτβαῦβ σ. 40 καὶ σ. 229 σημ. 158, 
ΊΕΕΙΤΙΝΟΕΕ ἐν ΕΒ. 7. τ. 41 (1941) σ. 901. 
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μὲν ὅτι ὁ ᾿Ιουλιανὸς διὰ τοῦ ὑπομνήματός του ἐπεδίωξε νὰ δικαιολογήσῃ τὴν αὐθαί- 
ρετον ἑνέργειάν του, ἐπισωρεύων τοιαύτας καὶ τοσαύτας μομφὰς κατὰ τοῦ νομίμου αὖ- 
τοκράτορος, δὲν καθίσταται ὅμως φανερόν, ἐὰν δι αὐτοῦ ἐζήτει εὐδέως, ὅπως ἡ σύγ- 
κλητος προβῇ εἷς τὴν ἀναγνώρισίν του. 

Τὴν καλυτέραν πηγὴν διὰ τὴν ἀναγόρευσιν τοῦ Ιοβιανοῦ ἄποτελεῖ ὡσαύτως ὅ 
᾽Αμμιανὸς Μαρκελλίνος. ὉὪὉ Ιουλιανός, τραυματισδθεὶς καιρίως διαρκούσης τῆς κατὰ τῶν 
Περσῶν ἑκστρατείας, ἀπέφυγε νὰ ὁρίσῃ διάδοχον καὶ διὰ τοῦτο τὴν ἑπομένην τοῦ ὃα- 
νάτου του (26 Φεβρουαρίου 9650) συνῆλῦον εἲς σύσκεψιν οἳ στρατιωτικοὶ ἡγέται πεζι- 
κοῦ καὶ ἴππικοῦ διὰ νὰ ἀποφασίσουν περὶ ἐκλογῆς νέου ἡγεμόνος. Κατόπιν ζωηρῶν 
διαφωνιῶν, ὀφειλομένων ἓν πολλοῖς εἷς Ὀρησκευτικὰς καὶ προσωπικὰς ἀντιδέσεις, κα- 
τέληξαν εἲς τὴν ἐκλογὴν τοῦ ἁγνώστου κατὰ τὸ μᾶλλον ἢ ἧττον ἀρχηγοῦ τῶν δοµεστί- 
κων ἸΙοβιανοῦ ᾽. Ὡς παραδίδει ὁ ᾽Αμμιανός, ὅ Ἱοβιανὸς περιεβλήθη τὴν βασιλικὴν 
πορφύραν ᾿ ἐντὸς τῆς σχηνῆς του, ἀκολούθως δὲ ἐνεφανίσθη πρὸ τοῦ ἄρτι κινηθέντος 
εἲς πορείαν στρατεύματος, ἵνα τύχῃ τῆς ἀνακηρύξεως εἷς αὔγουστον. Παρουσιασδθεὶς 
οὕτω πρὸ τῆς ὀπισθοφυλακῆς, ἐπευφημήθη ζωηρῶς. Εὐδὺς ὃ᾽ ὥς οἳ προπορευόµενοι 
στρατιῶται κουσαν τὸν Ὀόρυβον, ἐκλαβόντες τὸ ἄκουόμενον ὄνομα ὡὣς τὸ τοῦ Ἴουλια- 
νοῦ --- ὣς ἓκ τῆς ἀσημάντου μεταξὺ τῶν δύο ὀνομάτων διαφορᾶς --- καὶ νοµίσαντες ὅτι 
ὅ ἀγαπητός των αὐτοκράτωρ δὲν εἶχε σοβαρῶς τραυματισὺῆ καὶ ἐπανήρχετο εἷς τὸ 
στράτευμα, προσέῦεσαν καὶ τὰς ἰδικάς των ἐπευφημίας ὁ. 

Αἴ λοιπαὶ πηγαί, ἀναγράφουσαι τὸ γεγονὸς ἓν πάσῃ συντομία, στερεοτύπως ἔπα- 
ναλαμβάνουν ὅτι ὁ Ἱοβιανὸς ἀνηγορεύθη βασιλεὺς ὑπὸ τοῦ στρατοπέδου’, στρατοῦ », 
στρατιωτῶν ', ἐνῷ ὁ Ζώσιμος σ. 165 «σημειοῖ: τότε τοίνυν τῶν ἓν τέλει πάντων ἅμα 
τῷ στρατοπέδῳ συνειλεγµένων βουλή προετίθετο τίνι δέοι παραδοδῆναι τὴν τῶν ὅλων 
ἡγεμονίαν... καὶ φήφῳ κοιῇ βασιλεὺς ᾿Ιοβιανὸς ἀναδείκνυται, ἔνθα διὰ τοῦ ὅρου ἐν 
τέλει νοοῦνται, νομίζω, πρωτίστως οἱ ἡγέται τοῦ στρατοῦ΄. Τῆς ὅπωσοῦν ἐκτεταμένης 


μαρτυρίας τοῦ Θεοδωρήτου ὀφείλει νὰ γίνη μνεία, καίτοι αὕτη ἀποκχλίνει τῆς διηγή- 

|) ΑπιΠ. Ματοε]Π. ΧΧΝΥ δὅ. 1-4, Ζώσιμος 165 πρβλ. Θεμιστίου λόγον Ὦ θδο (ἔκδ. ὈΙΝΡΟΕΕ 
σ. (8). 

Σ) Μόνος ἐκ τῶν λοιπῶν ἱστοριογράφων ὃ Ζώσιμος 166 ἀναγράφει: ὁ ᾿Ιοβιανὸς δὲ τὴν ἆλουρ- 
γίδα ἐνδὺς καὶ τὸ διάδηµα περύλέμενος... 

ϐ}) Απ, Ματοε]. ΧΧΝ δ. ὅ-θ. Πρβλ. τὴν λεπτομερή περιγραφὴν τῆς ἀναγορεύσεως τοῦ 
Ἰοβιανοῦ παρὰ ΦΙΕΑΌΒ σ. 11 - 14. 

4} ᾿Αρτεμίου µαρτ. Τ0 (παρὰ Φιλοστοργίῳ Ἡ΄ 1 σ. 104), Σωζομενὸς α΄ ὃ (δ. 6. τ. θἵ στ. 
1207): στρατεύματα. 

δ) Ἑπίτορ. Ἠ]8ι. τοπ. Χ 1Τ, Φιλοστόργιος Η΄ 1, Μαλ. 9594, Πασχ. Χρον. 5602, Θεοφ. ὄὅδ 
(ὑπὸ παντὸς τοῦ στρατοῦ καὶ τῶν στρατηγῶν καὶ τῶν ὑπάτων), Σκυλ. - Κεδρ. 1 659. 

ϐ) Σωκράτης Γ΄ 2ὁ (Ρ. Ο. τ. θἵ στ. 456), Θεμµιστίου λόγος Υ 66ο. 

1} Πρβλ. καὶ τὴν εἰς τὴν ἀναγόρευσιν τοῦ Οὐαλεντινιανοῦ Α΄ ἀναφερομένην τοῦ αὐτοῦ ἴστο- 
ρικοῦ (σ. 115) µαρτυρίαν: πολλοί μὲν καὶ περὶ πολλῶν ἐγίνοντο Λόγοι τῷ στρατοπέδῳ καὶ τοῖς τὰς ἤγε- 


µογνίας ἔχουσι. 
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σεως τοῦ ᾽Αμμιανοῦ εἰς τὸ σημεῖον τὸ ἀφορῶν εἷς τὴν πρώτην ἐμφάνισιν τοῦ Ἱοβιανοῦ 
πρὸ τοῦ στρατοῦ, ἵνα τύχῃ τῆς ἀναφωνήσεως εἰς αὔγουστον, ἐπειδὴ ἀποδίδει, ὥς 
θὰ ἴδωμεν ἔκ τῆς περαιτέρω ἐρεύνης, τὸ σύνηθες τυπικὸν τῆς τοιαύτῃης ἀναχηρύξεως : 
τότε δὴ οἳ στρατηγοὶ, τῆς στρατιᾶς τὴν συµφωνίαν θείαν ψῆφον ὑπολαβόντες, ἤγαγον 
εἷς µέσον τὸν πάντα ἄριστον ἄνδρα ἐκεῖνον, καὶ βῆμα σχεδιάσαντες ὑψήλὸν ἔστησαν 
ἐπὶ τούτου" εἶτα πάντων αὐτῷ τὰ βασιλικὰ προσενηνοχότων προσρήµατα καὶ 4ὔγουστον 
προσαγορευσάντων καὶ Καΐσαρα.. .᾿. 

Τὴν λύσιν εἷς τὸ ἓκ νέου ἄναφυὲν διὰ τοῦ αἰφνιδίου Θανάτου τοῦ ᾿Ιοβιανοῦ 
(17 Φεβρουαρίου 964) ζήτημα διαδοχῆς ἔδωκε πάλιν ὅ ἔκ Μ. ᾿Ασίας εἲ Κωνσταντι- 
γούπολιν ἐπανακάμπτων στρατός. Εὶς τὴν Νίκαιαν τῆς Βιθυνίας συνηλῦον οἳ στρατιω- 
τικοὶ ἡγέται ἀπὸ κοινοῦ μετὰ τῶν ἀνωτέρων πολιτικῶν ἀξιωματούχῶν τῶν μετασχόν- 
των τῆς ἐχστρατείας καὶ κατόπιν συζητήσεων  συνεφώνησαν εἲς τὴν ἐκλογὴν τοῦ ἆρ- 
χηγοῦ τῆς δευτέρας τάξεως τῶν 5ομίατή Οὐαλεντινιανοῦ Α΄, κληθέντος ἐπειγόντως ἓξ 
᾿Αγκύρας διὰ τὴν ἀναγόρευσιν ᾽. ᾿Ἐπὶ δεκαήµερον τὸ κράτος εὑρίσχετο ἄνευ χκυβερνή- 
του. Τὴν 25 Φεβρουαρίου συνεκεντιρώῦθη ἢ στρατιά, ἐνεφανίσθη πρὸ αὐτῆς ὁ 0Ο ὔαλεν- 
τινιανὸς καὶ ἀνῆλῦθεν ἐπὶ στηθδείσης ὑψηλῆς ἐξέδρας ', ἀνακηρυχδεὶς ὑπὸ τῶν παρόντων 
ἄἀρχηγὸς τοῦ κράτους. ᾿Επὶ τόπου περιεβλήθη τὴν πορφύραν καὶ τὸ διάδηµα καὶ ἆνε- 
κηρύχθη ὑπὸ τοῦ. στρατοῦ αὔγουστος.. Μόνος ὃ Φιλοστόργιος παραδίδει ἀνύψω- 
σιν τοῦ Οὐαλεντινιανοῦ ἔπ᾽ ἁσπίδος κατὰ τὴν ἀναγόρευσιν, ὀρθῶς δὲ ἁποδέχεται τὴν 
µαρτυρίαν καὶ ὁ Ἐπδο]Ιπ Ἰ, ἀντιδέτως πρὸς τὸν ῥίταἁὃ ἀπορρίποντα αὐτήν ', ὣς μὴ ὑπὸ 
τοῦ ᾽Αμμιανοῦ ἐπιβεβαιουμένην. Αϊ λοιπαὶ πηγαὶ ὁμοφώνως ἀναγράφουν τὴν ἀἄναγό- 
ρευσιν τοῦ Οὐαλεντινιανοῦ Α΄ ὡς ὑπὸ τοῦ στρατοῦ γενοµένην Ὁ. 


1) Θεοδωρ. Ἐκκλ. "στ. Δ΄ 1. 

Σ) Βλ. Α. ΝΑοσι, Ψαἰεπηπίαπιας 1. ἐν Εεα] - Ἐπογοι. τ. ΝΠΙ Α 2 (1948) σι. 2161 περὶ τῶν πο- 
κρυπτοµένων πολιτικῶν καὶ στρατιωτικῶν ἀντιθέσεων, αἱ ὁποῖαι ἐξεδηλώῦδησαν μεταξὺ τῶν λαβόν- 
των µέρος εἰς τὰς ὡς ἄνω συσκέψεις κατὰ τὴν ὑποστήριξιν τῶν διαφόρων ὑποψηφιοτήτων. 

ὃ) Απιπ. Ματοε]]. ΧΧΝΙ 1. ὃ- ὂ, Ζώσιμος 119. Πρβλ. Ζωναρᾶν Π1 ᾖτ]. 

3) Ο 5ΊτκαῦΕ σ. 15 - 16 ὑποῦέτει ὅτι τὸν Οὐαλεντινιανὸν δὰ παρουσίασε πρὸ τοῦ στρατοῦ 
εἷς τῶν ἐχλεκτόρων καὶ πιθανῶς ὁ Σαλλούστιος. Κατὰ τὸν ἘΝνδβδΙΙΝ, Τοταιεδἰκτόπαπρ σ. 911, δε- 
χόµενον τὴν ἱστορικότητα τῆς παρὰ Μαλάλα 96 πληροφορίας (ἐστέφθη ᾿βασιλεὺς ὑπὸ «Σαλουστίου), 
τὸ διάδηµα ἔδεσεν ἐπὶ τοῦ Οὐαλεντινιανοῦ ὁ Σαλλούστιος. 

ὃ) Απππ. Ματοε]ᾗ. ΧΧΝΙ ο. 2 -δ,. Πρβλ. ΞΘΤΕΑῦΟΒ σ. 14 - 16. 

δ) Φιλοστόργιος Ἡ΄ 8. 

1} Τὴν ἄποψίν του ὁ ἘδδΘΙΙΝ στηρίζει εἰς τὸ γεγονὸς ὅτι τόσον εἰς τὴν περίπτωσιν τοῦ 
Ἰουλιανοῦ, ὅσον καὶ εἰς τὰς ὑπὸ ἀναλόγους συνθήκας ἀναγορεύσεις τοῦ Ε καὶ α’ αἰῶνος (ἤτοι τῆς 
ἀνακηρύξεως αὐτοκράτορος κενοῦ ὄντος τοῦ ὑρόνου) παρατηρεῖται συνύπαρξις τῆς ἀνυψώσεως ἐπ 
ἀσπίδος καὶ τῆς περιβολῆς διὰ µανιακίου τοῦ ἀναγορευομένου. ΕΝΘΘΙάΙΝ, Τοταπεςκτόπααπρ σ. οτ1, 
284 -- 286" πρβλ. καὶ τὸν αὐτὸν ἐν ΡΕ. Ἰβοο8, τ. 61 (1941) στ. 645. Οὕτω καὶ Α. ΝΑαι, ἔνδ᾽ 
ἀνωτ. στ. 2169. | 

δ) βτεααῦα σ. 160. 

ὃ) Φιλοστόργιος ἩΗ΄ 8, ᾿Αρτεμίου µαρτ. Τ0 (αὖτ. σ. 108 - 109), Σκυλ. - Κεδρ. Ι 640: στρατός, 
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Τὴν ἰδίαν ἡμέραν τῆς ἀναγορεύσεῶς καὶ ἐνῷ ὁ Οὐαλεντινιανὸς ἠτοιμάζετο νὰ 
προσφωνήσῃ τὴν στρατιάν!', αὕτη ἐπιμόνως ἠξίωσεν ὅπως προσλάβῃ συνάρχοντα. Ὁ 
νέος μονάρχης ὅμως μετὰ σταθερότητος καὶ ἁἀποφασιστικότητος ἀπέκρουσε πᾶσαν πε- 
ραιτέρω ἀνάμιξιν τοῦ στρατεύματος, τογίσας ὅτι µέχοι πραγµατώσεως τῆς ἄναγορεύ- 
σεως, εἷς τὴν βούλησιν τοῦ στρατοῦ ἀπέκειτο Ἡ ἐκλογὴ τοῦ αὐτοχράτορος, μετὰ τὴν τε- 
λείωσίν της ὅμως δὲν ἀνέχεται ἐπεμβάσεις εἷς τὰ καθήκοντά του’. Τὴν ἔπομένην, 26 
Φεβρουαρίου, συνεκάλεσεν εἲς σύσκεψιν τοὺς στρατηγοὺς καὶ τοὺς ἀνωτάτους πολιτικοὺς 
ἀξιωματούχους, ἵνα ξετάσουν τὸ πρόβλημα τῆς ἐπιλογῆς συνάρχοντος᾽ τὴν ὀξυτέραν ἄν- 
τίθεσιν ἐξεδήλωσεν ἢ ὑπὸ τὸν ἡγέτην τοῦ ἰππικοῦ Ὡασαίαίμς ὅμάς, ἐκπροσωποῦσα, 
κατὰ τὰς παρατηρήσεις τῶν νεωτέρων ἴἵστορικῶν, τοὺς ὀπαδοὺς τοῦ ᾿Ιουλιανοῦ, τὰ 
ἐθνικὰ ἐπομένως στοιχεῖα Ἱ, κηθυχθεῖσα κατὰ τῆς ἀνακηρύξεως τοῦ ἁἀδελφοῦ τοῦ αὖτο- 
χράτορος Οὐάλεντος'. Ὁ Ο9ὐαλεντινιανὸς ὅμως προητοίµασε μεῦοδικῶς τὸ ἔδαφος καὶ 
ἕνα περίπου μῆνα μετὰ τὰ ἀνωτέρω γεγονότα, τὴν 28 Μαρτίου 964, εἷς τὸ "Εβδο- 
μον τῆς Κωνσταντινουπόλεως, τόπον στρατιωτικῶν συγκεντρώσεων, προέβη εἷς τὴν ἆνα- 
γόρευσιν τοῦ ἀδελφοῦ του. 'Ὑπὸ τὰς ἐπιδοκιμαστικὰς ἰαχὰς τοῦ στρατοῦ περιέβαλε τὸν 
Οὑάλεντα διὰ τῆς πορφύρας καὶ τοῦ διαδήµατος, ἀνακηρύξας αὐτὸν αὔγουστον ὅ. 

ὍὉ Οὐαλεντινιανὸς Α΄ διὰ λόγους δυναστικῆς σκοπιµμότητος» προέβη τὴν 24 
Αὐγούστου 961 ἐν ᾽Αμιένῃ εἲς τὴν ἀναγόρευσιν ταῦ ἐννεαετοῦς υἱοῦ του Γρατιανοῦ. 
Παρουσιάσῦη εἲς τὸ στρατόπεδον ἀχολουδούμενος ὑπὸ τοῦ τελευταίου, ἀνῆλῦεν ἐπὶ τῆς 
ὑπαρχούσης ἐξέδρας καὶ κρατῶν τὴν δεξιὰν τοῦ μικροῦ ἀπηυθύνθη πρὸς τὸ στράτευμα 
ζητῶν τὴν συγκατάθεσίν του διὰ τὴν ἀναγόρευσιν'. Πράγματι ὅ στρατὸς μετ’ ἐνδουσια- 


σμοῦ ἀπεδέχθη τὴν πρότασιν, ἀνευφήμησε τὸν { ρατιανὸν αὔγουστον, ἐνῷ συγχρόνως 


Σωζομενὸς α΄ 6 (στ. 1908): στρατιά, Σωκράτης Δ΄ 1 (σε. 464), Ζωναρᾶς 1Π11 71, Θεοδωρ. ᾿Ἔκακλ. 
Ἱστ. Δ΄ 6: στρατιῶται, Ζώσιμος 1Τὸ,. ᾽Αποσπ. ἀρειαν. ἵστορ. παρὰ Φιλοστοργίῳ παραρτ. ΥΠ 41, 
Θεοφ. 64: στρατόπεδον. ᾿Εξαίρεσιν ἀποτελεῖ ὁ Μαλάλας 9583, ὅστις δεωρεῖ τὴν ἀνακήρυξιν τοῦ Οὐ- 
αλεντινιανοῦ ὥς ἔργον τῆς συγκλήτου, ἐσφαλμένῶως βεβαίως, παρασυρόµενος πιθανῶς ἀπὸ τὰ ἓν τῇ 
ἐποχῇ του συµβαίνοντα, ὡς δὰ ἴδωμεν περαιτέρω. 

Ἡ) Ὁ Φιλοστόργιος Η΄’ 8 προσθέτει μάλιστα, ἐν ᾧ ἁκόμη εὑρίσκειο ὁ Οὐαλεντινιανὸς ἐπὶ 
τῆς .ἀσπίδος, 

3} Απιπι, Ματοθί. ΧΧΝΙ 2. ἃ - 10, Φιλοστόργιος Ἠ΄ 8, Θεοδωρήτου Ἔκκλ. 'Ιστ. Δ΄ 6. 

5) Βλ. Α. ΝΑΟΙ, ἔνῦθ᾽ ἀνωτ. στ. 3165. 

4) Απιπι. Ματοθῇ. ΧΧΝΙ 4. 1-2. 'Ἡ διήγησις παρὰ Ζωσίμῳ σ. 114 διάφορος πῶς. Π1ρβλ. 
ΘΤΚΑὉΒ σ. 16 - 1Τ. 

δ).Απιπι. Ματοε]]. ΧΧΝΙ 4. 5. Πρβλ. Αατ. Ψϊἱοίϊοτ Ερῖ. ΧΙΝ 4, Σωκράτην Δ΄ 1 (στ. 464), 
Φιλοστόργιον Ἡ΄ 8, καὶ Αρτεμίου µαρτ. 10 (αὐτόθι σ. 108 -- 109), Θεοδωρ. Ἐκκλ. Ἴστ. Δ΄ 6, 
Ἠϊετοπνπιί Οτοπίσοα 8, α. 964, Σωζομενὸν α΄ 6 (στ. 1509) Χρον. Πασχ. ὔδ6, Θεοφ. 64, Σκυλ.- 
Κεδρ. 1 ὅ41, Ζωναρᾶν 11 Ἰδ. Πάλιν ὃ Μαλάλας 949 ἐπιμένει νὰ φέρῃ εἷς τὸ προσκήνιον τήν σύγ- 
Χλητον, σημειῶν: Καὶ ἐβασίλενσεν ὁ Βειότατος Βάλης.... ὑπὸ τῆς συγκλήτου Κωνσταντινουπόλεως  ἆνα- 
γορευτδείς... | 

ϐ) Απιπι.. Ματοε]. ΧΧΝΠΙ 6. 1-4. Πρβλ. Ζώσιμον 186. 

1} Απιπι. Ματοε]. ΧΧΝΤΙ 6. ὃ -θ. 


ΑΝΑΡΟΡΕΥΣΙΣ ΤΟΥ ΒΥΖΑΝΤΙΝΟΥ ΑΥΤΟΚΡΑΤΟΡΟΣ 9) 


ἠκούοντο ἦχοι σαλπίγγων καὶ πρὸς ἄλληλα κροτοῦντα ὅπλα᾽ ὁ Οὐαλεντινιανὸς ἔσπευσε 
νὰ περιβάλῃ τὸν νέον συνάρχοντα διὰ τῆς πορφύρας καὶ τοῦ διαδήµατος!. ᾿Ορῦῶς πα- 
ρατηρεῖ ὃ θίταΙὈ ὅτι ἡ ἐπακολουῦήσασα ἀναφώνησις ἔδωκεν εἷς τὸν αὐτοκράτορα τὸ 
δικαίωµα νὰ ἀπονείμῃ εἷς τὸν υἱόν του τὰ σύμβολα τῆς ἐξουσίας ”. 

Θορυβηδὲν ἐκ τοῦ αἰφνιδίου Θανάτου τοῦ Οὐαλεντινιανοῦ Α΄, ἐπισυμβάντος 
ἓν Παννονίᾳ τὴν 17 Νοεμβρίου «ὁτ6, τὸ ἄμεσον περιβάλλον αὐτοῦ καὶ φοβηδέν, µή- 
πως ὃ στρατὸς προβῇ εἰς ἀνάδειξιν ἑτέρου τινος ὥς αὐτοκράτορος, διότι ἓκ τῶν συν- 
αρχόντων εὑρίσκοντο κατ ἐκείνην τὴν στιγμὴν ὁ μὲν Γρατιανὸς ἐν Ααριαδία ἘΤτεν]- 
ΤΟΓΙΠΙ, ὁ δὲ Ο0ὐάλης ἓν ᾽Αντιοχείᾳ, παρεσκεύασε τὴν ἀναγόρευσιν τοῦ ἐκ τῆς δευτέρας 
συζύγου τοῦ Βανάντος αὐτοχκράτορος μόλις τετραετοῦς υἱοῦ του Οὐαλεντινιανοῦ (Β)). 
ὍὉ μικρὸς μετεφέρῦη ἓκ τῆς περὶ τὰ 100 ρωμαϊκὰ μίλια ἀπεχούσης διαμονῆς του εἲς 
τὴν πόλιν τῆς Παννονίας Αοΐπουπι, ἔνθα εὑρίσκοντο συγκεντρωμέναι αἵ στρατιωτικαὶ 
δυνάµεις καὶ ἀμέσως τὴν 25 Νοεμβρίου 516 ἀνεκηρύχῦη αὔγουστος ὑπὸ τοῦ στρατοῦ, 
περιβληθεὶς τὰ βασιλικὰ σύμβολα ὃ. Οἵ ἕτεροι δύο αὐτοκράτορες, καίτοι δυσηρεστήῦη- 
σαν ἐκ τῆς πρωτοβουλίας τοῦ στρατοῦ, ἀγνοήσαντος ἐν προκειµένῳ τοὺς ὑπάρχοντας 
µονάρχας, ἀπεδέχθῦῃησαν τὸ τετελεσμένον γεγονός’. 

Περὶ τῆς ἀναδείξεως τῶν ἀμέσως ἑπομένων αὐτοκρατόρων µέχρι τοῦ ἔτους 493, 
ὅτε ἄρχονται τὰ ἓν τῇ ῬΏασ. Τάξει περιληφθέντα πρωτόκολλα αὐτοκρατορικῶν ἄναγο- 
ρεύσεων, εἴμεθα ἀνεπαρκῶς πληροφορημµένοι, διότι ἑλλείπει πλέον ἢ λαμπρὰ ἀφήγησις 
τοῦ ᾽Αμμιανοῦ Μαρκελλίνου καὶ εἴμεῦα ἠναγκασμένοι νὰ ἀρκεσθῶμεν εἰς τὰς βραχυ- 
λόγους πληροφορίας τῶν ὑπαρχουσῶν πηγῶν. 

Ὅ Τρατιανὸς στερηθεὶς τοῦ κατὰ τὴν µάχην τῆς ᾽᾿Αδριανουπόλεως πεσόντος 
Οὐάλεντος (9 ᾿Αὐγούστου ὀτ8), ἔχρινεν ἀναγκαίαν τὴν πρόσληψιν νέοι συνάρχοντος καὶ 
ἐπέλεξε πρὸς τὸν σκοπὺν τοῦτον τὸν ἐξ Ἱσπανίας στρατηγὸν Θεοδόσιον Α΄ '. Μαΐτοι 


ω ’ ά -” ’ κό - ΄ 
δεν παραδίδονται λεπτοµέρειαι, θδεωρῶ ἀσφαλὲς ὅτι ἡ ἀναγόρευσις, λαβοῦσα χώραν εἷς 


Γ) Απιπι. Ματοε]ι, ΧΧΝΠΙ 6. 10-11. 

1} ΘΤΕΑΤὉΕ σ, 18. 

δ}) Αιππι, Ματοε], ΧΧΧ 10. 4-5. Τὸ γεγονὸς μαρτυρεῖται καὶ εἰς τὰς ἀκολούδους πηγάς, 
ἐν αἷς ρητή γίνεται μνεία τῆς ὑπὸ τοῦ στρατοῦ ἀναγορεύσεως τοῦ Οὐαλεντινιανοῦ Β’. 6οπ5. ςοπ5ί. 
515,9 Έπτοπ. Μ]π. 1 949: αὐ εωεγοἰέι, Σωκράτης Δ΄ 51, Σωζομενὸς ς΄ 06: στρατιῶται, Φιλοστόρ- 
γιος Θ΄ 16: στρατός (ᾠσαύτως μνεία τῆς συζύγου του Ἰουστίνης, ὥς σχούσης τὴν πρωτοβουλίαν), 
Ζωναρᾶς 11 89: στρατιά, ᾿Αποσπ. ἀρειανοῦ ἴστορ. παρὰ Φιλοστοργίῷῳ Παραρτ. ΥΠ 46, Θεοφ. 69: 
στρατόπεδο» πρβλ. Ζώσιμον 198. 

3} Σωκράτης Δ΄ 91, Σωζομενὸς ς΄ 56, Φιλοστόργιος Θ΄ 16 καὶ Παραρτ. Ὁ1Ι 46, Θεοφ. 65, 
Ζωναρᾶς 11] 89. Πρβλ. Δι. Ματοε]]. ΧΧΧ 10. 4 -δ. ἘἨπὶ τῆς στάσεως τῶν συναυτοχρατόρων Γρα- 
τιανοῦ καὶ Οὐάλεντος δά ἐπανέλδω εὐθὺς κατωτέρω. 

ϐ) Ἑλ. ὅσα ὀρθῶς λέγει ὃ ΕΝΘΒΘΙΙΝ ἐν ΡΠΙ], ]οςμ. 61 (4941) στ. 641 ἀναφορικῶς πρὸς τὴν 
ἐχλογήν, πραγματοποιηθδεῖσαν ὑπὸ τοῦ Γρατιανοῦ, ἐναντίον τῆς ἐχδοχῆς τοῦ ΡΊΕΑΌΒ σ. 93, ἀποδί- 
δοντος αὐτὴν εἰς τὸν στρατόν. 
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τὸ Ῥίρμιον τὴν 19 Ἱανουαρίου ὃτ9', θὰ ἠκολούῦθησε τὸν µέχρι τοῦδε ἰσχύοντα τύπον, 
τελειωθεῖσα διὰ τῆς ὑπὸ τοῦ στρατοῦ ἀνακηρύξεως τοῦ Θεοδοσίου ὥς αὐγούστου. 
ε 4 Ν οκῤ , Ν ” ια - - [ο Ν - 

Ἡ περιβολὴ διὰ τῆς πορφύρας καὶ τοῦ διαδήµατος ρητῶς μαρτυρεῖται ὑπὸ τοῦ Θεο- 
δωρήτου ᾽. Τὸ Πασχ. Ἀρονικὸν ὅθ] χρησιμοποιεῖ τὸ ρῆμα ἐπαίρομαι (ἐπήρῦη Θεοδόσιος 
Γ] , 5 λ -- ε/ Ν 9 ο. 3 Λω ΄ ’ 
αὔγουστος ἓν διρµίῳ ὑπὸ ἶ ρατιανοῦ...), ὅὃρον σχεδὸν ἀποχλειστικῶς ἓν τῷ κειμένῳ τούτῳ 
ἀπαντῶντα πρὸς δήλωσιν τῆς ἀναδείξεως αὐτοκράτορος'. Ὁ Μαλάλας 44 κατὰ τὴν 
συνήῦδειάν του γνωρίζει µόνον τὴν σύγκλητον καὶ μάλιστα φέρει τὴν ἀναγόρευσιν τοῦ 
Θεοδοσίου νὰ λαμβάνῃ χώραν μετὰ τὸν Ὀάνατον τοῦ Γρατιανοῦ, ἁποκλείων οὕτω πᾶ- 

σαν ἀνάμιξιν τοῦ τελευταίου. 

Αἴ σύντομοι καὶ οὐχὶ ἐπαρκῶς διαφωτίζουσαι τὰ τῆς ἁἀναδείξεως τῶν ᾽᾿Αρκαδίου 
τὴν 16 Ἰανοναρίου 5885 καὶ Ὀνωρίου τὴν 2ὸ Ιανουαρίου 998 εἲς αὐγούστους εἷ- 
δήσεις, μαρτυροῦν τὸν ἓν αὐταῖς πρωτεύοντα ρόλον τοῦ πατρός των Θεοδοσίου Α’. 
Κατὰ τὸ Πασχ. Ἀρηωνικὸν ὅθλ - ῦθὸ ᾿ άρκάδιος αὔγουστος ἓν Κωνσταντινουπόλει ἐν 
τῷ τριβουναλίῳ τοῦ "Πβδόμου ὑπὸ τοῦ πατρὸς αὐτοῦ Θεοδοσίου αὐγούστου ἄνηγο- 

/ ς 3 -”. 35 ς 5 , 6 9 , , / Ν 
ρεύδη...'. Ἑπκπ τοῦ ἓν ᾧ ἐτελέσθη ἡ ἀναγόρευσις χώρου --- χρησιμοποιουμένου διὰ 
στρατιωτικὰς ἀσκήῆσεις καὶ συγκέντρωσιν στρατιωτικῶν δυνάµεων ὅὃ ---γίνεται εὐθὺς ἀν- 
τιληπτὸν ὅτι ἡ τελετὴ ἔλαβε χώραν μὲ συμμετοχὴν τοῦ στρατοῦ. Ἔκ τῆς παρὰ Φιλο- 
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΄ ΄ / 6 νά ἀ / κό / ΄ 
στοργίῳῷ μαρτυρίας Θεοδόσιος... Ονωρίῳ τὸν βασίλειον παρατίδήσι στέφανον... Σ πρέπει 


ὴ ΄ σα λ 9. 3) ς Ν Δ Δ Δ « , Δ κ 
νὰ συµμπεράνωµεν ὅτι τὸ αὐτὸ ἔπραξεν ὁ πατὴρ καὶ διὰ τὸν Ὀνώριον. Τὸ τυπικὸν λοι- 
ϱ ς ιά 6 8 - 5 -”» Ν 8 2 , ” -- 5 Δ - 
πόν, ὡς διεσώθη ὑπὸ τοῦ ᾽Αμμιανοῦ διὰ τὴν ἀναγόρευσιν τοῦ Γρατιανοῦ ὑπὸ τοῦ 
πατρός του Οὐαλεντινιανοῦ Α΄’, πρέπει νομίζω νὰ ἔφηρμόσθη καὶ εἰς τὴν περίπτωσιν 
τῶν υἱῶν τοῦ Θεοδοσίου Α’. 
Τὰ αὐτὰ ἀκριβῶς ἰσχύουν διὰ τὸν διαδεχθέντα τὸν ᾽᾿Αρκάδιον υἱόν του (Θεοδό- 
σιον Β΄, ἀνακηρυχθέντα αὔγουστον εἷς νηπιακὴν ἡλικίαν (Ἱανουάριος 402). Ὡς ἓν 
τῷ Πασχ. Ἀρονικῷ Όθ8 παραδίδεται ἐπήρῦη (ΘΔεοδόσιος νέος Αὔγουστος ἐν Κωνσταν- 


τινουπόλει εἷς τὸ "Ἔβδομον ἓν τῷ τριβουναλίῳ ὑπὸ ᾿ Αρκαδίου τοῦ πατρὸς αὐτοῦ. 


1) Σωκράτης Ε΄ 9, Αιατε]. ιο. Ἑρή. ΧΙΝΙΠΙ 1, ΧΙΝΠ ὃ, Φιλοστόργιος Θ΄ 11, Ζώσιμος 
900, Σωζομενὸς Ζ΄ 2, Ρασαί, Ῥαπερ. δ1. 2. 

3) Θευδωρ. ᾿Εκκλ. Ἴστ. Ε΄ 6. Πρβλ. Θεοφ. 65 - 66, Γεωργ. µον. Π 508. 

ϐ) Ὦλ. γατωτέρω. 

ϐ) Βλ. Ζώσιμον 948, Φιλοστόργιον 1 ὄ, Σωκράτην Ἐ΄ 10, Θεόδωρον ἀναγνώστην ἐν Ε.6. τ. 
86.1 στ. 9ἱ5, Σωζομενὸν Ζ΄ 19 καὶ Ζ΄ 24. 

5} . ΕΜΑΝΟΒΙ, (οπιΠὈαίοπ ἃ Ιᾳ ἑορορταρΗίε ἆἄε }Πέράοπποα, Ρατῖς 1946 σ. ὅ ἐπ., 
ῬἙ. ΙΑΝΙΝ, ςοπβίαπάπορ]ε Ώγζαππα, Ρατίῖς 1950 σ. 408 - 409. 

ϐ) Φιλοστόργιος ΙΔ΄ ο, Σωζομενὸς 2’ 94. Ὁ ἩΝ. ἘΝΘΘΙΙΝ εἲς πρόσφατον µελέτην του ασ 
Καΐδετ Τπεοᾶοθῖας 1 Ζψεϊπιαὶ απ Ἐοπι) ἐν Πετπιες 81 (19689) σ. 500 - δ0Τ ἀπέδειξεν ὅτι µόνον 
κατ Ἰούνιον ὅδθ µετέβη ὁ Θεοδόσιος Α΄ εἰς Ῥώμην, καὶ τὴν πληροφορίαν τοῦ Ζωσίμου 943: ἔπι- 
δηµήσας τῇ Ρώμῃ τὸν υἱὸν ᾿Ονώριον ἀναδείκνυσι βασιλέα (οὕτω καὶ Πασχ. Χρον. ὄθ4, Σκυλ. - Κεδρ. 
1 569) ὀφειλομένην εἰς σύγχυσιν τῶν γεγονότων. Πρβλ. Ο. Ῥεεπςκ ἀρὺρ. Ἡοποπυιβ ἐν Ἐεα] -- Ἑπ- 
ογοἰορᾶάϊε τ. ΝΙΠΙ (1918) στ. 99 57. 

Ἰ) Οὕτω καὶ Μαλ. 901: ὑπὸ τοῦ ἰδίου πατρὸς στεφθδείς, Αίἱ λοιπαὶ πηγαὶ περιορίζονται νὰ µνη- 


ΑΝΑΡΟΡΕΥΣΙΣ ΤΟΥ ΒΥΖΑΝΤΙΝΟΥ ΑΥΤΟΚΡΑΤΟΡΟΣ ΙΙ 


Ἡ Δύσις δὲν δὰ μὲ ἀἁπασχολήσῃ εἰς τὸ ἑξῆς, διότι διὰ τοῦ ἀπὸ τοῦ ἔτους 595 
σταὐεροποιηῦέντος διαχωρισμοῦ τοῦ κράτους τὸ ἀπό τινων δεκαετηρίδων ὑφιστάμενον 
μεταξὺ τῶν δύο τμημάτων χάσμα εὐρύνεται ἐπὶ μᾶλλον καὶ μᾶλλον πρὸς ὅλας τὰς κατ- 
ευθύνσεις, εἲς τρόπον ὥστε αἵ μεταξὺ ᾿Ανατολῆς καὶ Δύσεως ὡς πρὸς τὴν οἰκονομικήν, 
κοινωνιχκὴν καὶ ἓν γένει πολιτιστικὴν διάρῦρωσιν ὑφιστάμεναι διαφοραὶ νὰ ὢδοῦν εἰς 
τὴν δημιουργίαν δύο αὐτονόμων καὶ μὲ ἰδιαιτέραν. ἱστορικὴν πορείαν κόσμων. 

]]ρὸς ὁλοχλήρωσιν τῆς ἐρεύνης εἶναι ἀναγκαῖον νὰ ληφθοῦν ὑπ ὄψει καὶ αἲ 
σχετικαὶ πρὸς τὰς διαφόρους ἀποπείρας βιαίας καταλήψεως τῆς ἀρχῆς παραδοὺεῖσαι 
µαρτυρίαι, διότι οἵ ἑκάστοτε ἐμφανισθέντες ἀνταπαιτηταὶ ἐπεδίωξαν κατὰ τὴν ἀναγόρευ- 
σίν των, ὣς εἶκός, τὴν ἐφαρμογὴν τῶν ὑπὸ τῶν νομίμως γενοµένων κυρίων τοῦ ὃρό- 
νου τηρηδέντων τύπων. 

Διαρκούσης τῆς βασιλείας τοῦ Κωνσταντίου τρεῖς τοιαῦται ἀπόπειραι ἐγένοντο 
---πλὴην βεβαίως τῆς ὑπὸ ἐπιτυχίας στεφθείσης τοῦ Ιουλιανοῦ -- ὧν ὅμως ἡ τοῦ Νε- 
σπωτιανοῦ δὲν παρουσιάζει ἰδιαίτερον ἐνδιαφέρον' περὶ τούτου µανθάνομεν ἐκ τῶν 
πηγῶν ὅτι στηριχθεὶς εἷς τοὺς µονοµάχους ἠδυνήῦη ἐπὶ μῆνα νὰ κρατήσῃ τῆς Ρό- 
µης'. Οἱ ὑπὸ τὸν «οπιθ5 {θγπι ρτἰναίαγατι Μαρκελλῖνον συνωµόται προέβαλον ὥς ἄγ- 
ταπαιτητὴν τοῦ Ὀρόνου τὸν κόμητα ἸΜαγνέντιον, ὅστις εἷς Αὐγουστόδανον (Αυἰαπ) τὴν 
18 Ἱανουαρίου 950 κατὰ τὴν διάρκειαν συμποσίου ἐνεφανίσθη τὴν βασιλικὴν ἦμφιε- 
σµένος στολή», ἀνακηουχθεὶς ὑπὸ τῶν παρισταµένων βασιλεύς 3. “ὸς ἔξιστορεῖ περαι- 
τέρω ὅ Ζώσιμος, ὁμίλου στρατιωτικοῦ παντὸς οἱ προεστῶτες εἷς ἕν συγελθόντες, ἐπειδὴ 
τοὺς ἀρχηγοὺς τῆς συνωμοσίας ἐκβοήσαντας εἶδον, οὐκ εἰδότες σχεδὸν τὸ πραττόµενο», 
ἐπεβόων ἅπαντες, σεβαστὸν ἀνακαλοῦντες ἠΜαγνέντιον ὃ. 

Περισσότερον διαφωτιστικἡ εἶναι Ἡ περίπτωσις τοῦ Βετρανίωνος. Διὰ νὰ μὴ πε- 
ριέλθουν εἰς τὸν ἐπαναστάτην Μαγνέντιον ἅπασαι αἵ παραδουνάβιοι ἐπαρχίαι, ἐκ καλῶς 
νοουµένου ἐνδιαφέροντος πρὸς τὸν αὐτοκράτορα χινουµένη ἡ ἁδελφή του Κωνσταντία 
τὴν | Μαρτίου 550 Οὐετερανίωνά τινα, τῶν στρατηγούντων ἕνα, καδίστήσι Καίσαρα ". 
Ἐκ τῶν σωζομένων μαρτυριῶν προφανὲς καὺίσταται ὅτι ἤ ἀναγόρευσις ἐγένετο ἓν Ματδα 


(κατ ἄλλας μαρτυρίας ἓν Ναϊσῷ ἢ Ἀιρμίῳ) ὑπὸ τῶν στρατιωτικῶν δυνάµεων τοῦ Ἱλλυρικοῦ, 


μονεύουν τὴν µεταβίβασιν τῆς ἀρχῆς εἰς τὸν Θεοδόσιον ἅμα τῷ δανάτῳ τοῦ πατρόςτου. Σωκρ. Θ΄ 1, 
Σωζομενὸς Ζ᾽ 1. Πρβλ. Προκ. Πολ. Περ. 1 2. Τ, Θεοφ. 80, Σκυλ.- Κεδρ. 1 6δθ, Ζωναρᾶν 11 100. 
Περὶ τοῦ ἀξιοπίστου τῆς εἰς τὰ τέσσαρα τελευταῖα χείµενα ἀπαντώσης πληροφορίας, καθ’ ἣν ὁ ᾽Αρ- 
κάδιος ὑνήσχων κατέλιπεν ἐπίτροπον τοῦ υἱοῦ του τὸν βασιλέα τῶν Περσῶν Ἰσδιγέρδην (ΣΜεζάερετᾶ 
1) δὲν δὰ ἀσχοληθδῶ, ὡς μὴ ἐχούσης μεσον σχέσιν πρὸς τὸ θέμα. Βλ. ΞΤΕΙΝ, (6εδοἩίοπίε 1 σ. ὁτ6 
καὶ Α. ΥΑδΙΙΙΕΝ, Ηἰδίοτυ οἳ ἴπε Ὀνζαπίίπα απιρἰτο 094 -- 1459, Μαάϊΐδοα 19505 σ. 960. 

1) Ἠνιτορί Ηίςδί. τοπι. Χ 11. 2, Σωζομενὸς Δ΄ 1. Πρβλ. Ζώσιμον 109. 

1) Ζώσιμος 107. Ἑλ. Ζωναρᾶν 1 51, Δατ. Ὑποίος Βριῃ. ΧΙΙ 20. 

3) Ζώσιμος 108. Τὰ γεγονότα ὡσαύτως παρὰ Αατ. Ψἱοι. Βρί, ΧΙ ΠΠ 22, Εαϊτορα Ἐτεν. Π]5ί. 
τοπι. Χ 9, Ζωναρᾷ ΤΠ 95, Οτοξῖας Ἠϊςι. ΥΠ 40. Βλ. καὶ ια Ματαπϊ 0. ὃ, Ὁ ΕΝΘΡΙΙΝ, ΤοΓα.εξ- 
Κκτόπαπρ σ. 249 τοποθετεῖ τὴν ὑπὸ τοῦ στρατοῦ ἀναχήρυξιν τὴν ἑπομένην τοῦ συμποσίου, 

3) Φιλοστόργιος Γ΄ 22. 
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ᾳ Ε) / Ν / 3/  ε ’ 9 -. ς - 
αἴτινες ἀνεκήρυξαν τὸν Βετρανίωνα αὔγουστον . Ἡ μαρτυρία ἀρειανοῦ ἱστορικοῦ Κων- 
σταντία,ᾗ Κωνσταντίου ἀδελφή, ἐνδύσασα Βετρανίὠωνα πορφύραν Μαλάνδαις ἸΜαρτίαις εἷς 
βασιλέα ἓν Ναϊσῷ τῆς ᾿Ιταλίας, ἄνδρα ἔντιμον, ἀγέστησε τῷ ΛΜαγνεντίῳ πρὸς τὴν µάχην ᾿ 
δύναται νὰ ἐχληφὺῃ καὶ κατὰ λέξιν, ἤτοι ἡ ἴδία περιέβαλε τὸν Βετρανίωνα διὰ τῆς 

, / ή 3 “- ιό ” ο ια ς ή 
πορφύρας, ὅταν μάλιστα ἔκ τοῦ Φιλοστοργίου γνωρίζοµεν ὅτι αὕτη ὑπεστήριζε ὁδύ- 
4 - 3 - ΄ ΔΝ 3 ΄ ”- 0 - 3 ΄ 
νασῦδαι τὴν πρᾶξιν (ἐννοεῖ γενικώτερον τὴν ἀνάδειξιν τοῦ Ἠετρανίωνος ὡς αὐγούστου), 
/ κά ς λ 3 ο Λ / / 3 λ 2 , Ν 2 ΄ 9 ό 
διότι ζῶν ὃ ποινὸς αὐτῶν πατὴρ διαδήµατί τε αὐτὴν ἐταινίωσεν καὶ αὐγούσταν ἐπωνό- 
µασεν .. Ὁ Κωνστάντιος, λαβὼν γνῶσιν τῶν γεγονότων, ἠναγκάσῦθη ὧς ἓκ τῆς διαµορ- 
φωδείσης πολιτικῆς καταστάσεως, ὅπως ἀναγνωρίσῃ τὸν Βετρανίωνα αὐτοκράτορα, ἀπέ- 
στειλε μάλιστα εἰς αὐτὸν καὶ τὸ διάδηµα ΄. ος παρατηρεῖ ὁ Α. Αἱδ]άϊ, ὅ ἨΏετρανίων 
εἷς τὰ ἴδικά του νομίσματα παριστᾷ ἑαυτὸν μὲν φέροντα στέφανον ἓκ δάφνης, τὸν δὲ 
Κωνστάντιον τὸ διάδηµα, ὑποδηλῶν οὕτως ὅτι ἀναγνωρίζει τὴν ὑπεροχὴν τοῦ Κωνσταν- 
τίου ”. Ἠκεῖνο ὅμως τὸ ὁποῖον ἐνέχει ἰδιαιτέραν σηµασίαν διὰ τὴν ἔρευναν τοῦ δέμα- 
ια [1 ό 35 [ὰ] 95 ή ” 3; [ή Γἠ ιά , Δ 4 8 
τος εἶναι ὃ τρόπος καθ ὃν ἐξέπεσε τοῦ ἀξιώματος ὁ νέος ἡγεμών. Κατὰ τὴν κοινὴν 
πορείαν τῶν στρατῶν Κωνσταντίου καὶ ἨῬετρανίωνος ἑναντίον τοῦ Μαγνεντίου προσῆλ- 
Όον πρέσβεις τοῦ τελευταίου τούτου μετὰ τὴν ἀποχώρησιν αὐτῶν ἁἀπράχτων, συνεΛ- 
θεῖν εἲς ταὐτὸ τὰ στρατόπεδα Κωνστάντιος παρεκάλει καὶ σκέµμµα κοινὸν περὶ τοῦ πρὸς 
Μαγνέντιον προτεὺδῆναι πολέμου '. Πράγματι συνεκεντρώῦθη ὅὁ στρατὸς καὶ ἐπὶ ὑψηλοῦ 
βήματος ἀνῄει τε ἐπ αὐτὸ βασιλεὺς μετὰ τοῦ τέως ξυνάρχοντος οὔτε αἰχμὴν φέρων 

οὔτε ἀσπίδα καὶ κράνος ἀλλὰ ἐσθῆτα τὴν συνήδη”, ἤρχισε δὲ νὰ ὀημηγορῇ πρῶτος ὁ 
Κωνστάντιος. Μετὰ τὸ πέρας τῆς προσφωνήσεώς του οἱ στρατιῶτανι, οἵτινες εἶχον ἓν 
μέρει λάβει δῶρα παρ αὐτοῦ, τὰ κίῤδηλα τῆς βασιλείας ἐξεβόησαν ἐκκαδαίρεσθαι καὶ 
ς/ , -. 3 -- 3 ΄ , 3 .- / 3 , 8. Ν 
ἅμα Βετρανίωγνα τῆς ἐσδῆτος ἐκδύσαντες κατήγαγον ἐκ τοῦ βήματος ἰδιώτην '' τὴν µαρ- 
τυρίαν ταύτην συμπληροῦν αἳ τῶν ἄλλων ἱστορικῶν: Μεταθεμένων δὲ τῶν ἄναγορευ- 
σάντων αὐτὸν στρατιωτῶν καὶ µόνον Ἰωγστάντιον αὐτοκράτορα καὶ σεβαστὸν ἀναβοώγ- 
των. Εὶς τὸν Βετρανίωνα, στερούµενον τῆς ὑποστηρίξεως τοῦ στρατοῦ, δὲν ὑπελείπετο 

1) Ὅλα τὰ κείµενα ρητῶς ὁμιλοῦν περὶ τοῦ στρατοῦ. Ειίτορή Ἠῖςί. Ἐοπι.. Χ το:αᾶ ὕπι- 
Φθγέωηι οοπΒεήΒΑ γη εἸεσίο, Ζώσιμος 1085: ψήφῳ τῶν αὐτόδι ταγµάτω», Σωκράτης Β΄ 286: ἡ 
Βετρανίωνος ὑπὸ τῶν στρατιωτῶν ἀναγόρευσις, Σωζομενὸς Δ΄ 1: ὑπὸ τῶν "]λλυριῶν στρατιωτῶ»... βα- 
σιλεὺς ἀνηγορεύδη (βλ. καὶ Δ΄ 4), Ἰουλιανοῦ ἐγκώμιον εἲς Κωνστάντιον (ἔκδ. ἨΕΕΊΙΒΙΝ) σ. 92. 
2) Παρά Φιλοστοργίῳ Παράρτημα ΥΠ 24 (σ. 219). 
3} Φιλοστόργιος Τ’ 23, 
4) Φιλοστόργιος Τ΄ 22. Τὴν ἀναγνώρισιν μαρτυροῦν καὶ αἳ λοιπαὶ πηγαί. Ῥώκράτης Β΄ 28, 

Σωζομενὸς Δ΄ 4. 

6) Α, ΑἰΕόΟΣΣΟΙ, Ὠιε Ῥοπαυυτᾶσκο Κοπρίαπίπς ἄες «τοβδεπ υαπά γετν/απάίε Π]δίοτίδομεα 

ὩΏατειείίαπρεη αι! ερᾶίτοπιΐβοπεπ Μῆπζετ ἐν Ζει(δοπτΗί τὰτ Ναπισπια 96 (1926) σ. 168 σημ. ὃ. 

ϐ) Ζώσιμος 110. 
1} Ἰουλιανοῦ Περὶ τῶν τοῦ αὐτοχράτορος πράξεων ἢ περὶ βασιλείας λόγος β’ (ἔκδ. ΗΕΕΤΙ ΕΙΝ 

σ. 968), ἔνθα καὶ ζωηρῶς περιγράφεται ἡ ὕλη σκηνή. 

5) Ζώσιμος 110. 
ϐ) Σωζομενὸς Δ΄ 4. Οὕτω καὶ Σωκράτης Β΄ 8: οἳ καὶ µεταθέμενοι (5ο. οἳἵ στρατιῶται), Κῶν- 
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ἄλλη λύσις, εἰμὴ νὰ ἐξασφαλίσῃ τὴν ἐπιείκειαν τοῦ Κωνσταντίου, ἧς πράγματι καὶ ἠξιώδη. 
Ὅσον ὃ' ἀφορᾷ εἰς τὴν ἀφαίρεσιν τῶν βασιλικῶν συμβόλων, ὃ μὲν Ζώσιμος τὴν ἀπο- 
δίδει εἷς τὸν στρατόν, ἐνῷ οἳ Σωκράτης, δωζομενὸς καὶ Φιλοστόργιος" εἷς τὸν ἴδιον τὸν 
Κωνστάντιον. Γκ τῆς περιπτώσεως ταύτης διευκρινεῖται ἔτι μᾶλλον ὁ ρόλος τοῦ στρα- 
τοῦ ἓν σχέσει πρὸς τὴν ἀπονομὴν καὶ ἀφαίρεσιν τῆς αὐτοκρατορικῆς ἐξουσίας. Ὡς ἐχεῖ 
ἐνεργῶς συμμετέχει κατὰ τὴν ἀνάδειξιν νέου ἠγεμόνος, οὕτως ἐδῶ συμµεοίζεται τὴν εὖ- 
Ὀύνην τῆς καθαιρέσεως αὐτοῦ' ἀντὶ δὲ νὰ ἐμφανισθῇ ὃ νόμιμος ἡγεμὼν ὡς ἐκδιώκων 
τὸν ὑπὸ τὰς ἀνωτέρω περιγραφείσας συνθήχκας ἄναγορευθέντα συνάρχοντα, παρουσιά- 
ζεται ἡ ἐκθρόνισις τοῦ τελευταίου ὥς ἔργον τοῦ στρατοῦ. Ἰὸ οὕτως εἰς τὸν στρατὸν 
ἀναγνωριζόμενον δικαίωµα τοῦ ἀφαιρεῖν τὴν αὐτοκρατορικὴν ἰδιότητα, φυσικὴ συν- 
έπεια τοῦ προνοµίου του ὅπως ἀπονέμῃ ταύτην, ἀποτελεῖ, ὥς φαίνεται, καινοτοµίαν 
τῆς ἐποχῆς, ὥστε ὁ Εὐιρόπιος νὰ γράφῃ: Φεᾶ α 0οπβδίαπίίο, αι αἆ -αἱέοπεπι Ίγα- 
{έΥηαθ ποοῖς δοϊζινι οὐυίίεθ οοβιπιουεγαί, αθγοφαίνπι εβδί Ῥεἰγαγοπῦὶ ὑνηρθγνιώα, 
αι ουο ἡπιιιβθαίοφμε ΙΟΥ ΟΟΏδΕΛΒ Πέιν ἀεροπεγε 1πδίσγε οογηριίθης εθί”: 
Δὲν πρέπει βεβαίως νὰ λησμονῆται τὸ ἰδιάζον τῆς περιπτώσεως᾽ διότι ὁ Ῥετρανίων δὲν 
ἦτο εἷς οἴοσδήποτε στασιαστὴς βιαίως καταλαβὼν τὴν ἐξουσίαν ἀλλ ὅ στρατηγός, ὁ ὑπὸ 
µέλους τῆς βασιλευούσης οἰκογενείας προωθηῦδεὶς µέχρι τοῦ Ώρόνου καὶ ἐπισήμως ἄνα- 
γνωρισθεὶς ὑπὸ τοῦ νομίμου αὐτοκράτορος. 

Πλουσιωτάτη εἷς λεπτοµερείας εἶναι ἢ λαμπρὰ τοῦ ᾽Αμμιανοῦ Μαρκελλίνου ἀφή- 
γησις περὶ τῆς ἓν ἔτει ὀ0ὔ ἀποστασίας τοῦ συγγενοῦς τοῦ Ἱουλιανοῦ Προκοσίου, 
ἐπωφεληθέντος τῆς ἐναντίον τοῦ Οὐάλεντος δυσαρεσκχείας καὶ τῆς ἀπουσίας τοῦ τελευ- 
ταίου τούτου ἐκ Κωνσταντινουπόλεως. “ο Προκόπιος ἦλθεν εἲς συνεννόησιν μετ ἀξιω- 
ματικῶν τῶν πρὺς τὴν Κωνσταντινούπολιν κατευθυνομένων ταγμάτων τῶν ἀἰνιίεηςες 
καὶ {απρτίσαπϊ καὶ τὴν ἑπομένην (28 Ἀεπτεμβρίου 5669) µετέβη εἷς τὰ ᾿Αναστασιανὰ 
λουτρά, ἔνῦθα εἶχον στρατοπεδεύσει αἵ ὥς ἄνω λεγεῶνες' καὶ αὗται ἐκηρύχῦησαν ὑπὲρ 
αὐτοῦ '. Μὴ εὑρεθέντος μµανδύου πορφυροῦ διὰ τὴν ἀναγόρευσιν, ὃ ΗἩροκόπιος ἠναγκά- 
σθη νὰ περιβληδῇ ἔνδυμα, φέρον εἷς τὴν παρυφὴν κέντηµα ἐκ χρυσοῦ, ὥς ἔφερον 
οἱ ὑπηρετοῦντες ἐν τῇ αὐλῃ'. Κρατῶν δόρυ εἷς τὴν δεξιὰν καὶ τεµάχιον πορφυροῦ 
ὑφάσματος εἷς τὴν ἀριστερὰν (τὴν μάππαν) ., ηὐχαρίστησε τοὺς πρωτεργάτας τῆς ἆναρ- 


στάντιον µόνον ἀνεφώνουν Αὔγουστον καὶ βασιλέα καὶ αὐτοκράτορα. Ὡσαύτως παρὰ ’Ἰουλιανῷ ᾿Εγκώ- 
µιον (1) εἰς Κωνστάντιον ἔχδ. ΗΡΒΕΤΙΕΙΝ σ. 95. 

1) Ζώσιμος 110, Επίτοραί Ἠίσι. τοπι. Χ 11. - Σωζομενὸς Δ΄ 4, Σωκράτης Β΄’ 25, Φιλοστόργιος 
ΙΓ΄ 99 καὶ αὐτόδι παράρτηµα ΝΠ 24 (σ. 219). Ὁ Ἰουλιανὸς ᾿Βγκώμιον ἔνῦ᾽ ἄνωτ. σ. 99 ἐμφανίζει 
τὸν Βετρανίώνα νὰ ἀποθέτῃ τὴν πορφύραν. 

1) Ειιτορί Ηἶδι. τοπ. Χ 11. 

8) Απιπι. Ματοε]. ΧΧΝΙ 6. 12 - 14, Ζώσιμος 118 --1τ9. 

4) Βλ. ΑΙΕδΙΡΙ, Ἱπαιμπίεπ σ. δῖ περὶ τῆς ἐπὶ τῇ βάσει τῆς περιγραφῆς τοῦ ᾽Αμμιανοῦ πες, 
ριβολῆς τοῦ Προκοπίου διὰ τῶν βασιλικῶν συμβόλων. 

δ)} Απιπι, Ματοε]]. ΧΧΝΙ 6. 15, Ζώσιμος 119. 
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ρήσεώς του, ὑποσχόμενος χρήματα καὶ ἀξιώματα, ἓν ᾧ οἳ στρατιῶται ἐκρότουν τὰς ἀσπί- 

δας, ὅ δὲ λαὸς παρετήρει ἁπαθῶς τὰ γιγνόµενα". Ὁ Προκόπιος ἀνῆλθεν ἀκολού- 

Όως ἐπὶ ὑψηλοῦ βήματος καὶ ἤρχισεν ὁμιλῶν πρὸ τοῦ ἐκπλήκτου πλήθους, ἐκφραζόμε- 
Δ -- / 5 κή 6 , 56 8 Ἆ 9 Ν ΄ ’ 

νος μετὰ πολλοῦ κόπου. Ἑν ᾧ ὑπενθύμιζε τὴν πρὸς τὸν ᾿Ἱουλιανὸν συγγένειάν του 

ἠκούσθησαν, ἀσθενεῖς ἀρχικῶς, φωναὶ ἐπιδοχιμασίας τῶν εἲς τὴν συγκέντρωσιν παρι- 

4 σ 5 - ” / , ιό φ Ν 2 
σταµένων --- οἳ ὁποῖοι βεβαίως εἶχον. προηγουμένως λάβει χρήματα --- εἶτα δὲ ἔπιβλη- 

Ν Δ - ΄ 3 , Ν ’ 3 , σ 3 Ν 9 / 
τικὴ βοὴ τοῦ πλήθους ἀνακηρύσσουσα τὸν Προκόπιον αὐτοκράτορα. Οὗτος εὐθὺς ἁμέ- 
σως κατηυθύνῦη πρὸς τὸ οἴκημα τῆς συγκλήτου, ἔνθα ὅμως εὗρε μικρὸν ἀριθμὸν συγ- 
πλητικῶν καὶ δὴ οὐχὶ τῶν ἐπιφανεστέρων΄ μεῦ᾽ ὃ ἔσπευσε νὸ καταλάβῃ τὸ ἀνάκτορον Ἰ. 

Πάντες, περιλαμβανομένου καὶ τοῦ ᾽Αμμιανοῦ, οἵ ἵστορικοὶ πλὴν τοῦ Ζωσίμου οὐ- 
δὲν λέγουν περὶ πρὀγενεστέρας τυχὸν ἀναδείξεως τοῦ Προκοπίου ὑπὸ τοῦ ᾿Ιουλιανοῦ 
ὡς διαδόχου του. Ἴσως ὁ Ζώσιμος, ἕνεκεν τοῦ ὑρησκευτικοῦ προσανατολισμοῦ του καὶ 
δεδομένου ὅτι ἢ ἐπανάστασις τοῦ Προκοπίου εὗρεν ἀπήχησιν εἲς τοὺς ἐθνικοὺς κύ- 
χλους , ἐθεώρησε σκόπιµον νὰ προσδώσῃ εἲς τὸ πραξικόπημα ποιάν τινα νομιμότητα 
διὰ τοῦ ἰσχυρισμοῦ ὅτι ὁ "Ιουλιανός.... δοὺς αὐτῷ (5ο. τῷ αροκοπίῳ) καὶ βασιλικὴν 
στολὴν ἔχειν δὺ αἰτίαν πᾶσι τοῖς ἄλλοις ἠγνοημένην '. 

ἸΑλλ᾽ οὔτε καὶ κατὰ τὰς ἑπομένας δεκαετηρίδας ἐξέλιπον αἳ προσπάδειαι βιαίας 
καταλήψεως τῆς ἀρχῆς' τούτων ὕμως δὲν διέσωώσαν ἵκανὰς λεπτομµερείας αἳἵ ἐξιστοροῦ- 
σαι τὰ γεγονότα πηγαί. Ἡ ἀπόπειρα τοῦ Ἰαρκέλλου καταλαβόντος τὴν Ἀαλκηδόνα 
ἔτ. 966) ὅπως τύχη ἀναγορεύσεως οὐδεμίαν ἀπήχησιν εὗρεὸ. Μνημονευτέον καὶ τὸ 
πραξικόπηµα τοῦ Φίρμου, μαυριτανοῦ ἠγεμόνος ἀναγορευθέντος ἐν ᾿Αφρικῇ ὑπὸ αἴἲ- 
τοκρατορικῶν ταγμάτων (8515) περὶ αὐτοῦ ἔχομεν ρητὴν µαρτυρίαν ὅτι περιεβλήδη διὰ 
µανιαχίου ἀντὶ διαδήµατος'. Τὴν ἄνοιξιν τοῦ ἔτους 98ὺ ὁ Ἴβηρ τὸ γένος Μάξιμος, 
δυσανασχετῶν διὰ τὴν ἐπιτυχίαν τοῦ συναδέλφου του Οεοδοσίου Α᾽ ἀνήγειρε πλέον εἰς 

4 4 ο 9” Ν . [-- 4 ὰ 3 0 9 - 

τὸ κατὰ τοῦ βασιλέως ἔχθος τοὺς στρατιώτας. οἳ δὲ ρᾳδίως ἐξαναστάντες ἀνεῖπον βα- 
σιλέα τὸν Μάξιμο», καὶ περιθέντες τὴν ἁλουργίδα καὶ τὸ διάδηµα...'. Ί ἣν ἄναγόρευσιν 
τοῦ Μαξίμου, γενομένην ὑπὸ τοῦ ἓν Ἠρειτανίᾳ στρατοῦ, ἀπεδέχθησαν ἐνθουσιωδῶς 
καὶ αἲ ἓν Γερµανίᾳ στρατιωτικαὶ δυνάµεις'. Ὁ Φράγκος τὸ γένος ᾿Αρβογάστης διὰ 
τοῦ στρατοῦ, ἐφ᾽ οὗ ἤσκει ἐπιρροήν, ἀνέδειξεν αὔγουστον τὸν ἄλλοτε καθηγητὴν τῆς 
ρητορικῆς καὶ πιαρ]ςίος 5ογἰπίοτατα Εὐγένιον (22 Αὐγούστου 599)". 

) Απιπι,. Ματοε]. ΧΧΝΙ 6. 16 - 17. 

3} ΑπιΠ. Ματοθ]. ΧΧΝΙ 6. 18. Πρβλ. ΦτεΑῦβ σ. 29 ἐπ. 

δ) Βλ. Α686. Νας], ναίἱοεπς ἐν Ἐεαεί - Ἐπογοι. τ. ΥΠ Α 9 (1948) σι. 2100 - 2101. 

«) Ζώσιμος 1Τ7. 

ὃ) Απιπι. Ματοε], ΧΧΝΙ 10. 9. 

ϐ) Απιπι. Ματοε]. ΧΧΙΧ δ. 20, Ζώσιμος 190, Οτοδίας ΥΠ 55, ὅ. Βλ. λεπτοµερείας παρὰ 
ἘΝβΕΘΠΗΙΝ, Τοταιεξδκτόπωπςρ σ. 288 - 284. 

Ὦ) Ζώσιμος 915, Οτοδίας ΥΠ 54. 9, Ωτεροτίας Τατοπεπαῖς 1 48. 


ϐ) Ζώσιμος 215, Οτοδῖας ΥΠ 54. 9, 
ὃ) Ζώσιμος 259, Φιλοστόργιος ΙΑ’ 2. Πρβλ. Σωκράτην Ε 98, Ἰωάνν. ᾿Αντιοχ. ἀπόσπ. 181 
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Περὶ τῶν εἷς τὸ δυτικὸν τμῆμα τῆς αὐτοκρατορίας ἐκραγέντων ἐπαναστατικῶν χι- 
νημάτων διαρκούσης τῆς βασιλείας τοῦ Ὀνωρίου δὲν θὰ πολυπραγµονήσω, δι’ οὓς λό- 
γους ἀνωτέρω ἐξέθεσα. Σημειῶ µόνον ὅτι ὁ ἓν Ώρεττανίᾳ στρατὸς ἀλληλοδιαδόχως ἄνη- 

ρ ΄ -” - Ν 3 ο [4 Ν ρ 3 ΄ 
γόρευσε λήγοντος τοῦ 406 ἸΜᾶρκον τινὰ αὐτοκράτορα, ὃν μετὰ τετράµηνον ἐφόνευσε 
καὶ προσέφερε τὸ στέμμα εἴς τινα ΓΠρατιανόν, σχόντα μετ ὀλίγον τὴν αὐτὴν μὲ τὸν 
προχάτοχόν του τύχην᾽ τέλος τῷ 401 ὁ αὐτὸς στρατὸς ἀνηγόρευσεν αὔγουσίον τὸν 
Κωνστάντιον', ὕστις ἐπεδίωξε νὰ ἀναγνωρισῦῇῃ ὑπὸ τοῦ Ὀνωρίου ἅχων μὲν καὶ ὑπὸ 
τῶν στρατιωτῶν βιασθεὶς ἀπολογούμενος ἄρξαι, συγγνώµήην δὲ αἰτῶν καὶ τὴν τῆς βα- 

, 3 - ο 9 Δ 5 Ν , 9 ΄ [ 2 3 Δ 6/ 
σιλείας ἀξιῶν κοινωνίαν᾽. Καὶ εἷς τὰ τρία ἓν Βρεττανίᾳ πραξικοπήματα οὖὗδεὶς ἕτερος 
παράγων πλὴν τοῦ στρατοῦ ἀνεμίχθη. 

Ἔν µέσῳ τοσούτων διὰ τοῦ στρατοῦ ἀναγορεύσεων, τόσον τῶν νομίμως ἄναδει- 

4 τά 8 ωμά ’ ά ο ” 4 3 ιό ο] . 
χὈέντων, ὅσον καὶ τῶν βιαίως πειραθέντων ὅπως καταλάβουν τὴν ἐξουσίαν, ἀπαντᾶ 

ιά 6 , ” 3 ς/ “- 2 ΄ νά / - , 
µόνη Ἡ περίπτωσις τοῦ ᾿Αττάλου, ὅστις τῇ ἀξιώσει τοῦ βασιλέως τῶν Βησιγότθων 
᾽Αλαρίχου ἀνηγορεύῦη παρὰ τῆς συγχλήτου Γώμης βασιλεύς. Αἱ ἄναγράφουσαι τὴν 
εἴδῃησιν πηγαὶ δὲν παρέχουν μὲν λεπτοµερείας ἀλλὰ φαίνονται σαφῶς ἀποχλείουσαι τὴν 
ἀνάμιξιν οἴουδήποτε στρατιωτικοῦ παράγοντος. Κατὰ τὸν 2Ζώσιμον 9285 συνελθοῦσα 
τοίνυν ἡ γερουσία πᾶσα καὶ περὶ τοῦ πρακτέου βουλευσαμένήη πᾶσιν ἐνέδωκεν οἷς 
᾿Αλάριχος ἐκέλευσεν... καὶ κατὰ τὸ κελευόµενον ᾿Ατταλον ὄντα ὕπαρχον τῆς πόλεως 
εἲς τὸν βασίλειον ἀναβιβάξζουσι Ῥρόνον, ἁλουργίδα καὶ στέφανον περιδέντες (περὶ τὸν 
Νοέμβριον 409) 3. 

Συμφωνῶ μὲ τὸν Βίεϊπ΄, δεχόµενον ὅτι οἳ ὑπὸ τοῦ Προκοπίου (11ολ. Βανδ. 1 
ὃ. ϐ) ὣς οἳ τῆς ἐν Ιώμή βασιλέως αὐλῆς ἀναφερόμενοι, οἵτινες ἄνηγόρευσαν Ἰωάν- 
νην τινὰ κατὰ Δεκέμβριον 425, εἶναι αὐλικοὶ ἀξιωματοῦχοι (Ποἱρειδτάε) καὶ χαρακτη- 
ρίζοντα ὥς πεπλανημένην τὴν ἄποψιν τοῦ ἈθθοΚ, ὑποστηρίζοντος ὅτι πρόκειται περὶ 
τῆς συγκλήτου Ρώμης. 


ΣΥΜΠΕΡΑΣΜΑΤΑ 


“Ἡ ἐπισκόπησις τῶν πραγματικῶν δεδοµένων τῶν ἄἀναγορεύσεων τῆς περιόδου δι- 


ἐν Ἑταρπι. Ἠϊδίοτ. Οταες. τ. ΙΝ σ. 609. Ἐπὶ τοῦ χωρίου τοῦ Μαλάλα 54] δὰ ἐπανέλδω κατωτέρώ. 

1} Ζώσιμος 218, 519 --520, Σωζομενὸς Θ΄ 11, Οτοδας ΝΠ 40. 4, Ὀλυμπιόδωρος ἐν Ἐτᾶρπι, 
Ἡ]δίοτ. Οταες. τ. ΙΝ σ, δ9 ἀρ. 12, Προκ. Πολ. Βανδ. 1 2. 51. 

1} "Ὀλυμπιόδωρος, αὐτόδι σ. ὅ9 ἄρ. 12: πρβλ. Ζώσιμον 908. 

5) Οἵ Προκόπιος Πολ. Βανδ. 1 2. 28, Φιλοστόργιος 1Β΄ ὃ, Σωζομενὸς Θ΄ ὃ δὲν μνημονεύουν 
ἰδιαιτέρως τῆς συγκλήτου. Την καθαίρεσιν τοῦ ᾿Αττάλου ἀποδίδουν προσωπικῶς εἲς τὸν ᾿Αλάριχον 
οἱ Ζώσιμος 9951, Προκόπιος Πολ. Βανδ. 1 2. 96. 

«) ΘΤΗΙΝ, ΟεδοΠΙοπίε Ι σ. 427, 

δ) ΕΒΟΚ, Ὀπίετραιςρ ΥΙ σ. 40 ἐπ. Ὁ Μαλάλας σ. 9δ0 χαρακτηρίζει τὸν Ἰωάννην ὡς συγ- 
Χλητικόν, ἐνῷ ὥς μανθάνομεν ἐξ ἄλλων πηγῶν (Σωκρ. 2’ 25) ἦτο εἷς τῶν βασιλικῶν ὑπογραφέων 
(κατὰ τὸν Προκόπιον Πολ. Βανδ. 1 9. 4 πρόκειται περὶ στρατιώτου), μεῦ’ οὗ συνέπραξαν, πάντοτε 
κατὰ τὸν Μαλάλαν, οἵ λοιποὶ συγχλητικοὶ καὶ βασιλεύει ἐν Γώμῃ. 
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καιώνει κατ᾽ ἐμὲ τὰ συμπεράσματα τοῦ 1. ίταιΏ σχεδὸν ἀπολύτως καὶ θὰ  ἦτο ἴσως 
περιττὴ ἡ ὑπ ἐμοῦ δοθεῖσα ἔμτασις, ἐὰν δὲν εἶχον μετὰ ταῦτα προβληδη αἵ ζωηραὶ 
ἀντιρρήσεις τοῦ Ο. Ττοϊιπσετ. Λαμβάνων ὥς ἀφετηρίαν τὸ χωρίον τοῦ Αιτε]ία5 
Ψιοίοτ ἆᾳ Όθεσατ, ὃτ. 5: ΑΡΛίπο γυνίαγῖς ροίεπέία οογυυαχιωνέ αο 5δθπαίιώ Ίγπγρο- 
γῄιπι ογἑαγιάϊῖῳµε Ίω6δ ϱΥ1ηοῖρῖδ εγερίινν αὤ Ποδίγανι ΊΛΕΊΙΟΥΤαΊΑ, Ἰποθργίέμγαο, απι 
{ρ8ο οιρἰεηίε ϱ6γ ἀεδίαίαγη αι εί 8ει ἀἰθθεπδίογιιπι οαίο, ὅπερ ἔρχονται νὰ ἓν- 
ισχύσουν ὅλαι αἱ ἑπόμεναι εἲς τὸν Δ΄ αἰῶνα ἄναγόμεναι µαρτυρίαι, ὃ ῬίταιὉ καταλή- 
γει εἷς τὸ συμπέρασμα ὅτι ἀπὸ τοῦ Θανάτου τοῦ ῬτοῬις (252) «ὅ στρατὺς ἀρνεῖται 
εἷς τὴν σύγχλητον τὸ µέχρι τοῦδε ἀναγνωριζόμενον εἷς αὐτὴν δικαίωµα ἐπικυρώσεως 


1 4 5 Ν . 9 2 
καὶ ὅτι «διὰ τῶν ἀναφωνήσεων 


τῆς ὑπ αὐτοῦ (τοῦ στρατοῦ) γενομένης ἐκλογῆς» 
(αεοἰαπιαάοπες) τοῦ σερατοῦ παρέχεται εἷς τὸν αὐτοκράτορα τῶν ὑστέᾳων χρόνων πλή- 
ρως ἤ κυρίαρχος ἐξουσία» 3. ως πρᾶξιν ἐνέχουσαν νομικὰς συνεπείας χαρακτηρίζει καὶ 
ὁ Ἡ). ἙΕπςξΙίπ τὴν διὰ τῶν ἐπευφημιῶν τοῦ στρατοῦ ἀναγόρευσιν, ἐξαίρων τὴν εἲς τὴν 
διασάφησιν τοῦ προβλήματος τούτου συμβολὴν τοῦ ῬίταιΕΌ, ἀλλὰ δὲν συμφωνεῖ μὲ τὴν 
ἀποψίν του, καθ΄ ἣν ἡ ἀπόφασις ἀνῆχεν ἀποκλειστικῶς εἲἷς τὴν ἁρμοδιότητα τῆς συν- 
ελεύσεως τοῦ στρατοῦ, εἷς ὃν εἶχον μεταβιβασὺῆ τὰ δικαιώµατα τῆς συγκλήτου ἡ. Κατὰ 
τὸν ΕΠπββ]π ἢ πληροφορία τοῦ Διιτε]. Ἡοϊοτ, ἧστινος δὲν ἀμφισβητεῖ τὴν ἀκρίβειαν, 
ὀφείλεται εἰς τὸ ὅτι ὃ παραδίδων ταύτην ἱστορικὸς δὲν γνωρίζει ἀπὸ τοῦ ἔτους 285 
µέχρι τῆς ἐποχῆς του περίπτωσιν, καθ ἣν κατὰ τοὺς παλαιοὺς τύπους εἴτε ἡ σύγκλητος 

᾽ φ 9 ΄ Ν 2 »/ ς Δ Ἆ 1 9 ιά 4 3 [ή 
νὰ εἶχεν ἀναλάβει τὴν πρωτοβουλίαν εἴτε ὁ νεοεχλεγεὶς νὰ εἶχεν ἐπιζητήσει τὴν ἄναγνώρι- 
σίν του, ὤφειλε δέ, κατὰ τὴν γνώµην τοῦ Επθδδ]ίη, ὃ ΦίταιὉ νὰ μὴ εἶχε περιορίσει τὴν 
ἔρευναν εἲς µόνον τὸν Δ΄ αἰῶνα” διότι τότε λαμβάνων ὑπ ὄψει τὰ παραδείγµατα Μαρκια- 
νοῦ, ᾿Αναστασίου Α΄ κλπ. θὰ ἠδύνατο νὰ συλλάβῃ τὰς πραγματικὰς (βάσεις τῆς τυπικῆς 

µεταβιβάσεως τῆς κυριαρχίας”. 

᾽Αλλὰ κατὰ τῶν ἀντιρρήσεων τοῦ ΕπβδθἩπ δέον νὰ παρατηρηδῇ εὐθὺς ἐξ ἀρχῆς 

ο 9 Ν πο αμ . 6 .” 3 Ν νά -” 9 0 3 , 3 ιό 
ὅτι ἀπὸ τοῦ Μαρκιανοῦ καὶ ἑξῆς εἰς τὸν τρόπον τῆς ἀναδείξεως αὐτοκράτορος ἐπέρ- 

{4 ν ») 39 ΄ 2 5 ᾿ -» 3 ’ -” 8 ΄ 
χονται, ὡς δὰ ἴδωμεν, οὐσιώδεις µεταβολαί. ᾽Αντὶ τῆς ἀνωτέρας στρατιωτικῆς Ἠγεσίας 
τὴν πρωτοβουλίαν τῆς ἐχλογῆς ἀναλαμβάνει ἤ σύγκλητος ἓν συνεργασίᾳ μετὰ τοῦ στρα- 
τιωτικοῦ παράγοντος, ἐρχομένου ὅμως εἲἷς δευτέραν μµοῖραν. Ἐν ᾧ δὲ νῦν ἡ ἀναγόρευ- 
σις τελεῖται ἀποκλειστικῶς ὑπὸ τοῦ στρατοῦ, ἀπὸ τῶν µέσων τοῦ Ε αἰῶνος συµπράτ- 

9 9 Ν ΄ 8 Ν ὰ - ς 6 8 ου ’ 

τουν κατ αὐτὴν σύγκλητος, στρατὸς καὶ δῆμοι, ὥστε ἢ μεταξὺ τῶν δύο περιόδων δια- 
φορά, τόσον ὥς πρὸς τὸ προσδιορίζον τὸν ὑποψήφιον σῶμα, ὅσον καὶ ὥς πρὸς τοὺς µε- 
τέχοντας τῆς ἀναγορεύσεως παράγοντας εἶναι τεραστία. Δὲν νομίζω λοιπὸν ὅτι τὰ συµ- 


περάσματα τοῦ ῬίταιΏ χωλαίνουν, ὣς πιστεύει ὁ Ἐπξε]π, ἐπειδὴ ἐκεῖνος δὲν ἔλαβεν ὑπ 
1) ΡΤΕΑΌΗΒ σ. {. 
3) ΘΤΕΒΑΤΕΒ σ. 10. 
5) Ἡ/. ἘνβθΙΙν ἐν ῬΗΙΙ. Ἡ/οςἩ, 61 (1941) στ. 684. 
ϱ) Αὐτόθι στ. 684, 696. 
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ευ, 9 2 8 -” / - ΄ ου / 9 3 ςά 9 Δ - ΄ 
ὄψει τὰ ἀπὸ τῶν µέσων τοῦ Ε αἰῶνος συµμβαίνοντα, ἀφ' οὗ ἀπὸ τοῦ χρονικοῦ τούτου 
ὁρίου τὰ πράγματα, ὥς εἶπον, ἄρδην μεταβάλλονται. 

᾽Αντιτιθέμενος εἲς τὴν ὑπὸ τοῦ ΦίταιὉ ὑποστηριχθεῖσαν γνώμην τῆς ἀποχλειστι- 
κῆς διὰ τοῦ στρατοῦ ἀναδείξεως νέου αὐτοκράτορος κατὰ τὴν περίοδον ταύτην, ὁ Ἐτεῖ- 
Ώπροει εἷς πλεῖστα σημεῖα τῆς βιβλιοκρισίας του ὑποστηρίζει ὅτι δὲν εἶχε παύσει νὰ 
ὑφίσταται τὸ δικαίωµα τῆς συµμπράξεως τῆς συγκλήτου ᾽, μὴ δυνάµενος δὲ νὰ ἅπορ- 
ρίψη τὸ προμνησὺὲν χωρίον τοῦ Αιιτε]. Ὑσίογ, λέγει ὅτι δὲν πρέπει νὰ ὑπερτιμᾶται 
σ 4 9 Τὰ 3Ζ / 3 θέ ΔΝ ΄ υ) λ 9 ὃ / 8 9) α. 
ἡ σημασία του”. Ἱὰς ἀπόψεις του ἐχθέτει κατὰ τρόπον ἀπόλντον καὶ δογµατικόν. μὲ ἔκ 
ὅηλον τὴν τάσιν νὰ ὑπαγάγῃ τὰ πάντα εἰς νομικὰς κατασκευὰς κατὰ τὰ σημερινὰ πρό- 
τυπα, ἓν δὲ τῶν χκυριωτέρων του ἐπιχειρημάτων ἀποτελεῖ ἡ φράσις τοῦ ᾽Αμμιανοῦ περὶ 
τοῦ Προκοπίου, ὅστις μετὰ τὴν ὑπὸ τοῦ στρατοῦ ἀναγόρευσίν του ϱ6ίδέὲ οιώίανι γαρίέίηι. 
᾿Ορθῶς ὅμως παρετηρήΏη ὅτι πρόκειται περὶ ἑπαναστάτου, ὅστις φυσιχκὸν εἶναι νὰ ἐπι- 
ζητῇ παντὶ τρόπῳ νὸ ἐνισχύσῃ τὴν Όέσιν του. Πρὸς τούτοις ὁ Ττεϊέίησετ χρησιμοποιεῖ 
τὴν φράσιν τοῦ Μαλάλα 941: ἐποίησεν ὃ στοατὸς βασιλέα αὐθεντήσας τὴν σύγκλητον 
Εὐγένιον ὀνόματι. καὶ ἐβασίλευσεν ἡμέρας εἴκοσι δύο καὶ ἐσφάγη εὐδέως, ἣν σχολιάζει 
διὰ τῶν ἑξῆς «Ἠίετ Ι5δί ἆοοἈ ἁίε Ἐτποτάαιπρ ες Ἑαρεπίας σεταάεσα πῖί ἆθπι 
ὈῬεισεμεπ ἆες Ἐεομίες ἆες Φεπαίες σεάαπΚ]οῖὰ νετραπάεπ»΄. Δὲν νομίζω ὅμως 
6/ 3 ” Ἱ ΄ 3 ὰ ο. ς 3) ” 3 ” / , Δ 
ὅτι εὐσταθεῖ τοιαύτη σχέψις, ἐὰν ληφὺῇ ὑπ. ὄψει τοῦ αὐτοῦ χρονογράφου μαρτυρία μὲ 
πανομοιότυπον διατύπωσιν: Μάριον τὸν βασιλέα ἡ γυνή αὐτοῦ κοιμώμενον ἀπέσφα- 
ξεν, ὃς οὖκ ἀνήηγορεύθη βασιλεὺς ὑπὸ τῆς συγκλήτου, διότι ὁ στρατὸς αὐτὸν ἐποίησε 
βασιλέα, αὐδθεντήσας τὴν σύγκλήτον". Ἠΐναι δυνατὸν νὰ ὑποστηριχδῇ «ρεάαπκ]σπε 
Σετριπάαπο» τῆς δολοφονίας τοῦ Μαρίου ὑπὸ τῆς συζύγου του μὲ µεταβίβασιν τοῦ 
δικαιώματος τῆς συγκλήτου, ὥς. ἀποφαίνεται ὁ Ττεϊίπφετ διὰ τὸ προηγούμενον μὲ 
6 ’ ο ΄ - 9 ο” ΄ 3 8 Δ 5 ς 8 9 » 
ὁμοίαν διατύπωσιν χωρίον τοῦ αὐτοῦ χρονογράφου; ᾽Αλλὰ καὶ καῦ ἑαυτὴν ἀποτελεῖ 
σφάλμα ἡ προσπάδεια συναγωγῆς διὰ τὸν Δ΄ αἰῶνα ἐπιχειρημάτων ἓκ τοῦ ἔργου τοῦ 
Μαλάλα, γνωστοῦ διὰ τὰς ἀνακριβείας του .χρονογράφου, καῦθ ἣν στιγμὴν διὰ τὴν αὖ- 
τὴν περίοδον ἔχομεν ἀξιόλογα κείµενα γνωστῶν διὰ τὴν ἀξιοπιστίαν των συγχρόνων 
ἱστορικῶν, οἱ ὁποῖοι λεπτομερῶς ἀφηγοῦνται τὰ τῶν αὐτοκρατορικῶν ἀναγορεύσεων 
τοῦ Δ΄ αἰῶνος, ἐνῷ ὅ Μαλάλας στερεοτύπως, ἄνευ οὐδεμιᾶς ἀποχρώσεως ἢ Άλεπτοµε- 

/ 9 ᾿ Ελ , ς) 3 λ , 6 

ρείας ἀνάγει τὰς ἀναγορεύσεις ὅλων εἷς τὴν σύγκλητον '. 

Σοβαρὸν σκόπελον ἐπίσης ἀποτελεῖ διὰ τοὺς δεχοµένους τὴν σύμπραξιν τῆς συγ- 


κλήτου κατὰ τὴν ἐποχὴην ταύτην τὸ γνωστὸν χωρίον τοῦ Συµμµάχου ἔκ τοῦ πρὸς Οὗα- 


1) Ο. ΤΒΕΒΙΤΙΝΑΕΒΗ ἓν Β. Ζ. τ. 41 (1941) σ. 199 ἐπ. 

2) Ο. ΤΕΕΙΤΙΝΟΕΕΒ αὐτόδι σ. 2060 ἐπ., 208, 905. 

8) Απιπι. ΜατοεΙ. ΧΧΝΙ ϐ. 18. Καὶ ὁ Ἐνβεβιμιν ἐν ΡΗΙ]. Ί/οςἩ, τ. 61 (1941) στ. 056 τὸ ἐπι- 
καλεῖται ὡς ἐπιχείρημα. 

4) Ο. ΤΕΒΙΤΙΝΑΒΗ αὐτόθι σ. 200 σημ. Ἱ. 

δ) Μαλάλας ἐν Ἠετπιες τ. 6 (1819) σ. 968 -- 869. 

ϐ) Ἑλ. ἀνωτ. σελ. 2 σημ. Ἱ. 
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λεντινιανὸν λόγου του: θηθνἑώνι δε] υάγιώπν οαθἰγεηδίς θθγιαίηβ αἀθοίυω'. Ὁ 
ΤἘτείιπρεγ δὲν ἀμφισβητεῖ ὅτι δι’ αὐτοῦ ἐπιβεβαιοῦται ἡ µεταβίβασις τοῦ δικαιώματος 
3 , 3 Ν ρω . , 3 Ν ά 3 Δ ΄ ο“ ΄ Δ 
ἀναγορεύσεως ἀπὸ τῆς συγκλήτου εἷς τὸν στρατόν, ἀλλὰ προσθέτει ὅτι διστάζει νὰ στη- 
οίξῃ εἷς µόνον τὸ χωρίον τοῦτο τόσον σοβαρὰ συμπεράσματα 2. Ὁ Ἡ). ΕπςςΙτπ πάλιν 
δεωρεῖ λίαν σημαντικὴν τὴν µαρτυρίαν τοῦ Συμμάχου, ὡς ἐμφαίνουσαν τὴν ἐν τῇ 
πράξει ἀναγνώρισιν τῆς πολιτειακῆς σημασίας τῆς μετὰ τῆς συγκλήτου συµπράξεως 
τῆς στρατιωτικῆς συνελεύσεως, προσθέτει ὅμως «ΔΡεί σεταάε ἵηπ ἄεπι λ]οτίε νοἩ 
σαδἰτεηθίς δεπαίας οτε]]{ δἱοὰ νου δε]οςί ἁίε ΝΨετριπάαπσ Ζζαπι οεἰρεπί]Ισπεῃ ὢ6ε- 
παί Ἰετ, ἄετ πὶομί πη]πᾶετ δεί ἆετ ἸαΠ]ρεκαππίραΌε ἁἅατοα ΑΚΚΙαπιαΠοηῃ δεἰη 
Εοεομί ες αἀδοίδοετε σεδί Παιν» ὁ Ὅ Α. Ρἰραπίο! ’ ἐξ ἄλλου ἵνα ὑποστηρίξῃ ὅτι ὁ αὖ- 
τοκράτωρ ἀνήγγελλε τὴν ἐκλογήν του εἰ τὴν σύγαλητον, ἐπικαλεῖται χωρίον ΤΓρηγο- 
ρίου τοῦ Ναζιανζηνοῦ, δι’ οὗ ὅμως κατ ἐμὲ ἀκριβῶς τὸ ἀντίθετον πιστοποιεῖται, Λέ- 
γεται εἲς τὸν πρῶτον Στηλιτευτικὸν κατὰ ᾿Ιουλιανοῦ βασιλέως: Λαἱ τὸ μὲν πρῶτον αὖ- 
τῷ τῆς αὐθαδείας καὶ ἀπονοίας ἑαυτὸν ἀναδῆσαι καὶ τῇ µεγάλη προσηγορίᾳ τιμῆσαι 
(ἣν οὐχ ἅρπαγμα τύχης ἀλλ ἀρετῆς ἆθλον ἢ χοόνος ἢ ψῆφος βασιλέως χαρίζεται, ἢ 
- , .» ε 1 1 / Ψ / ς ς κ 3 ον Ν 3 / 
τῆς συγκλήτου βουλῆς, ὣς τὸ παλαιὸν κρίσις)....'. Ψέγει ὃ ἵερὸς ἀνὴρ τὸν Ἰουλιανόν, 
διότι αὐτοβούλως προήγαγεν ἑαυτὸν εἰς αὔγουστον, ἀξίώμα, τὸ ὅποῖον δὲν ἀποκτᾷ κανεὶς 
3 8 , ΄ 3 ’ Ν ΄ 4 - 3 ” 3 0 9 ά 
ἀπὸ µίαν τυχαίαν εὐκαιρίαν ἀλλά λαμβάνει ὣς βραβεῖον ἀρετῆς Ἠ κατόπιν ἔπιμόνου 
προσπαῦδείας [χοόνος) ἢ κατ ἀπόφασιν τοῦ ἤδη βασιλεύοντος (ἡ ψῆφος βασιλέως) ἢ 
μετὰ γνώµην τῆς συγκλήτου, ὡς συνέβαινεν εἷς παλαιοτέραν ἐποχὴν (ἢ τῆς συγκλήτου 
ῥουλῆς, ὡς τὸ παλαιὸν κρίσις). Διὰ νὰ χρησιμοποιῇ λοιπὸν ὁ ἵεράρχης, εἲς ὃ σημεῖον 
3 ” Ι - , α. - , Δ λ α 3 ρ 
ἀκριβῶς ποιεῖται µνείαν τῆς συμβολής τῆς συγκλήτου διὰ τὴν ἀνάδειξιν αὐτοχράτορος, 
τὴν διατύπωσιν ὡς τὸ παλαιόν, σηµαίνει ὅτι εἷς τοὺς χρόνους του εἶχεν ἐχλείψει ἢ εἲς 
τὸν τοµέα τοῦτον δρᾶσις τῆς συγκλήτου, ἀντιδιαστελλομένων οὕτω τῶν κατὰ τὴν ἔπο- 
΄ ό Ν 4 ιά λ ΄ ό - [3 , 
χήν του συµβαινόντων πρὸς τὸ παρελὺὀν, τοὺς χρόνους δηλονότι τῆς "Ἡγεμονίας. 
Τὴν αὐτὴν ἀντίληψιν ἀπηχοῦν καὶ τινα χωρία τοῦ Θεμµιστίου, εἲς τὰ ὁποῖα ἐκ 
τῶν πολιτειακῶν παραγόντων µόνον περὶ τῆς συμβολῆς τοῦ στρατοῦ γίνεται λόγος διὰ 
τὴν ἀνάδειξιν αὐτοκράτορος. Οὕτω ΝΙ Τὸδο: μὴ γὰρ οἴεσθε, ὦ γενναῖοι, τοὺς στρα- 
τιώτας κυρίους εἶναι τήηλικαύτης χειροτονίας, ἀλλ ἄνωῦεν αὐτὴ Χάτεισιν ἡ ψῆφος, ἄνω- 
ὃεν ἡ ἀνάρρήσις τελειοῦται ταῖς τῶν ἀνθρώπων διακονίαις. τοὐντεῦθεν οὖν ὑμέτερον 
δεῖξαι τῷ ϐΘεῷ τοὺς στρατιώτας διακονήσαντας. ὣς μὲν τῷ κράτει µὀνῳ ὑαρσοίητε, 


δόξετε ἀκριβῶς παρὰ τῶν ὅπλων εἰληφέναι τὴν δυναστεία», εἴ δὲ τῷ κατ ἀρετῆν ὕπερ- 


) Αυγεῆις Ογπιπιασμαις ος, Ι 9. 

1) ΤΕΕΙΤΙΝΑΕΗ ἐν Β. Ζ. τ. 41 (1941) σ. ὀ00 σημ. Ἱ. 

1) ΕἘΝΘΘΙΗΝ ἐν ΡΜΙ. Ίος. τ. 61 (1941) στ. 695. 

4) Α, ΡΙάΑΝΙΟΙ,, 1/ επιρίτε ομτέείεα (9909 --995) ἐν Ηϊδίοῖτε Εοπιβίπε τ. ΙΥ 2, Ρατς 1947 
σ. 305. 

δ) Γρηγόριος Ναξιανζηνὸς ἐν Ρ6 τ. ὃδ στ. ὅθο. 
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έχειν ἓκ τοῦ οὐρανοῦ φανήσεσθδε προβεβλήμένοι, αὐτόδι ΝΙ Τδὺ: ἔτι δὲ ὥσπερ οἱ στρα- 
τιῶται πλέον ἔχουσιν ἢ δεδώκασιν ἐκ τῆς ψήφου ', αὐτόθι Τὸ Ῥ: βασιλέα μὲν γὰρ αὖ- 
τὸν οἱ στρατιῶται, µέγαν δὲ σὺ βασιλέα πεποίηκας, ν 65 ο-ᾱ: οἳ δὲ ἡμέτεροι ψηφη- 
φόροι καὶ στρατιῶται τῆς τοῦ σώματος ἀγχιστείας τὴν τῆς ψυχῆς προεξήτασα», καὶ 
ἀπέφηναν κλήρονόμον τῆς ἁλουργίδος τὸν κληρονόμον τῆς ἀρετῆς.. Καθ ὅσον τέλος 
ἀφορᾷ εἷς τὸ χωρίον τοῦ Θεμµιστίου ΧΙΥ 180α-Ό: [Ιρόσεισι δὲ οὖκ αἴτίήσουσα µόνον ὧν 
δεῖται, ἀλλὰ ᾖβεβαιοῦσα (5ο. ἡ πόλις, ἐκπροσωπουμένη ἐνταῦθα ὑπὸ τῆς συγκλήτου) 
πρώτη τὴν ψῆφον τῆς ἀναρρήσεως. προσήκει γὰρ δήπου τῇ βασιλίδι τῶν πόλεων» 2 συν- 
άδειν τοὺς βασιλεύσαντας τῶν ἀνθρώπων. καὶ τῶν γε δυοῖν µήτροπόλεων τῆς οἰκουμέ- 
γής --λέγω δὲ τῆς Ῥωμύλου καὶ τῆς Κωνσταντίνου --- μᾶλλον ἄν σοι φαίην ἁρμόττειν 
τὴν ἡμετέραν». καὶ γὰρ ἐκείνη µηδ' ὁτιοῦν τῷ γένει τῶν κρατούντων προσήκουσα κοι- 
νωνος γέγονε τῇ µεγάλῇ πόλει τῆς βασιλείας δι ἀρετήν' προήγαγε δέ σε εἷς τὴν ἆλουρ- 
γίδα οὖκ ἀγχιστεία γένους, ἀλλ ἀρετῆς ὑπεροχή... ἓφ οὗ πυρίως στηρίζουν τὴν ἔκδο- 
χήν των περὶ τοῦ ἀναγκαίου τῆς ὑπὸ τῆς συγκλήτου ἐπικυρώσεως τῆς αὐτοκρατορικῆς 
ἀναρρήσεως οἱ νεώτεροι ἵστορικοί, νομίζω ἀντιδέτως ὅτι ἐνισχύει τὴν ὑπ ἐμοῦ ὑποστηριζο- 


ς 


µένην ἄποψιν. ᾿Ενταῦθα ἡ μετοχὴ βεβαιοῦσα δὲν ἔχει τὴν σηµασίαν τοῦ ἐπικυροῦσα ἀλλὰ 
τοῦ ἐπιδοκιμάζουσα' δὲν ἀναφέρεται δηλ. εἲς νομικὴν σχέσιν μεταξὺ αὐτοκράτορος καὶ 

9 5) - ϱ Ε] / ὃν) .. / ᾗ, Δ ς [ὸ 4 
συγκλήτου ἀλλ ἔχει τεῦή, ἵνα ἐχφράσῃ τὸν μεταξὺ τούτων δέοντα νὰ ὑπάρχῃ ψυχικὸν 
δεσµόν, ὥς ἐκ τῆς περαιτέρω αἰτιολογικῆς προτάσεως εὐκρινέστερον τοῦτο ἄποσαφηνί- 
ζεται, Ἐξηγεῖ δηλ. ὅτι οἳ ὑπήκοοι ὀρθὸν εἶναι, ἁρμόζει (προσήκει) νὰ διατελοῦν εἷἲς 
ἁρμονικὰς σχέσεις πρὸς τὸν αὐτοκράτορα καὶ ὄχι ὅτι τοῖς εἶναι ἐπιβεβλημένον, ἄναγ- 
καῖον (5οεπ καὶ οὐχὶ πιᾶδςεπ), Χωρῶν δὲ περαιτέρω ὁ ρήτωρ, διερωτᾶται, ποία ἐκ τῶν 
δύο πρωτευουσῶν δικαιοῦται νὰ σπεύσῃ νὰ σφυρηλατήσῃ τοὺς στενοτέρους τούτους 
ψυχικοὺς δεσμοὺς μετὰ τοῦ αὐτοκράτορος, ἀποφαίνεται δὲ διὰ σειρᾶς ἐπιχειρημάτων 
[αἱ 4 -  ς 5 9 34 4 α΄ ” [ο] -- Α 6 ε) 
ὑπὲρ τῆς Κωνσταντινουπόλεως. ᾽Αλλ' ἂν πράγματι ἦτο νομικῶς ἀναγκαῖος τύπος ἡ ἔπι- 
κύρωσις τῆς αὐτοκρατορικῆς ἀναγορεύσεως ἔκ µέρους τῆς συγκλήτου, δὰ ἔδει νὰ ἦτο 
9 ” ιά ΄ 3) λ / “-- ς ΄ ” ιά ο-- 
ἀκριβῶς καθωρισµένον, ποία ὤφειλε νὰ πράξῃ τοῦτο, ἤ σύγκλητος τῆς Ρώμης, τῆς 
Κωνσταντινουπόλεως ἢ ἁμφότεραι. 6ὰ παρεῖλκεν ἑπομένως ἡ ἔἐπιχειρηματολογία τοῦ 
Θεμιστίου καὶ ἡ καῦδ ὅλου συζήτῆσις, ἡ ὁποία ἀκριβῶς, ἐπειδὴ δεν ἄφορᾷ εἷς χαῦωρι- 
σµένον τύπον ἀλλ’ ἀναφέρεται εἷς τὴν ψυχιχὴν σχέσιν τῶν ὑπηκόων, ἔκπροσωπουµένων 
ἐνταῦθα ὑπὸ τῆς συγκλήτου, καὶ τοῦ νεωστὶ ἀναδειχθέντος αὐτοχράτορος, ἔχει τὴν 
θέσιν της. 

ε , Ν 9 ὁὃ 5 λ [- [ὰ 3 9. - 9 -- ν΄ 3 

Υπάρχουν λοιπὸν ἄφ' ἑνὸς μὲν αἱ ρηταί, εἷς ἀρίστας τῆς ἐποχῆς πηγὰς ἆπαν- 


τῶσαι, µαρτυρίαι, εὐδέως βεβαιοῦσαι τὴν κατὰ τὴν περίοδον ταύτην διακοπὴν τῆς συµ- 


) Βλ. καὶ τὸ αὐτόδι σχόλιον σ. 89 ἔκδ. ΏΙΝΡΟΒΕ (18599) οἱ στρατιῶται δεδώκασιν ἐν τῆς ψή- 
φου αὐτῶν τὸ βασιλεῦσαι τοὺς βασιλεύσαντας, ἔλαβον δὲ πλέον τὸ ὑπὸ τοιούτων ἀγαθῶν βασιλεύεσῦαι. 

1) Κατὰ τὴν προφανῶς ὀρὺὴν ἀποκατάστασιν τοῦ πειμένου ὑπὸ τοῦ Ε. Α. Ί01ΕΒ, διορὺοῦν- 
τος τῷ βασιλεῖ τῶν πόλεων τοῦ χειρογράφου. 
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πράξεως τῆς συγκλήτου κατὰ τὴν αὐτοκρατορικὴν ἀναγόρευσιν, ἃς οἳ τὴν ἀντίθετον 
ἄποψιν ὑποστηρίζοντες σημερινοὶ μελετηταὶ ζητοῦν νὰ ἐξουδετερώσουν οῦὗχὶ δι ἄλλων 
-”- 9 κ) , -ω ή 9 Ν 8 ] Ν -”- 9) κ-ἡ 
μαρτυριῶν ἐξ ἐκείνης τῆς περιόδου προερχοµένων, ἀλλὰ διὰ κατὰ τὸ μᾶλλον ἢ ἧττον 
Γ] - 3 Ε] 8 3 -” 5] . 6 ”. 9 5” ο 4 Α 
τολμηρῶν συλλογισμῶν καὶ οῦχὶ ἐπαρκῶς Πτιολογημένων ἑρμηνειῶν. ᾿ΑφΦφ΄ ἕτέρου ὑπάρ- 
χει τὸ πλῆῦδος τῶν εἲς τὴν ἄνοδον νέου αὐτοκράτορος ἀναφερομένων χωρίων, ἄτινα, 
./ ο ά 8 3 ιά 9 , Ἆ ιό 3 Ἆ 8 ἃ / 
εἴτε διεξοδικῶς εἴτε ἓν περιλήψει ἀναγράφουν τὰ γεγονότα, εἲς τὸν στρατὸν καὶ µόνον, 
ς 3 - / 3 ΔΝ μιά ΄ ” ιά , 3 ΄ 4 
ὥς ἀναλυτικῶς εἴδομεν εἷς τὸ πρῶτον µέρος τοῦ παρόντος κεφαλαίου, ἀποδίδουν τὴν 
2 , / 9 / 4 Δ 3 5 , - ς / 9 ΄ 9 
ἀνάδειξιν νέου αὐτοκράτορος!. Τὸ αὐτὸ ἐπίσης παρατηρεῖται, ὁσάκις ἐμφανίζονται ἆν- 
ταπαιτηταὶ τοῦ Ὀρόνου) οὗτοι εἷς τὸν στρατὸν στηρίζονται καὶ δι αὐτοῦ προσπαθοῦν 
νὰ ἐπιβληδοῦν '. Τέλος δὲν ἑλλείπει καὶ παράδειγµα ἐμφαϊνον ὅτι ὅ νόμιμος κύριος τοῦ 
ὈἈρόνου διὰ τὴν καθαίρεσιν ἰσοτίμου αὐτοχράτορος χρησιμοποιεῖ τὸν στρατόν, ὑπὸ τὴν 
ἰδιότητα αὐτοῦ ὥς ὀργάνου ἁσχοῦντος πολιτειαχὴν ἐξουσίαν καὶ οὐχὶ ὥς φορέως πολι- 
τικῆς καὶ στρατιωτικῆς δυνάµεως ». 
Τὴν µείωσιν τῶν δικαιωμάτων τῆς συγκλήτου ἐξηγεῖ νομίζω τὸ ἵστορικὸν κλῖμα 
- ό [- 3 9 0 - ὴ ” Ν - -” 9 
τῆς περιόδου. Ἡ ἓκ βάθρων ἀἁναδιοργάνωσις τοῦ κράτους ὑπὸ τοῦ Διοκλητιανοῦ ἔστη- 
ρίχῦη εἲς τὴν ἐνίσχυσιν τοῦ στρατιωτικοῦ τοµέως. Μετὰ τὴν μεταφορὰν τῆς πρω- 
τευούσης εἷς τὴν Κωνσταντινούπολιν κατέστη ἐπιβεβλημένη Ἡ ἵδρυσις συγκλήτου εἷς 
4 , , 9 9 λ λ ΄ , ἳ - ιά 3 ΄ 9 ρ, 
τὴν νέαν πόλιν ἡ κατ αὐτὸν τὸν τρόπον διάσπασις τοῦ σώματος εἲἷς δύο ἀνεξαρτή- 
τους ἀλλήλων ὀργανισμοὺς ἀποτελεῖ ἤδη µίαν ἐξασθένησιν. ᾿Βὰν προστεῦῇ ὅτι ἣ μὲν 
σύγκλητος τῆς Ῥώμης, ἀνήχκουσα εἷς τὸ πρὸς μαρασμὸν βαῖνον τμῆμα τοῦ κράτους καὶ 
ἀποτελοῦσα κέντρον τῶν ἐθνικῶν στοιχείων εἰς µίαν αὐτοκρατορίαν, ἓν ᾗ ἑκάστη πα- 
οερχοµένη ἡμέρα ἐκραταίου τὴν ἰσχὺν τοῦ χριστιανισμοῦ, ἡ δὲ σύγκλητος τῆς Κων- 
ή 8 .ε 3 / 4 9 ιό 5 ς 4 ῤ 9 κά ἃ 9 ΄ 
σταντινουπόλεως δὲν εἶχεν ἀκόμη τὴν ἀναγκαίαν ἱστορικὴν παράδοσιν, ἐξ ἧς νὰ ἠδυ- 


νατο νὰ ἀντλήσῃ ἰσχὺν καὶ κῦρος, καίσταται νομίζω νοητὴ καὶ εὐεξήγητος ἢ χατὰ τὸν 


1) 'Ἐπανειλημμένως ἐλέχδη ὅτι μικρὸν µόνον µέρος τοῦ στρατοῦ μετεῖχε τῆς ἀναγορεύσεως. 
Ἐὰν ὅμως ληφθοῦν ὑπ' ὄψει αἱ συνθῆκαι ὑφ᾽ ἃς ἀνῆλθον οἳ αὐτοκράτορες τῆς περιόδου ταύτης 
εἷς τὸν Ὀρόνον, καθίσταται εὐθὺς ἀντιληπτὸν ὅτι εἰς τὰς πλείστας τῶν περιπτώσεων τὰ λαμβάνοντα 
ἐνεργὸν µέρος στρατεύματα ἀπετέλουν ἓν ἰσχυρὸν σύνολον᾽ διότι ἔνιοι τῶν αὐτοκρατόρων (Ἴοβιανός, 
Οὐαλεντινιανὸς Α΄, Οὐαλεντινιανὸς Β΄) ἀνηγορεύθησαν ἐν µέσῃ ἐκστρατείᾳ καὶ δή κατὰ ἰσχυροῦ ἄντι- 
πάλου, τοῦθ᾽ ὅπερ προὔὐποδθέτει συγκέντρωσιν πολυαρίθμων στρατιωτικῶν δυνάμεων (Πρβλ. ΘΤΕΑὉΒ 
σ. 11 - 14). Αὐτοκράτορες πάλιν, οἵτινες ἀνήχῦησαν εἰς τὴν ἐξονσίαν ὑπάρχοντος αὐγούστου-- καὶ ἐπο- 
µένως ὤφειλον εἰς αὐτὸν τὴν ἐκλογήν των-- ἀνηγορεύθηῃησαν ἢ κατὰ τὴν διάρχειαν πολεμικῶν ἐἔπιχει- 
ρήσεων, ὁπότε πάλιν ὃ ἀριδμὸς τοῦ συγκεντρωµένου στρατοῦ ἦτο σημαντικός, ἢ ἐν καιρῷ εἰρήνης, 
ὁπότε εἰς τὴν βούλησιν τοῦ αὐτοκράτορος ἀπέκειτο νὰ συγκαλέσῃ µικρότερον ἢ µεγαλύτερον ἄρι- 
ὃμὸν στρατιωτικῶν δυνάµεων διὰ τὴν τελετήν. 

2} Μοναδικὴν ἐξαίρεσιν ἀπετέλεσεν ὃ μὴ αὐτοβούλως χινηδεὶς "Ατταλος. Οὗτος ὑπῆρξεν ἂν- 
δρείκελον τοῦ ἠγεμόνος τῶν Βησιγότδων ᾽Αλαρίχου, ὅστις εὑρίσκετο εἰς ἐμπόλεμον κατάστασιν μὲ 
τὴν αὐτοκρατορίαν καὶ συνεπῶς δὲν ἠδύνατο νὰ χρησιμοποιήσῃ τὸν σεῤατὸν διὰ τὴν ἀναγόρευσιν 
τοῦ ᾿Αττάλου) κατέφυγεν οὕτως ἀναγκαστικῶς εἰς τὴν σύγκλητον. 

5) Ἑλ. ἄνωτ. σελ. 19 -- 18. 
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Δ΄ καὶ τὰς πρώτας δεκαετηρίδας τοῦ Ε΄ αἰῶνος παντοδυναµία τοῦ στρατιωτικοῦ πα- 
ράγοντος καὶ ἡ ἀπώθησις ἓκ ταῦ πολιτικοῦ καὶ πολιτειακοῦ προσκηνίου τῆς συγκλήτου. 
Ἡ ἀνακήρυξις αὐτοκράτορος κατὰ τὴν περίοδον αὐτὴν ἀκολουθεῖ τὴν ἑξῆς πο- 
.) Δ ε 93 ο. 6 [ή 3 [ό ῤ 8 / 3 8 
ρείαν. Εὰν ὁ ἤδη κυβερνῶν ἕνεκεν συνήθως αἰφνιδίου Ὀανάτου δὲν ποοέβη εἷς τὴν 
ἀνάδειξιν τοῦ διαδόχου του, τότε οἳἵ ἀνώτεροι στρατιωτικοὶ ἡγέται συνέρχονται εἷς σύ- 
Ν 3 / κ 5 4 3 ’ Ν 9 κ 6 ’ ο] ά 
σκεψιν καὶ ἐχλέγουν τὸν ὑποψήφιον. Εΐς ταύτην δὲν ἀποχλείεται ἤ παρουσία ἀνωτέτ 
θϱών τινῶν πολιτικῶν ἀξιωματούχων, ἀκολουδθούντων τὸν στρατὸν εἷς: τὴν ἔκστρατείαν 
(τὰ σχετικὰ παραδείγματα ἀνάγονται εἲς αὐτοκράτορας Ὀανόντας κατὰ. τὴν διάρκειαν 
πολεμικῶν ἐπιχειρήσεων). Οἵ ὡς ἄνω ἀξιωματιοῦχοι εἶναι κατὰ πολὺ ὀλιγώτεροι τῶν 
παρισταµένων στρατιὠτικῶν, δὲν φαίνεται νὰ λαμβάνουν ἀξιόλογον µέρος εἰς τὰς συζη- 
τήσεις κατὰ τὴν ἀνάδειξιν τοῦ ὑποψηφίου, οὐδὲ νὰ ἐκχπροσωποῦν τὴν σύγκλητον, ἧς 

τὰ πλεῖστα τῶν μελῶν, ὥς εὐνόητον, ἀπουσίαζον, εὑρισκόμενα ἓν τῇ πρωτευούσῃ. 
ΜἩ ἐκλογὴ καθ’ ἑαυτὴν δεν ἔτικτεν ἔννομον ἀποτέλεσμα, ὥς παρατηρεῖ ὁ Φίταιθ, 

9 . ιό Ν 3 . 6 Ν - -4 ϱ ν 5 ιο ΄ , 
ἀλλὰ παρεσκεύαζε τὴν ἀνακήρυξιν ὑπὸ τοῦ στρατοῦ'. Ὅτι μὴ ὑπάρχοντος αὐτοχκράτο- 
ϱος τὸ δικαίωµα τῆς ἐκλογῆς τοῦ ὑποψηφίου ἀνΏηκεν εἰς τὴν στρατιωτικὴν Ἠἡγεσίαν 
καὶ ἓξ ἐπαγωγῆς ἔκ τῶν ἐπὶ μέρους παραδειγµάτων συνάγεται, ἀλλὰ καὶ οητῶς µαρ- 
τυρεῖται' τελειωθείσης ὅμως τῆς ἄἀναγορεύσεως τὸ δικαίωµα τοῦτο μεταβιβάζεται εἲς τὸν 
νέον αὔγουστον ”. Τοῦτο διαπιστοῦται καὶ ἐκ τῆς εἷς τὸν (0ὐαλεντινιανὸν Α΄ προβληθείσης 
[-- ο -- -- ε/ ρ ζ 3 , ς 6 ὃ .᾿ 
ἀξιώσεως τοῦ στρατοῦ, ὅπως προσλάβῃ συνάρχοντα, ἔνθα φέρεται ὅὁ ἴδιος ὁ αὐτοχρά- 
τωρ. ἀπαγγέλλων τοὺς ἑξῆς βαρυσηµάντους λόγους : οφιιοά εγαἰ ἐθίέων ὄνι ναπιι ροβί- 
έίιι υεβίγα. ποπάνσι εἰεοίο {πιρεγίί ΓοΥπιαίογο ο ίεΥ εἰ οΙογίο8θε οογιρίεείϊς 
αἀθοίλίο Ίγυ ιοπογεήι υογίοεηι 6ο... Ότε πάλιν κατὰ Νοέμβριον 516 ἡ ἀνωτέρα στρα- 
τιωτικὴ ἡγεσία, ὑπείκουσα εἰς πολιτικὴν ἀνάγκην, ἔσχε τὴν πρωτοβουλίαν τῆς ἆναγο- 
ρεύσεως µέλους τῆς βασιλευούσης δυναστείας, χωθὶς νὰ ἀναμείνῃ προγενεστέραν ἔγκρι- 
σιν τῶν ὑπαρχόντων αὐτοκρατόρων προεκάλεσε τὴν δυσφορίαν καὶ τὰς διαμαρτυρίας 
των, τῶν τελευταίων µεταπεισθέντων ὅπως ἔκ τῶν ὑστέρων ἀναγνωρίσουν τὸ γενόµε- 


ϕ 3 3 2/ 6 κ. / 3 , Ν 3 « ο 4 3) ν -- 
νον’. ᾿Αλλ οὔτε ὃ αὐτοκράτωρ ἠδύνατο νὰ ἀνακηούξῃ νέον αὔγουστον ἄνευ τῆς συν- 
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1} ΘΤΕΑΌΒ σ. 15 έπ. 

7) ΘΤΒΑΤΒ σ. 11. 

ϐ) Απατα. ἨΜατοε]. ΧΧΝΙ 2. Τ. Τὰς ἰδίας ἀκριβῶς σχέψεις εὑρίσκομεν παρὰ Θεοδωρήτῳ 
Ἐκκλησ. ἹἼστ. Δ’ 6: ὑμέτερον ἦν, ὦ στρατιῶται, βασιλέως οὖκ ὄντος, ἐμοὶ δοῦναι τῆς βασιλείας τὰς 
ἡνίας' ἐπειδὴ δὲ ταύτην ἐδεξάμην ἐγώ, ἐμὸν Λοιπὸν καὶ οὐχ ὑμέτερον τὸ περὶ τῶν κοινῶν διασκοπεῖ- 
σθαι πραγµάτω», καὶ παρὰ Φιλοστοργίῷῳ Η΄ 8. 

4} Σωκράτης Δ΄ 81: Καὶ τούτου διαγγελθέντος, ἠγανάκτουν οἳ βασιλεῖς (59. Οὐάλης καὶ Γρατιανὸς)... 
ὅτι παρὰ γνώμη» ἀμφοτέρων ἐχειροτονήῦδη, ὃν αὐτοὶ χειροτονεῖν ἔμελλον. ὅμως δὲ ἀμφότεροι σύμψηφοι 
τῆς βασιλείας ἐγένοντο. Οὕτω καὶ Σωζομενὸς α΄ ὀθ, Φιλοστόργιος Θ΄ 10, ἀποσπ. ἀρειανοῦ ἶστ. αὐτόθι 
παραρτ. ΥΠ 46, Ζωναρᾶς Π1 82. Ὁ Βτ8ΑαῦΒ σ. 19 τονίζει ἐπίσης τὸ παράνοµον τῆς ἐνεργείας τῶν 
στρατηγῶν καὶ τῶν μονάδων των, ἐξαλειφθὲν διὰ τῆς ἐκ τῶν ὑστέρων παρασχεθείσης αὔτοκρατορι- 
κῆς ἐγχρίσεως, τὴν δὲ παρ᾽ ᾽Αμμιανῷ Μαρκελλίνῳ ἀντίφασιν --- διότι οὗτος ἀποδέχεται τὸ νόµιµον 
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δρομῆς τοῦ στρατοῦ '. Αἵ µαρτυρίαι εἶναι σαφεῖς ὑπὸ ἀρίσιων πηγῶν παραδιδόµεναι, 
ὡς κατὰ τὴν ἀνακήρυξιν τοῦ Ἰουλιανοῦ ὥς καίσαρος ὑπὸ τοῦ Κωνσταντίου " καὶ τοῦ 
Γρατιανοῦ ὑπὸ τοῦ Οὐαλεντινιανοῦ Α΄ 3, 

Μετὰ τὴν ἐκλογὴν ἀκολουθεῖ ἡ ἀναγόρευσις, λαμβάνουσα χώραν εἲς ἔπιβλη- 
τικὴν συγκέντρωσιν τῶν στρατιωτικῶν δυνάµεων, πρὸ τῶν ὁποίων παρουσιάζεται ὅ ὑποψή- 
φιος ἀπὸ ὑψηλῆς ἐπὶ τούτῳ στηθείσης ἐξέδρας. Συνίσταται δ᾽ ἣ ἀναγάρευσις, ἀφ ἑνὸς 
μὲν εἷς τὴν κατὰ τρόπον πανηγυρικὸν ἀναχκήρυξιν τοῦ ὑπυψηφίου ὥς αὐγούστου διὰ 
τῶν ἐπευφημιῶν τοῦ στρατοῦ, ἀφ᾽ ἑτέρου δὲ εἲς τὴν περιβολὴν διὰ τῶν χαρακτηριστι- 
κῶν τοῦ ἀξιώματος συμβόλων, τ.ξ. τῆς πορφύρας καὶ τοῦ διαδήµατος”. 

Τὸν προεχόντως στρατιωτικὺν χαρακτῆρα τῆς ἀναγορεύσεως δεικνύει νομίζω καὶ ὅ 
χῶρος, ἓν ᾧ αὕτη ἐτελεῖτο. Αἱ πλεῖσται τῶν ἀναγορεύσεων τούτων ἔλαβαν χώραν μακρὰν. 
τῶν δύο πρωτευουσῶν τῆς αὐτοχρατορίας εἷς περιφερειακἀ κέντρα, ἀποτελοῦντα εἷς τὴν 
δεδοµένην στιγμήν, ὥς ἓκ τῶν διεξαγοµένων πολεμικῶν ἐπιχειρήσεων, βάσιν στρατιωτικήν΄ 
οὕτω τοῦ Ἱοβιανοῦ παρὰ τὴν κώµην. Τούμμαραν (περιοχὴ Ετησιφῶντος), Οὕαλεντινια- 
νοῦ Α΄ ἐν Νικαίᾳ, Οὐαλεντινιανοῦ Β΄ ἓν Αοίΐποαπι, Τὸ αὐτὸ ἐπίσης παρατηρεῖται, ὅσά- 
κις ὁ ὑπάρχων αὐτοκράτωρ προσλαμβάνει συνάρχαντα, πιεζόμενος ὑπὸ πολιτικῆς ἢ στρα- 
τιωτικῆς ἀναάγκης' οὕτως Ἡ ἄναγόρευσις τοῦ { ρατιανοῦ ἓν ᾽Αμιένῃ ὑπὸ Ο)ὔαλεντινια- 
γοῦ Α’, ἡ τοῦ Θεοδοσίου Α΄ ἐν Σιρµίῳ ὑπὸ Γρατιανοῦ. Τέλος, ὅταν ἢ ἄνοδος συνάρ- 
χοντος πραγματοποιεῖται ὑπὸ εἰρηνικὰς συνθήκας πάλιν ὡς τόπος ἀναγορεύσεως ἐκλέ- 
γεται τὸ Ἔβδομον, χῶρος χρησιμοποιούµεγος ἀποκλεισιικῶς διὰ καταυλισμὸν στρατιω- 
τικὸν καὶ ἀσκήσεις ' οὕτως τοῦ Οὐάλεντος, ᾿Αρκαδίου, Ὀνωρίου, Θεοδοσίου Β’. 

Ἡ κυρίως πρᾶξις, δι ἧς ὁ ὑποψήφιος προσελάµβανε τὴν αὐτοκρατορικὴν ἴδιό- 
τητα, ἦτο ἡ διὰ τῶν ἐπευφημιῶν τοῦ στρατοῦ ἀνακήρυξίς του ὥς αὐγαύσταυ, κατὰ τὴν 
ὀρθὴν ἀνάπτυξιν τοῦ Ῥδίταιδ”, ᾿Εντεῦθεν καὶ ἡ εἰς τὰς ἑλληνικὰς πηγὰς κατὰ τοὺς 
ἐπομένους αἰῶνας χρῆσις τοῦ ὕρου ἀναγορεύω, ἀγαγόρευσις πρὸς δήλωσιν τοῦ ἄνακη- 
ρύσσω τινὰ αὐτοκράτορα, ορήματος τ. ἔ. σηµαίνοντος καὶ πατὰ τὰ κείµενα τῆς κλασ- 
αικῆς περιόδου: δηµοσίᾳ ἀνακηρύσσω 1. 

Τὴν ἰδιάζουσαν σηµασίαν τῆς προσωνυµίας αὔγουστος ἔντὸς τῶν πλαισίων τοῦ 


τῆς ἐκλογῆς--ἐξηγεῖ μὲ τὴν πιδανότητα δηµοσιεύσεως τοῦ ἔργου του ζῶντος ἔτι τοῦ Οὐαλεντινιανοῦ 
Β΄. Βλ. τὴν διάφορον ἄποψιν τοῦ ΤΕΕΙΤΙΝΑΒΑ ἐν Β. Ζ. τ. 41 (1941) σ. 205 --204. 

!) ΦΤΕΑΌΕ σ. ΙΤ, ἘνββιΙν ἐν ΡΗΗΙ. Ίοσλ. τ. 61 (1941) ατ. 056 - θ8Ί. 

1) Απιπι. Ματςε], ΧΝ 68. 8. 

δ} Απιπι. Ματοε]. ΧΧΝΠ 6. Τ καὶ δ. Προβλ. Ξταβῦβε σ, 18. 

ϐ) Βλ. τὴν ἀνάπτυξιν τοῦ ΘΤΕΑΤΒ σ. 16 ἐπ. Πρβλ. ΤΕΒΙΤΙΝΑΒΕ, Κεἰσλκίάεε σ. οὺ - 25. 

δ) Βλ. ΕΒΕ. ΤΗΝΜΑΝΟΕΙ, Οοπεσθαίίοα ἃ ἷᾳ ἰ{οροπταρΠῆίε ἆἂε Ψ Ἡέράοπιοῃ, ΡῬατίς 1945. 

ϐ) ΘΊΡΑΌΒ σ.20, Περὶ τῆς σηµασίας τῶν Αοο]απιθίίοπθς διεξοδικῶς ὁμιλεῖ καὶ ὁ ΤΕΕΙΤΙΝΟΕΕ, 
Κεἰο]μβδιάςεε σ. τἱ ἐπ. 

Ἰ) Βλ. Ἡ. Ο. ΙΙΡΡΕΙΙ, - Β. 8001ΊΥ, Α Οτεεζ - Επρβ]ςα Ιθχίσοι ὃ, Οποτά [1948] 5.ν. ἀναγό- 


ρευσις - ἀναγορεύω. 
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πολιτειακοῦ δικαίου τῆς ἐποχῆς δεικνύει, νομίζω, τὸ γεγονὸς ὅτι εἷς περιπτώσεις ὀξείας 
πολιτικῆς διαμάχης διὰ τὴν τελικὴν ἐπικράτησιν τοῦ ἑνὸς τῶν ἀντιπάλων τὰ στρατεύ- 
µατα διαδηλοῦν τὴν προσχώρησίν των πρὸς τὸν ἕνα ἐξ αὐτῶν μὲ τὴν προσφώνησιν 
αὐτοῦ ὥς αὐγούστου. Οὕτως, ὅτε ὁ Κωνστάντιος Β΄ παρέσυρε πρὸς ἑαυτὸν τοὺς στρα- 
τιώτας τοῦ Βετρανίωνος, οἳ καὶ µεταθέμενοι Κωνστάντιον µόνον ἀνεφώνουν 4ὔγουστον 
καὶ βασιλέα καὶ αὐτοκράτορα '' ὅτε ὁ ἠττηθεὶς Μαγνέντιος προσεπάθησε νὰ ἄναζωπυ- 
ρώσῃ τὸ φρόνημα τῶν στρατιωτῶν του, ἐκεῖνοι δὲ ἠδέλησαν τὴν συνήῦη τοῖς βασιλεῦ- 
σιν εὐφημίαν ἐπιβοῆσαι.., παρὰ γγνώµην ἐπὶ τὸν Κωνστάντιον ταύτη» μεταφέρουσι» 3. 
Ὡσαύτως στρατηγός τις τοῦ Προκοπίου, ἀλλ ὁπαδὸς τοῦ νομίμου αὐτοκράτορος, ἓν 
συνεννοήσει μετ ἄλλων, ὅσοι Προκοπίῳ συστρατευόµενοι τὰ βασιλέως ἐφρόνουν, ἓν αὐτῇ 
τῇ μάχη τὴν 4ὐγούστου προσηγορίαν ἀναβοήσας ἅπαντας τοὺς σὺν αὐτῷ τὴν αὐτὴν 
ἀφιέναι φωνὴν ἔκ τινος ἐποίει συνδήµατος, οὗ δὴ γενοµένου µετεχώοουν ἅπαντες οἳ 
Προκοπίου στρατιῶται πρὸς Οὔὕάλεντα (Μάϊος 9606) '. ᾽Αλλὰ καὶ ὅταν ὁ στρατὸς τοῦ 
Γρατιανοῦ προσεχώρησε κατὰ µέγα µέρος πρὸς τὸν ἐπαναστάτην Μάξιμον (988), ὥς 
παραδίδει ὁ Ζώσιμος 215, τὸν Μάξιμον ἀνεβόησαν 4ὔγουστον. Τέλος πάντες μὲν οὖν 
ὥς εἰπεῖν οἳ μετὰ τὴν νίκήην ὑπολειφθέντες (59. ἐκ τοῦ στρατοῦ τοῦ Εὐγενίου) ἐπὶ τὸν 
βασιλέα (5ο. Θεοδόσιον) ὁραµόντες, τοῦτόν τε 4ὔγουστον ἀνεβόησαν ". 

᾽Αλλὰ καὶ ἡ δι ὡρισμένων συμβόλων περιβολὴ ἀπετέλει οὐσιῶδες τμῆμα τοῦ τυ- 
πικοῦ τῆς αὐτοκρατορικῆς ἀναγορεύσεως". Τῆς ἀντιλήψεως ταύτης χαρακτηριστικὴν 
ἀπήχησιν εὑρίσχκομεν εἷς τὰ κείμενα, τὰ ἀναγράφοντα τὴν ἄνοδον τῶν μελῶν τῆς Θεο- 
δοσιανῆς δυναστείας, σημειοῦντα διὰ τῶν ἑξῆς τὴν σχετικὴν εἴδηῃησιν: Γρατιανός... ἓνέ- 
ὄνσε Θεοδόσιον 4Αὔγουστον καὶ ἀνήγόρευσε βασιλέα (Θεοφ. 65 - 06)’ Θεοδόσιος... "Όνω- 
ρίῳ τὸν βῥᾶσίλειον παρατίθησι στέφανον (Φιλοστόργιος ΙΑ΄ 2)’ τὴν βασιλικὴν ἑσδῆτα 
ἑπταέτηρον ὄντα ἐνδύει Βαλεντινιανὸν (5ο. τὸν Τ3᾽' πέµψας οὖν τὸν βασιλικὸν στέφανον 
τῷ ἀνεψιῷ (85ο. ὃ Θεοδόσιος Β΄ τῷ (Οὐαλεντινιανῷ Γ3 (Σωκράτης 2 24). Καὴθ’ ἃ πα- 
ρατηρεῖ ὅ Α. ΑΙδΙάϊ ἤδη ἀπὸ τῆς Ἡγεμονίας ἡ διὰ τῆς πορφύρας ἐπένδυσις ἔθεω- 
ρεῖτο εἶδος περιβολῆς (Ιπνεςί τα) καὶ τὸ ραἱαάαπιεηῖιπι σύμβολον τοῦ ἡγεμονικοῦ 
ἀξιώματος' σὺν τῇ παρόδῳ τοῦ χρόνου ἀπέβη τὸ ἵερὸν σύμβολον τῆς ἰσχύος, ὥστε τὸν 
Δ΄ αἰῶνα ἡ ὑπὸ ἰδιώτου κατοχὴ τεµαχίου πορφύρας συνίστα ἀδίκημα ἔσχάτης προδο- 


σίας.. Ὡσαύτως τὸ ὑπὸ τοῦ Μ. Κωνσταντίνου καδιερωθὲν διάδηµα --- ταινία περιβάλ- 


}) Σωκράτης Β΄ 286. Οὕτω καὶ Ῥωζομενὸς Δ΄ 4. Ἑλ. καὶ Ἰουλιανοῦ, Ἑγκώμιον εἷς Κωνστάν- 
τιον (ἔκδ. ΠΗΕΕΤΙΕΙΝ σ, 99), 

3) Σωκράτης Β΄ 8δ, Σωζομενὸς Δ΄ ᾖ, 

3) Ζώσιμος 181 - 182. 

4) Ζώσιμος 244, 

) ΘΤΕΑΌΒ σ. 91 ἐπ. 

ϐ) 'ΟὈλυμπιόδωρος ἐν Εταρπι. Ηϊξίοτ. Οτεες, τ. 1ΝΥ σ. 08 ἀπ. 46. 

Ἰ) Α. ΑΙΙΕΟΙΡΙ, Ιπδϊρπίεπ σ. 60 ἐπ., ΕΝΘΘΙΙΝ, Τοταιεδκτόπυπς σ. 219. Πρβλ. ΘΊβαῦΒ σ. 21 
µη συμφωνοῦντα εἷς ὅλα τὰ σημεῖα πρὸς τὸν Α. Αδ]άΙ. 
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λουσα τὴν. κεφαλήν, πεποικιλµένη διὰ ππολυτίµων λίθων --- ἀπέβη σύμβολον τῆς αὖτο- 
κρατορικῆς ἰδιότητος |. 
3 ΄ 3 39 « - -” ν Ν 9 ιά - 5 -- / 
Ανωτέρω, ἐξ ἀφορμῆς τῆς κατὰ τὴν ἀναγόρευσιν τοῦ ἹΙουλιανοῦ χρησιμοποιή- 
σεως τοῦ µανιαχκίου ἀνέφερα τὰς ἐπικρατούσας ἀντιλήψεις ὥς πρὸς τὴν προέλευσιν τῆς 
συνηδείας ταύτης”. Καίτοι τὸ µανιάχιον δὲν κατέστη αὐτοκρατορικὸν σύμβολον, ἡ χρῆ- 
σίς του ἀπέβη ἀναπόσπαστον τελετουργικὸν τμῆμα τῆς αὐτοκρατορικῆς ἀναρρήσεως, 
9 ο] , σς ο / Δ 9 6 -” - Ν - 6 0 ο] 3 
ες ἃς περιπτώσεις ὅ µέλλων μονάρχης δὲν εἶχεν ὁρισὺῆ ὑπὸ τοῦ ὑπάρχοντος, ἆλλ 
ἀνεδείχνυτο δι’ ἐκλογῆς εἴτε ὑπὸ τοῦ στρατοῦ γενομένης, ὥς εἰς τὴν παροῦσαν περί- 
οδον, εἴτε ὑπὸ τῆς συγκλήτου, ὣς δὰ ἴδωμεν κατὰ τὴν ἑπομένην '. Τὴν διὰ µανια- 
πίου στέψιν, συμβολίζουσαν ἐξωτερικῶς τὴν συμμετοχὴν τοῦ στρατοῦ, διασαφηνίζει τὸ 
γνωστὸν χωρίον τοῦ Λυδοῦ: ὅθεν ἔτι καὶ νῦν τοῖς εἰξ βασιλείαν προαγομµένοις οὐ ποότε- 
ρον τὰ ταύτης ἐπιτίθεται σύμβολα, πρὶν στρεπτῷ τῷ τραχήλῳ περιθέντες αὐτῷ οἱ ἓν τέ- 
λει τῆς στρατιᾶς ἄξιον εἶναι τῆς βασιλείας ἀποφήνωσι, Καΐσαρα δεικνύντες αὐτὸν καθά- 
περ τὸν νέον Καΐσαρα καὶ τῆς τοῦ πρώτου Ἀαίσαρος ἄξιον τιμῆς τε καὶ προσηγορίας '. 
Μὶς τὴν ἐπανειλημμένως μνημονευῦεῖσαν µελέτην του ὁ ΊΝ. ἘπςδςΙπ ἠρεύνησε καὶ 
ν 3 - 9. 3 3 ῃ 2 , -- ; 3 , 3 ΄ Ε] ῃ 
τὸ ἔθιμον τῆς ἔπ ἁἀσπίδος ἀνυψώσεως τοῦ μέλλοντος αὐγούστου' δέχεται ἀνεπιφυλάκτως 
[”] , ν » δο, 9 3. Ν ΄ ς) 3 λ 
ὅτι πρόκειται περὶ γερμανικοῦ ἐθίμου, ἀλλ ἔχει τὴν γνώμην ὅτι εἲς τὰς ρωμαιοβυζαν- 
ἃ ὴ . ιό Ν - 4 Ν 3 ιό ος 9 - 2 
τινὰς συνηδείας εἰσήχθη τὸ πρῶτον κατὰ τὴν ἀναγόρευσιν τοῦ Ἰουλιανοῦ ἐν Παρι- 
σίοις. Κατὰ τὴν ἀνακήρυξιν συνάρχοντος ὑπὸ τοῦ δη ὑπάρχοντος αὐγούστου ρητῶς 
ἀναφέρεται ἐν ταῖς πηγαῖς ἡ ὑπὸ τοῦ στρατοῦ ὀνομασία αὐτοῦ ὡς αὐγούστου, ἄλλ" 
- ” ΄ , ͵ 3/ , 3 ή 3 9 3 ΄, 4 - , 
οὐδαμοῦ εἰς τοιαύτας περιπτῶσεις ἔχομεν µνείαν ἀνυψώσεως ἔπ᾽ ἀσπίδος. Τὴν εἰς διά- 
φορα ἵστορικὰ κείµενα ἁπαντῶσαν φρᾶσιν /ευαίμε εδί, ἐπήρθη, πρὸς δήλωσιν ἄναγο- 
ρεύσεων παλαιοτέρων τῆς τοῦ Ἰουλιανοῦ, ἀποδεικνύει ὁ Ἐπδδιίπ. ὥς  ἐνέχουσαν µόνον 
μεταφορικὴν σηµασίαν, χωρὶς ὅμως νὰ παραγνωρίζῃ ὅτι ἤ ἀρχικὴ καδιέρωσις τῆς ὥς 
ἄνω φραστικῆς διατυπώσεως ἀπορρέει ἔκ τοῦ γεγονότος ὅτι ἡ ἐπ᾽ ἀσπίδος ἀνύψωσις 
ἀπετέλει τμῆμα τῆς αὐτοκρατορικῆς ἀναγορεύσεως', Χαρακτηριστικὴν πάντως διὰ τὴν 
σηµασίαν τῆς πράξεως ταύτης εἰς τὸ βυζαντινὸον τυπικὸν τῆς ἀναδείξεως νέου αὐτοχρά- 
. ἃ ς 8 ο” ’ -”- 4 3 ἡ ο. -- ιό 
τορος δεωρῶ τὴν ὑπὸ τοῦ Πασχαλίου Ἀρονικοῦ σχεδὸν ἀποχλειστικὴν χρῆσιν τοῦ ρή- 
µατος ἐπαίρομαι διὰ τὴν ἐρευνωμένην περίοδον µέχρι καὶ τοῦ Λέοντος Α’, εἴτε πρόκει- 


ται περὶ  ἀναδείξεως συνάρχοντος ὑπὸ τοῦ Ἠδη ὑπάρχοντος αὐγούστου εἴτε περὶ πλη- 


ο 


οώσεως τοῦ χηρεύοντος Ὀρόνου 6. 

1) Βλ. Ατεὂτοι, Ππθἱρπίεπ σ. 40 ἐπ., ΕΝΘΘΙΙΝ, Τοταμεδκτόπµαρ σ. 219. 

1) Ἑλ. ἀνωτ. σ. 4 -δ. 

ὃ) Πρβλ. τὴν διεξοδικην ἔρευναν τοῦ προβλήματος ὑπὸ τοῦ ἘΝΕΘΙΗΝ, Τοταπεδκτόπαπρ. 

4) Λυδοῦ Περὶ ἀρχῶν Π ὃ. 

ὃ) ΕΝΒΘΙΙΝ, Τοταπεδ]κτόπαπσ σ. 295 - 298. 

ϐ) Πασχ. Χρον. ὅδ5δ, 656, 56τ, 660, 661, 568, 580, 590, ὅ9α, Ἡρβλ. ὡσαύτως Σωκράτην Β΄ 26: 
ὑπὸ «τῶν στρατιωτῶν ἕτερος ἐπῆρτο (99. ὅ Βετρανίων), Φιλοστόργιον Δ΄ 1: ὥς οὖν ἀνεστήσαντο αὐτὸν 
(Οὐαλεντινιανὸν Α΄) βασιλέα, Ἡ΄ 1: ἀνίστησιν ὃ στρατὸς ᾿Ιοβιανὸν βασιλέα, 
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Εΐναι βεβαίως αὐτονόητον ὅτι μεταξὺ τῶν βασικῶν στοιχείων διὰ τὴν τυπικὴν 
». ” 9 , . / - 3 η 
ἀνάληψιν τῆς ἐξουσίας εἶναι καὶ ἡ συναίνεσις τοῦ ἐκλεγέντος”. 

Παρέλειψα µέχρι τοῦδε νὰ δίξω ἓν οὐσιῶδες σημεῖον' τὴν διαρκῶς ἐνισχυομένην 

λ 9 8 6 / 3 6 ό ή 5/ ωιά 3 5 ε 9 
και ἀπὸ Ἠμέρας εἰς ἡμέραν νέον ἔδαφος κατακτῶσαν ἀντίληψιν, καὺῦ Ἂν ἢ αὔὕτοκρατο- 
οικἡὴ ἐξουσία πηγάζει ἔκ τῆς Ὀείας βουλήσεως καὶ οἳ φορεῖς αὐτῆς θεωροῦνται ὄργανα 
τῆς θείας προνοίας. Τὸ θέμα ἀνέπτυξεν εἷς ὡραίαν µονογραφίαν ὁ 8). Ἐπεε]ίπ 3, ὅστις 
, 4 3 : λ 9 .ό 9 4 , ή - 3 ή ρω 

παρηκολούῦησε τὴν εἰς τὰς ἀρχαίας ἁἄνατολικὰς μοναρχίας διαµόρφωσιν τῆς ἴδέας τοῦ 
Θεοῦ -- Βασιλέως (6οἵ(Καϊςετ), τὴν ἀπήχησιν αὐτῆς εἷς τοὺς ἑλληνικοὺς καὶ ἑλληνιστικοὺς 
χρόνους ὥς καὶ τὴν θωμαϊκὴν αὐτοκρατορικὴν περίοδον. ᾿Επὶ τῇ βάσει ἐξονυχιστικῆς 
5 ’ ” . ιό χ ιό ο 4 αν 3 ιό - ” | 
ἐρεύνης τῶν πηγῶν διεσαφήνισε τὴν µετάβασιν ἀπὸ τῆς ἰδέας τοῦ Θεοῦ -- Βασιλέως 
εἰς τὴν νέαν μορφὴν τοῦ ἐλέῳ Θεοῦ µονάρχου (Καΐ5δεγ νοπ (οΐΐίος ἀπαάεπ) ἐντὸς τῶν 
πλαισίων τοῦ Ἀριστιανισμοῦ. ᾿Ορθῶς συμπεραίνει ὅτι ἤ ἀντίληψις περὶ τῆς αὔτοκρα- 

-” 9 , ς 9 , , Ν η πε ρ η . 
τορικῆς ἐξουσίας ὡς ἐπουρανίου δώρου καὶ χαρίσµατος τῆς Θεότητος, βαθέως ριζωθεῖσα 
εἷς τὴν λαϊκὴν συνείδησιν τὰ μάλιστα συνέβαλεν εἷς τὴν πολιτειακὴν ἀναγνώρισιν τῆς 
νοµιµότητος τοῦ ἑκάστοτε μονάρχονυ, ἰδίᾳ εἷς ἃς περιπτώσεις, ὅ ἀναγορευθεὶς ἦτο 


πρόσωπον Ἑένον πρὸς τὴν ἄρχουσαν δυναστείαν ᾖ. 


8’ ΤΜΗΜΑ (4550 - 610) 


᾿Απὸ τοῦ Μαρκιανοῦ ἄρχεται ἐξικνουμένη µέχρι τῆς ἄνόδου τῆς “Ἡρακλειανῆς 
δυναστείας νέα περίοδος, ἣν χαρακτηρίζει ἡ εἰσδοχὴ νέων στοιχείων εἷς τὸ τυπικὸν τῆς 
ο) 4- ᾿ 2 η 5 ι 2 6 ὸ 95 ο. - 9 “. 3 
ἀναδείξεως : αὐτοκράτορος παραλλήλως ὠριαμένα ἔκ τῶν παλαιῶν ἔπιβιοῦν ἐπί τι 
διάστηµα. 

Αἵ ἀναγράφουσαι τὰ τῆς ἀναγορεύσεως τοῦ ἸΜαρκιανοῦ (95 Αὐγούστου 450) 

2 / 9 5 δ 3 Ρ) , Εμ , 9 -σς Δ Ν / 
πηγαί, παρουσιάζουν ἀφ᾽ ἑνὸς ἀποχλίσεις ἀπ' ἄλλήλων, ἀφ' ἕτέρου δὲ τὰς πληροφορίας 
των χαρακτηρίζει ἐξαιρετικὴ βραχυλογία. Τὰ γεννώμενα προβλήματα ἐξήτασε τελευταίως 
εἷς διεξοδικὴν καὶ ἐμπεριστατωμένην µελέτην ὁ Ί). ΕπδοΙπ’, Τὸ πρῶτον ἀφορᾷ τὴν 
ἐκλογὴν τοῦ Μαρκιανοῦ, λαμβανομµένου ὑπ' ὄψει ὅτι ὁ Θεοδόσιος Β΄’ δὲν εἶχεν ἐγκαί- 


ϱως µεριµνήσει διὰ τὴν διαδοχήν του”. Τῆς ουμίσεως τοῦ ζητήματος ἐπελήφὃδη ἢ 


1} Βλ. ἘνβρΙιΙν ἐν ΡΕ]. οσα. τ. 61 (1941) στ. 645 καὶ τοῦ αὐτοῦ, Γζαΐδεικτδπαπρ σ. 20. 

2} Ν. ΕΝΘΒΙΗΙΝ, οι{Καΐδετ απᾶ ΓΚαΐδετ νοΆ Οοΐίες Οπα8άεπ ἐν ὢΙΖαπρεοβεσίομίο ἄετ ὕαγετ. 
ΑΚαάσταϊε ᾱ. Ἰλθδεπδοῃ., ]αἃτρ. 1948, Ηεῖ 6. 'Ο πυρὴν τῆς µελέτης εὑρίσκεται εἰς ἀνακοίνῶσιν 
τοῦ αὐτοῦ ἱστορικοῦ, γενοµένην κατὰ τὸ Ἑ διεῦνὲς συνέδριον βυζαντινῶν σπουδῶν ὑπὸ τὸν τίτλον : 
Ρας Οοἑερρπαάεπίαπι ες απἰοκταίδοπεῃπ (ζαΐθετέαπις ἀετ {τα Ὀγζαππίδοπεπ Ζει ἓν θίιάί Ῥι- 
ΖΑπ1πϊ ο πθοε]]επ]οί τ. ὅ (1959) σ, 164 - 166. 

8) Ἠ. ΕΝΘΦΙΗΙΝ, Οοἱ(καίδετ κλπ. σ. 119. 

3) ΕΝΡΦΙΗΝ, Καϊδετκτὂπιιπρ. 

ϐ) Τὴν παρὰ Μαλάλα 506 -- 561 εἴδησιν. ἐπαναλαμβανομένην ὑπὸ τοῦ Πασχ. Χρονικοῦ ὅδο, 


8 


26 ΠΡΑΙΓΜΑΤΕΙΑΙ ΤΗΣ ΑΚΑΔΗΜΙΑΣ ΑΘΗΝΩΝ 


αὐγούστα Ι]ουλχερία, προχρίνασα πρὸς τὸν σκοπὸν τοῦτον τὸν ἀπὸ τριβούνων Μαρ- 
ε , - 3 [ὁ " Ε] 4 5 » ο 9 / 3 
κιανόν. 'Ἡ μαρτυρία τοῦ Ἐὐαγρίου τὴν ἀρχὴν ἆθλον ἀρετῆς, οὐ κλήρονομίαν ἔσχε, 
τῆς τε γερουσίας τῶν τε ἄλλων τῶν πᾶσαν πληρούντων τύὐχήην ἁπάσαις ψήφοις τὴν βα- 
σιλείαν αὐτῷ παρασχοµένων, })ώμῃ Πουλχερίας ' ἀποδίδει κατ ἐμὲ τὰ τῆς ἐχλογῆς 
τοῦ Μαρκιανοῦ, εἶναι δὲ σύμφωνος πρὸς τὴν εἴδησιν τῆς Βασιλείου Τάξεως, τὴν ἄνα- 
φερομένην εἲς τὴν ἐκλογὴν τοῦ ἑπομένου αὐτοκράτορος (καὶ τοῦ ψηφίσματος εἷς «44έ- 
οντα... γινομένου παρὰ τῆς συγκλήτου Ἀ) ἔτι δὲ πρὸς τὴν τοῦ ᾿Αναστασίου Α΄, τῆς 
ό 32 ΄ 9 / ο) -” ρ 3 ] -” Γ.ὰ - 
τότε αὐγούστης ᾿Αριάδνης ἀναθεσάσης τοῖς ἐνδοξοτάτοις ἄρχουσι καὶ τῇ ἱερᾷ συγ- 
/ 3 8 9 Ν . / Δ Ν 5 Δ / [ 
κλήτῳ τὴν ἐπιλογὴν τοῦ καταλλήλου διὰ τὸν αὐτοκρατορικὸν Ὀρόνον προσώπου. 

Οἵ μεταγενέστεροι χρονογράφοι, μὴ διακρινόµενοι, ὥς γνωστόν, δι ὀξεῖαν ἴστο- 
ρικὴν ἀντίληψιν, φυσικὸν εἶναι κατὰ τὴν ἀφήγησιν παλαιοτέρὠὼν γεγονότων νὰ ἔπη- 
ρεάζωνται ἐκ τῶν ἐπὶ τῆς ἐποχῆς των ἰσχυόντων ἐπειδὴ δέ, εἴτε δὲν κατανοοῦν ἔπαρ- 
κῶς τὰς περὶ παλαιοτέρων αὐτοκρατορικῶν ἀναγορεύσεων εἰδήσεις, εἴτε εὑρίσκουν 
τυχὸν κενὰ εἷς τὰς σχετικὰς διηγήσεις, διὰ ταῦτα συντάσσοντες τὴν ἰδικήν των περιληπτικὴν 
συνήθως ἀπόδοσιν, φέρουν αὐτὴν ἐγγίζουσαν πρὸς τὰ κατὰ τὴν ἐποχήν των κρατοῦντα. 
Οὕτως εἷς τὴν περίπτωσιν τοῦ Μαρχιανοῦ µόνον αἳ µεταγενέστεραι χρονογραφίαι 
ὁμιλοῦν περὶ ἀναγορεύσεώς του παρουσία τοῦ πατριάρχου καὶ τῆς συγχλήτου, ὥς 
παρὰ Θεοφάνει µεταστέλλεται (5ο. ἡ Πουλχερία) τὸν πατριάρχην καὶ τὴν σύγκλητον καὶ 
5 , .. , {4 / ς’ Ν ” 3) 5’ Ὠ π , -- 
ἀναγορεύει αὐτὸν βασιλέα". Νομίζω ὅτι τὸ πρᾶγμα ἔχει οὕτως: Τὴν πληοοφορίαν τοῦ 
Ῥιὐαγρίου ἢ ἑτέρας τυχὸν πηγῆς τοῦ Ε --ᾱ΄ αἰῶνος, μνημονευούσης τῆς ἐκλογῆς τοῦ 
Μαρκιανοῦ ὑπὸ τῆς Πουλχερίας διὰ τῆς συγκλήτου, συνέδεσαν οἳ μεταγενέστεροι χρο- 
νογράφοι πρὸς τὴν παοουσίαν τοῦ πατριάρχου καὶ τῆς συγκλήτου κατὰ τὴν αὗτοχρα- 
τορικὴν ἀναγόρευσιν, ὡς συνέβαινε κατὰ τοὺς χρόνους τῆς συγγραφῆς τοῦ ἔργου 
των. Αντιθέτως, εἰς τὰ πλησιέστερα πρὸς τὸν Ε΄ αἰῶνα κείµενα σαφῶς καὶ ρητῶς προσδιο- 
/ 6 3) -- . [ο 9 ν - [αἱ 6 μά 9 / 
ρίζεται ὡς ἔργον τοῦ στρατοῦ ἤ ἀγαγόρευσις τοῦ Μαρκιανοῦ. 'Ὁ Θεόδωρος ἀἄναγνώ- 


Λεον. Γραμμ. 109, Σκυλ, - Κεδρ. 1 602, ὑφ᾽ ἣν διατύπωσιν διεσώῦη εἷς τὰ ὡς ἄνω κείμενα (τὴν δι’ 
ἐνυπνίου γενομένην ὑπόδειξιν εἰς τὸν ἐγγὺς τοῦ Βανάτου εὑρισκόμενον Θεοδόσιον Β’, ὅπως ὁρίσῃ 
διάδοχόν του τὸν Μαρκιανόν, ἣν ἔσπευσε νὰ γνωστοποιήσῃ εἷς τὴν Πουλχερίαν, τὸν "Ασπαρα καὶ 
τὴν σύγχλητον), ὀρθῶς δεωρεῖ ὡς μὴ ἀνταποκρινομένην πρὸς τὴν ἱστορικὴν πραγματικότητα ὁ 
Ἡ). ἘΝΡΡΙΙΝ, Καἰθετκτόπαπρ σ. 19 καὶ σηµ. δ. 

1) Εὐάγριος σ. ὃδ. Οἵ ἐνταῦδα, παραλλήλως πρὸς τὴν γερουσίαν, ἀναφερόμενοι ὡς ἄλλοι οἳ 
πᾶσαν πληροῦντες τύχήην νομίζω ὅτι δύνανται νὰ ταυτισθοῦν πρὸς τοὺς παραλλήλως τῇ ἱεοᾷ συγκλήτῳ 
μνημονευοµένους ἐνδοξοτάτους ἄρχοντας, ὑπερφυεστάτους πρωτεύοντας ἕν τε τῇ Βασ. Τάξει σ. 415, 
41919, 4245, καὶ τοῖς πρακτικοῖς συνόδου Χαλκηδόνος ΑΟΟ τ. Π 1. 1 (19589) σ. 55, 66, 61, 69. 10 
πλπ., τ.. ΠΠ 1. ὁ (1958) σ. 204, 2605, 380 κλπ. 

7) Βασ. Τάξις 4106-89. 

) Βασ. Τάξις 4199, ιβ. Ἑλ. κατωτέρω τὰ γεγονότα πρβλ. Βασ. Τάξιν 498,, διὰ τὸν Ἰουστὶ- 
νον Α΄’, ὃν οἱ συγκλητικοὶ πάντες αἱροῦνται... 

4) Θεοφ. 105 -- Γεωρ. µον. ΙΙ 610--σΣκυλ. - Κεδρ. 1 602, Ζωναρᾶς Ι1 119: ὁ τελευταῖος µά- 
λιστα προσδέτει καὶ ταινιοῖ διαδήµατι (5ο. ἡ Πουλχερία τὸν Μαρκιανόν). 
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στης λέγει: Μαρκιανὸς λλυριὸς τὸ γένος... ἀνηγορεύθη βασιλεὺς ἐν τῷ ᾿ΓΙβδόμῳ ὑπὸ παν- 
τὸς τοῦ στρατοῦ ', τὸ δὲ Πασχ. Ἆρον. 590 ἐπήρθη Μαρκιανὸς 4ὔγούστος ἀπὸ τοῦ Κερ- 
πησίου ἓν τῷ ᾿Πβδόμῳ., Ἡ λέξις κερκησίου εἶναι μεταγραφὴ τοῦ οἴτοεπδες---οἵ δῆμοι, 
ὁπότε πρέπει νὰ δεχθῶμεν ὅτι ἤ ἀναγόρευσις ἐγένετο ὑπὸ τῶν δήµων ἢ τούὐλάχιστον 
καὶ τῇ συμμετοχῇ των. ᾿Βρωτᾶται ὅμως, ἐχρησιμοποίησεν ὀρθῶς τὴν λέξιν ἐνταῦθα ὁ 
συντάκτης τοῦ χοονικοῦ, ὅταν μάλιστα τὴν εἰσάγει εἲς ἔνικὸν ἀριθμόν, ἐνῷ οἵ δῆμοι 
π , . , - ᾽ 9 - 9 - , ο ” 
εἶναι πλείονες: Μήπως δηλ. παρασυρθεὶς ἐκ τῆς ἠχητικῆς συγγενείας τῆς Λλατινικῆς 
λ. εκετοῖα5δ {-- στρατὸς) πρὸς τὸ ἑλληνιστὶ μεταγεγραμμµένον κερκήσιον, ἐχρησι- 
µοποίησε τὸ δεύτερον τοῦτο, ἓν τῇ πεποιδήσει ὅτι δι αὐτοῦ δηλοῦται ὁ στρατός: 
Ἐινισχύεται ὃ ἡ ἄποψις αὕτη ἐκ τοῦ γεγονότος ὅτι ὅὃ αὐτὸς χρονογράφος ορητῶς το- 

- λ 3 / 3 τ ο ” - ιά σς 3 ἀπ 
ποῦετεῖ τὴν ἀναγόρευσιν εἲς τὸ Ἔβδομον, χῶρον στενῶς συνδεόµενον, ὣς εἴδομεν, κατὰ 
τοὺς χρόνους τούτους μὲ τὸν στρατόν 2. Ἡ σύγχρονος καὶ αὐθεντικὴ μαρτυρία αὐτοῦ 
τούτου τοῦ αὐτοκράτορος  Εἰς τοῦτο τὸ µέγιστον βασίλειον ἤλθομεν Θεοῦ προνοίᾳ », 
καὶ ἐπιλογῇ τῆς ὑπερφυοῦς συγκλήτου καὶ παντὸς τοῦ στρατοῦ .... ἐπιβεβαιοῖ τὰς ὑπὸ 
τοῦ Ἐὐαγρίου, Θεοδώρου ἀναγνώστου, Πασχαλίου ΧἈρονικοῦ παραδοδείσας, ὥστε εὖ- 
λόγως δυνάµεθα νὰ ἀποφανθῶμεν ὅτι τὴν μὲν ἐκλογὴν ἐνήργησεν ἡ σύγκλητος, 
τὴν δὲ ἀναγόρευσιν ὁ στρατός. ᾿Επὶ τῇ βάσει τῶν πληροφοριῶν τῶν µεταγενεστέρων 
χοονογράφων ἐπιστεύετο µέχοι πρό τινος» ὅτι τὸν Μαρχκιανὸν ἔστεψεν ὁ πατριάρχης. 
Τὴν ἐκδοχὴν ταύτην ἀνέτρεψεν ὁ Επδδιπ, ὅστις δέχεται ὥς πιδανωτάτην τὴν συμμετοχὴν 
τοῦ πατριάρχου εἷς τὴν σύσχεψιν τῆς συγκλήτου μετὰ τῆς Πουλχερίας, ὥς ἔχομεν µε- 
μαρτυρηµένην τὴν παρουσίαν τῶν πατριαρχῶν ᾿Ανατολίου κατὰ τὴν ἀναγόρευσιν τοῦ 

Ι} Θεόδωρος ἀναγνώστης ἓν Ῥ, 6. τ. 96, 1 στ. 165 -- 168. 

0) ᾿Αρχομένου τοῦ Ζ΄ αἰῶνος μαρτυρεῖται ἐν τῷ 'Εβδόμῳ τελεσδεῖσα ἤ ἀναγόρευσις τοῦ 
Φωχᾶ, εἰς ἣν ἐπρωτοστάτησεν ὁ δῆμος τῶν Πρασίνων. ᾿Αλλ᾽ ἐκτὸς τοῦ ὅτι εἰς διάστηµα ἑνὸς καὶ 
ἡμίσεος αἰῶνος πολλὰ εἶναι δυνατὸν νὰ μεταβληῦοῦν, εἲς τὴν περίπτωσιν τοῦ Φωκᾶ ἡ ἀνάμιξις τῶν 
δήμων ᾖτο, ὡς δὰ ἴδωμεν, πολιτικοῦ χαρακτῆρος, ὁ δὲ. Φωκᾶς εὑρίσκετο ἐχτὸς τῆς πρωτευούσης καὶ 
ἐπεδίωχε νὰ πραγµατοποιήσῃ τὴν εἴσοδόν του εἷς τὴν Κωνσταντινούπολιν ὡς αὐτοκράτωρ' ἔδει έπο- 
µένως νὰ ἀναγυρευῦῇῃ πρὸ τῶν τειχῶν αὐτῆς. 

8) Εὶς ἐπιστολὴν τοῦ Μαρκιανοῦ πρὸς τὸν πάπαν Λέοντα Α΄ παρὰ Μαπθί τ. Ι στ. 9ὗ καὶ 
Ρ.1,. τ. ὔ4 στ. 899 Α. 

ϐ) Ὡς καινοτοµίαν τοῦ αὐτοκράτορος τούτου Ὀεωρεῖ ὁ ΒΝΒΑΜΙΝ τὸ γεγονὸς ὅτι ὁ Μαρχιανὸς 
μεταξὺ τῶν πολιτειακῶς ἀπαραιτήτων στοιχείων διὰ τὸ κῦρος τῆς ἐκλογῆς περιέλαβε καὶ τὴν ἆνα”- 
φορὰν εἰς τὴν δείαν πρόνοιαν. ΒΝΕΡΙΙΝ, Ο6οἱ{καίΐςδετ σ. 84 ἔπ., ἰδίᾳ σ. 87. 

ὃ) Οὕτω ΦΙΟΚΒΗ σ. 11, ΘΤΕΙΝ, οδοΠΒΙοΒίε 1 σ. 4606, ΚΟΒΝΕΜΑΝΝ, Ὀορρε]ρσῖη2ίραί σ. 149, 
(6ΗΑΠΑΝΙ5, Μοάϊο]ις σ. 192,. 194, ΤΕΕΙΤΙΝΟΕΗ, Εεϊιοηδίάεε σ. 8. Τὴν καινοτοµίαν τῆς στέψεως 
ὑπὸ τοῦ πατριάρχου ὁ 9ΤΕΙΝ, Οεδοπἰοπίε 1 σ, 466 ἐξηγεῖ ὡς σκοποῦσαν νὰ ἐνισχύσῃ τὴν νομιµό- 
τητα τῆς ὑπὸ τῆς Πουλχερίας πραγμµατοποιηθείσης ἐκλογῆς τοῦ Μαρκχιανοῦ, ἐνῷ ἔδει τὸν ὑρόνον 
τῆς ᾿Ανατολῆς νἀ διαθέσῃ ὁ αὐτοκράτωρ τῆς Δύσεως Οὐαλεντινιανὸς Τ’. Βλ, ἐπ᾽ αὐτοῦ ΕΝΒΒΙΙΝ, 
Καἰξετκτόσιπρ σ. 19, θεωροῦντα ὥς μὴ ὑφιστάμενον τοιοῦτον ζήτημα, ἐφ᾽ ὅσον ἡ Πουλχερία εἶχεν 
ἀφήσει νὰ πιστευθῇῃ ὅτι τὸν Μαρχκιανὸν εἶχεν ὑποδείξει ὡς διάδοχόν του ὀλίγον πρὸ τοῦ ὑανάτου 
του ὁ Θεοδόσιος Β. 
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Λέοντος Α΄’, Εὐφημίου καὶ Αναστασίου κατὰ τὴν ἐκλογὴν τοῦ ᾿Αναστασίου Α΄ καὶ 
3 / ο] ; ῃ 
Ιουστίνου Α΄ ἀντιστοίχως |. 

Ἡ ἐπελθδοῦσα λοιπὸν μεταβολὴ ἐν σχέσει πρὸς τὰ µέχρι τοῦδε ἰσχύοντα εἶναι ἡ 
τὸ πρῶτον νῦν ἀπὸ τοῦ ἔτους 285 ἄναφερομένη συμμετοχὴ τῆς συγκλήτου εἷς τὴν 
3 8 9 ε Ε) , πλ. ”- ν φ« Δ Δ 9 νά Δ 
ἐκλογὴν αὐτοχράτορος. Η ἀναγόρευσις ἐξακολουδεῖ νὰ τελῆται κατὰ τὸ ἰσχῖον τυπικὸν 
διὰ τοῦ στρατοῦ ἓν τῷ 'Ἡβδόμῳ ἄνευ συμμετοχῆς ἢ κἂν παρουσίας τοῦ πατριάρχου. 
᾽Αμϕιβάλλω διὰ τὴν ἀκρίβειαν τῆς πληροφορίας τοῦ Ζωναρᾶ, παραδίδοντος ὅτι ἡ Τ]ουλ- 
χερία ἔθεσε τὸ διάδηµα ἐπὶ τοῦ Μαρκιανοῦ ᾖ. 

Ἠξαιρετικὴ εὔνοια τῆς τύχης ἠδέλησε νὰ περισωθοῦν ἓν τῇ Βασ. Τάξει αὖὐθεν- 
τικὰ πρωτόκολλα αὐτοκρατορικῶν ἀναγορεύσεων τοῦ δευτέρου ἡμίσεος τοῦ Ε΄ καὶ τῶν 
5 ο. - , ο ε 9 -. 5 , - ν 9 , π ο 
ἀρχῶν τοῦ α΄ αἰῶνος. Ὡς ἓκ τῆς ἀξιοπιστίας των, χινοῦν τὴν ἰδιαιτέραν προσοχὴν τοῦ 
ἱστορικοῦ καὶ δικαίως τοσαύτη σημασία τοῖς ἀπεδόθη. Τὸ πρῶτον, φερόµενον ὣς χεφ. 
Ι 91, ἀναφέρεται εἰς τὴν ἀναγόρευσιν τοῦ αὐτοχράτορος «έοντος Α᾽, τελεσθεῖσαν τὴν 
τ Φεβρουαρίου 4031. 

Εὐδὺς ἐξ ἀρχῆς διαχωρίζεται σαφῶς ἡ ἄναγόρευσις ἀπὸ τὴν προηγηῦεῖσαν ταύ- 
της ἐκλογήν, ἧς τὴν εὐθύνην φέρει ἀποχλειστικῶς ἡ σύγκλητος. ΤΓελευτήσαντος Μαο- 
πιανοῦ τοῦ τῆς δείας λήξεως καὶ τοῦ ψηφίσματος εἷς «Ι1έοντα τὸν τῆς εὐσεβοῦς λήξεως 
γινομένου παρὰ τῆς συγκλήτου......'. 

ε 5 / , / 9 η... / ΔΝ Ν 8 Δ 

Ἡ ἀναγόρευσις λαμβάνει χώραν εἲς τὸ "Ἡβδομον, συμφώνως πρὸς τὸ καὶ κατὰ 
τὴν προηγουµέγην περίοδον ἰσχῦσαν τυπικὸν μὲ ἔκδηλον τὴν ὑπεροχὴν τοῦ στρατιωτι- 
κοῦ στοιχείου. Συγκεντροῦνται πάντες ἓν τῷ Κάμπῳ, τοῦτο μὲν οἳ ἄρχοντες καὶ αἳ 

᾿ 4 [ια ωά ανά 4 ἀ 9 ιά ζς 3 ” ῤρ 
σχολαὶ καὶ οἳ στρατιῶται, τοῦτο δὲ καὶ ᾿Ανατόλιος ὃ ἀρχιεπίσκοπος Κῶνσταντινουπό- 
λεως, Μαοτιαλίου ὄντος µαγίστρου καὶ διὰ ζωηρῶν ἐκδηλώσεων, ἐπιδοχιμαστικῶν τῆς 
γενομένης ἔκλογῆς, ζητοῦν, ὅπως προσέλῦῃ ὁ Λέων, τριβοῦνος τῶν µαττιαρίων ὤν, 
διὰ τὴν ἀναγόρευσιν. Πράγματι ἐνεφανίσδη οὗτος, ἀνῆλῦεν ἐπὶ τῆς ἐξέδρας καὶ 
ἐπηκολούθησεν ἡ διὰ µανιακίου σιέψις'' ἤτοι εἷς χαμπιδούκτωρ ἔθεσεν ἐπὶ τῆς κεφαλῆς 

-” ΄ Ν η] 3 «ῥ 3) , ῤ 9 / 9 ΔΝ ἀ - - 
τοῦ Λέοντος τὸ µανιάκιν, ἐνῷ ἄλλος συνάδελφός του ἐπέρασεν εἷς τὴν δεξιὰν χεῖρα τοῦ 


ἀναγορευομένου ἕτερον μµανιάκιν᾽. Εὐθδὺς ἁμέσως τὰ µέχρι τῆς στιγμῆς ἐκείνης πεί- 


1) ΕΝΘΘΙΙΝ, Καϊθετκτόπαπς σ. 19 ἐπ. (τὰς πρώτας ἀμφιβολίας εἶχεν ἤδη διατυπώσει εἰς τὸ 
ἄρθρον Ματοίαπιας ἐν Ἐεααί - Ἐπονο]ορᾶαίο τ. ΧΙΝΥ 3 (1950) στ. 1514 ἐπ.). “Ἡ ἄποψις τοῦ ΕΝΒΡΙΙΝ 
ἐγένετο δεκτὴ καὶ ὑπὸ τῶν ΒΕΕΠΙΕΒ, ]ηδίπίοπς σ. δ- Ὁ, ΟΒΊΚΟΔΟΒΦΕΥ, Οεδομίοπίε 3 σ. 61. 
| 1} Βλ. ἘΝδθμΝ, Καϊδεικτόπυπρ σ. 10 ἐπ. ἐξετάζοντα καὶ τὴν συνταγματικὴν δυνατότητα 
τῆς ἐπεμβάσεως τῆς Πουλχερίας. Εὶς τὰ ἀνάλογα παραδείγματα Αριάδνης καὶ Βερίνης, ἅτινα ὄρ- 
θῶς ἐπικαλεῖται, δὲν περιέλαβε τὸ παλαιότερον τῆς Κωνσταντίας, σχούσης, ὡς εἴδομεν, τὴν προ- 
τοβουλίαν τῆς ἀναγορεύσεως τοῦ Βειτρανίῶώνος. 

5) Βασ. Τάξις 4106-86. 

4) ᾿Ασφαλῶς συγχρόνως δἀ ἔλαβε χώραν καὶ ἡ ἐπ᾽ ἀσπίδος ἀνύψωῶσις, καίτοι δὲν ἀναγράφε- 
ται εἰς τὸ πρωτόκολλον τοῦτο τῆς Βασ. Τάξεως, ἀλλὰ μαρτυρεῖται διὰ τοὺς ἑπομένους αὐτοκράτο- 
ρας. Πρβλ. Πασχ. Χρον. 692. 

δ) Βλ. Αιβὂπρι, Ιηδίρπίεα σ. 6 ἐπ., ὅστις εἷς τὴν προσφορὰν τοῦ δευτέρου µανιακίου ἆνα- 
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µενα σίγνα' ἀνυψώῦησαν καὶ οἵ παριστάµενοι ἄνεφώνησαν τὸν Λέοντα αὔγουστον 3. 
᾿Ακολούῦως οὗτος περιεβλήθη τὰ βασιλικὰ σύμβολα. ᾽Βιντὸς ἡμικυκλίου σχηµατισθέντος 
ς Ν .-. ΄ ΄ λ Ρ] / ε/ Ν ΄ 3 Δ κά 9/ 
ὑπὸ τῶν κανδιδάτων κρατούντων τὰς ἀσπίδας, ὥστε νὰ καλύπτηται ἀπὸ τῶν ἔξωῦεν βλεµ- 
µάτων ὁ Λέων περιεβλήθη τὴν βασιλικὴν ἐσθῆτα καὶ τὸ διάδηµα”. Οὕτως ἐνδεδυμέ- 
νος καὶ χκρατῶν ἀσπίδα καὶ δόρυ παρουσιάσῦθη πάλιν πρὸ τοῦ πλήθους, ἔπευφημη- 
Ν 3 ’ ἃ ΔΝ - , 3 ΄ [4 (- Ν Ν ΄ 3 κ 
Όεῖὶς ἔκ νέου καὶ διὰ τοῦ λιβελλαρίου ἀπηύδθυνε προκήρυξιν πρὸς τὸν στρατόν, ἓν ἢῇ, 
9 3 στ 3 , Ν ᾿ ῤ 3 ιά 9 ΄ 3 - Ν Ν 3 4 
ἄφ' οὗ ηὐχαρίστει διὰ τὴν γενοµένην ἐκλογήν, ἀνήγγειλεν εἰς ποῖον ποσὸν θὰ ἀνήρχετο 
9 Α λ 9) ο 2 / 2 ς- μ . λ ν , 4 Ὕλ Δ 
ἤ κατὰ τὴν ἄνοδον νέου αὐτοκράτορος ἐθιζομένη δωρεὰ πρὸς τὸ στράτευμα’. Ἠΐς τὸ 
σημεῖον τοῦτο περατοῦται ἡ ἀναγόρευσις καὶ ἀπὸ τῆς στιγμῆς ταύτης ὁ Λέων εἶναι 
νόμιμος ἡγέτης τῆς βυζαντινῆς αὐτοκρατορίας ”. 


Τὸ ζήτημα τῆς στέψεως τοῦ Λέοντος Α΄ καὶ τῆς κατ αὐτὴν συμπράξεως τοῦ πα- 


9 / 


τριάρχου ὁ ἐγένετο ἀντικείμενον ζωηρᾶς συζητήσεως μεταξὺ τῶν νεωτέρων ἐρευνητῶν. 

ζ 0 οευνη 
ὍὉ Ρ. Οἰαταπίς, ἀκολουθῶν τὸν Βατγ, ΣδέχΌη ὅτι «ἡ στέψις ἔλαβε χώραν εἲς τὸ ἀνά- 
πτορον ἓν τῷ '᾿Ββδόμῳ, ἔνθα ὁ πατριάρχης ἔθεσε τὸ διάδηµα ἐπὶ τῆς κεφαλῆς τοῦ 
Λέοντος». Τὴν ἄποψιν ταύτην πειστικῶς ἀντέκρουσεν ὁ Ο. Ττεϊάήπσετ, ὅστις ὀρὺῶ 
ς 6 ς ορ ς 


ἑτόνισεν ὅτι ἓν τῷ χωρίῳ τῆς Βασ. Τάξεως 4111. ρητῶς παραδίδεται ὅτι ὃ Λέων ἔθεσεν 


4 σα 


ἰδιοχείρως ἐπὶ τῆς κεφαλῆς του τὸ στέµµα εἷς τὸ τριβουνάλιον ᾽. Βὔλογος μοῦ φαί- 
γεται ἡ ὑπὸ τοῦ αὐτοῦ ἱστορικοῦ διδοµένη ἐξήγησις διὰ τὴν µεταγενεστέραν πληροφο- 


ρίαν τοῦ Θεοδώρου ἀναγνώστου ', ἀναγραφομένην καὶ ὑπὸ τοῦ Θεοφάνους !'. Ὁ Θεό- 


ζητεῖ γερμανικὰς ἀναλογίας. Περισσότερον πειστικἡ μοῦ φαίνεται ἡ ὑπὸ τοῦ ΕΝΦΦΗΝ, Τοταιιαθδκτὂ- 
πηπο σ, 289 - 291, διδοµένη ἐξήγησις, καθ’ ἣν ἡ συμμετοχὴ τοῦ καμπιδούκτορος τῶν λαγκιαρίων 
εἶναι σύμφωνος μὲ τὴν παράδοσιν, δεδοµένου ὅτι εἶχεν ἐπικρατήσει, ὅπως τὴν στέψιν διὰ µανιακίου 
ἐπιτελῃ ὃ καμπιδούχτωρ τῶν λαγκιαρίων, ἐν ᾧ ἡἢ παρουσία τοῦ χαμπιδούχτορος τῶν µαττιαρίων 
ὀφείλεται εἷς τὴν ἐπιθυμίαν ὅπως τιµηθῃ ἐν τῷ προσώπῳ αὐτοῦ τὸ στρατιωτικὸν τοῦτο σῶμα, δε- 
δοµένου ὅτι ὁ Λέων ἔφερε τὸν βαθμὸν τοῦ κόμητος καὶ τριβούνου τῶν µαττιαρίων. 

1) Ἐκ τοῦ ᾽Αμμιανοῦ Μαρχκελλίνου αᾷΥ δ. 4 γνωρίζοµεν ὅτι τὴν ἐξέδραν, ἐφ᾽ ἧς ὁ Κων- 
στάντιος ἀνηγόρευσε τὸν Ἱουλιανὸν καίσαρα, ἑκόσμουν ααι!ί]θε καὶ 8ἵᾳΠΑ. 

3) Βασ. Ταξ. 410: -- 411. 

ὃ}ὶ Ὁ Βύὐσ, Ι1,αἲετ Επιρίτε 1 1925 σ. 916 ἐσφαλμένως γράφει ὅτι ὁ Λέων ἀπεσύρδη εἰς τὸ 
ἀνάκτορον διὰ νὰ περιβληδῇ τὴν πορφύραν χαὶ τὸ διάδηµα. Ὡς ἔχει ἡ διατύπωσις τοῦ χωρίου τῆς 
Βασ. Τάξεως, φαίνεται ὃ Λέων νὰ δέτῃ ἐπὶ τῆς κεφαλῆς του τὸ διάδηµα ἰδιοχείρως, 

4) Βασ. Τάξις 411. - 4ἱ9,.. Πρβλ. καὶ ἘΝΒΝΙΙΝ, Τοταμεθκτόπµπρ σ. 219. 

5 Οὕτω καὶ Ο. ΤΕΕΙΤΙΝΑΝΗ ἐν Β. Ζ. τ. ὃ9 (1959) σ. 196, ΕΝΒΡΒΠΗΙΝ, Καἰβξεγκτόπαπρ σ. 15, 
22, ἘΝΑΕΙΙΝ, Τοταιεδκτὂπαπρ σ. 219. 

δ) Διά τὰς συνεπείας τῆς στέψεως ἀπὸ νομικῆς ἐπόψεως βλ. κατωτέρω. 

1) ϱΒΑΔΕΑΝΙΕ6, Μοάϊο]ας σ. 185 ἐπ., ἰδίᾳ σ. 191 ἐπ. καὶ Ῥ. 6ΗΑΕΑΝΙ5, ΤΠο οτοὔᾳ πιοᾶ]Ιο]α5 
οπσθ6 Π1οτθ ἐν ΒΥζ8ΠΠοἨ τ. 19 (19568) σ. ὃτ8 -- ὅ8δΙ. 

ϐ} Ο. ΤΒΕΙΤΙΝΑΕΕ, ἐν Β. Ζ. τ. ὃ9 (1959) σ. 196 ἐπ. Προβλ. Ε. Ὀδμαβη αὐτόδι τ. 98 (1958) 
σ. 240. 'Απλῆν παρουσίαν τοῦ πατριάρχου καὶ οὐχὶ συμμετοχὴν εἰς τὴν στέψιν τοῦ Λεόντος Α΄’ ὗπε- 
στήριξε παλαιότερον καὶ ὃ ]. ΒΒΙΕΗΤΜΑΝ σ. ὀ6θ8. 

ὃ) Ἐν Ῥ. 6. τ. 86,1 στ. 916: ἐβασίλευσεν ἴνδ. δεκάτης μηνὶ Φεβοουαρίῳ στεφθεὶς ὑπὸ τοῦ αὐτοῦ 
πατριάρχου (5ο, ᾿Ανατολίου). 

0) Θεοφ. 110: στεφθεὶς ὑπὸ ᾿Ανατολίου τοῦ πατριάρχον. 
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δωρος, τοῦ ὁποίου τὸ ἔργον διεσώῦθη µόνον ἓν ἀποσπάσμασιν, ἀποβλέπων εἷς τὴν συγ- 
γραφὴν ἐκκλησιαστικῆς ἱστορίας, φυσικὸν ἦτο νὰ δεωρῇ ἰὰ γεγονότα ἀπὸ τῆς ἔκκλη- 


σς 


σιαστικῆς σχκοπιᾶς' κατόπιν τούτου ἔκρινεν ἀξίαν µνείας τὴν πληοοφορίαν, καῦ᾽ ἣν ὁ 
πατριάρχης ἔδεσεν ἐπὶ τῆς κεφαλῆς τοῦ αὐτοκράτορος ἐξερχομένου τῆς ἐκκλησίας ' τὸ 
διάδηµα, τὸ ὁποῖον ὁ αὐτοχράτωρ κατὰ τὴν εἴσοδόν του εἷς τὸν ναὸν εἶχεν ἀποδέσει 2. 
"Ἡ Ἱπατριαρχικὴ αὕτη ἐνέργεια ἐπανερχομένη συχνάκις εἰς τὸ βυζαντινὸν τυπικόν, ὁσά- 
κις πρόκειται περὶ ἐπισήμου µεταβάσεως τοῦ αὐτοκράτορος εἲς ναὸν τῆς πρωτευούσης, 
οὐδεμίαν σχέσιν ἔχει μὲ τὴν ἅταξ λαμβάνουσαν χώραν ἐπίσημον περιβολὴν τῶν βασι- 
λικῶν συμβόλων, ἓν οἷς καὶ τοῦ στέμματος, λεπτομερῶς ὁριζοµένην ὑπὸ ἰδιαιτέρου πρω- 
τοκόλλου. Μὲ τὸ πρόβλημα τῆς ὑπὸ τοῦ πατριάρχου στέψεως ἠσχολήῦδη ἓἔκ νέου ὁ 
1. Επδο]ίπ, ὅστις ὑπεστήριξε τὴν ἀχόλουῦθον, γενοµένην καὶ ὑπὸ τοῦ (ᾱ. ΟδίτοσοςςΕν », 
δεχτήν, ἄποψιν. Τὸν Λέοντα Α΄ ἔστεψεν ὅ πατριάρχης ᾽᾿Ανατόλιος εἷς τὸ Ββδομον, 
ἁπλῶς δὲ ὁ συντάκτης τοῦ πρωτοκόλλου τῆς Βασ. Τάξεως παρέλιπε νὰ τὸ διασα- 
Φήσῃ, ὥστε ὁ ἄναγνώστης νὰ ἀποχκομίζῃ τὴν ἔντύπωσιν ὅτι ὅ Λέων περιεβλήθη ἰδίαις 
χερσὶ τὸ διάδηµα΄. Ὁμολογουμένως ἡ µόνη κατάλληλος στιγμὴ διὰ νὰ τοποῦετηδῇ 
ἐνδεχομένη σύμπραξις τοῦ πατριάρχου εἶναι ἡ ὑπὸ τοῦ ΊΝ. ἘπδοΗπ προταθεῖσα, ἓν ἄπο- 
λύτῳ ἁρμονίᾳ καὶ πρὸς τὰ πρωτόκολλα τῶν ἑπομένων ἀναγορεύσεων. Τὸ κατ ἐμὲ προτιμῶ 
νὰ ἀκολουδήσω τὴν φραστικὴν διατύπωσιν τοῦ χωρίου --- σύμφωνον ἄλλως τε μὲ τὴν 
ἁπηλλαγμένην ἓν γένει ὑρησκευτικότητος ἀτμόσφαιραν τοῦ κεφαλαίου ---ὅταν οὐδὲν σο- 
βαρὸν ἐπιχείρημα προσάγεται ἐναντίον τῆς, καὶ νὰ Ὀεωρήσω τὸν Λέοντα Α΄ ὥς ἔνεργή- 
σαντα ἰδιοχείρως τὴν στέψιν του. 

Ὡσαύτως ἡ προσφορὰ χουσοῦ µοδιόλου ὑπὸ τοῦ πρώτου τῶν συγχλητικῶν καὶ 


” 3 ιο . / 3 9 .ά ’ ιό 3 ἃ 4 8 ο] -” 
τοῦ ἐπάρχου τῆς πόλεως εἷς τὸν Λέοντα Α΄--- χατευθυνόμενον εὐθὺς «μετὰ τὴν ἐν τῷ 
σς / 2 ό |-ἷ 4 / λ 4 ά ..] 2 ἃ ς 8 - 4 
Ββδόμῳ ἀναγόρευσιν εἷς τὴν πόλιν -- κατὰ τὴν γενοµένην εἰς αὐτὸν ὑποδοχὴν ἓκ µέ- 

αω µ 5 - η - , ὅ 3. 9 . . / 
ρους τῆς συγκλήτου ἓν τῷ Φόρῳ τοῦ Κωνσταντίνου” ἐγένετο ἀφορμὴ ζωηρᾶς συζητή- 
σεως μεταξὺ τῶν νεωτέρων ἱστορικῶν. ὍὉ Ῥ. ϱΠαταπίς δέχεται ὅτι ἢ προσφορὰ αὕτη 
τοῦ µοδιόλου, ἐκφράζουσα τὴν προσδοχίαν τῆς συγκλήτου, ὅπως συνεργασῦῇ μετ αὐτῆς 
ὅ αὐτοκράτωρ εἰς τὴν διοίκησιν τοῦ κράτους «κατέστη συνταγματικὸν στοιχεῖον᾽ µία 
ἰδιαιτέρα πρᾶξις κατὰ τὴν στέψιν νέου αὐτοκράτορος»”. Τὴν ἐκδοχὴν ταύτην πειστι- 


κῶς ἀντέκρουσεν ὁ Ε. Ὀδίρος, θεωρῶν τὴν ἐγχείρισιν τοῦ µοδιόλου ὡς τὴν συνήθη 


ἵ) Βασ. Τάξις 415... 

ο) Ο. ΤΕΒΙΤΙΝΑΒΕ. ἓν Β. Ζ. τ. 99 (1959) σ,. 10τ. Ὁ 1, ΒΕΒΗΙΕΕ, ΙΠπβ(αοπς σ. 9 εἷς τὴν 
πρᾶξιν ταύτην ἐν τῇ ᾿Αγίᾳ Ῥοφίᾳ διαβλέπει ἐκκλησιαστικὴν στέψιν, μὴ περιβεβλημένην εἶσέτι ἐπί- 
σηµον χαρακτῆρα. 

ὃ) ΟΡΤΕΟἄΟΒΡΚΥΣ, 6εβοΠ]οβίςε Σ σ. 1. 

“) ΕΝΘΒΙΗΙΝ, Καϊςετικτόπαπρ ἰδίᾳ΄σ. 16 ἐπ. 

δ) Βασ. Ταξ. 414. 

ϐ) 6ΒΑΒΑΝΙΕ, Μοάϊοίας σ. 192 ἐπ. καὶ ὁ αὐτὸς ἐν ΒΥζαπίΐοα τ. 195 (1958) σ. δτῇ -ὅτδ8. 
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ἐπ᾽ εὐκαιρίᾳ ἑορταστικῶν γεγονότων παροχὴν τοῦ αἩταια οοτοπαΓίαπᾳ': ὑπὸ τὸ αὐτὸ 
δὲ πνεῦμα ἔγραψε καὶ ὁ Ο. Ἐτειέίπρει ”. Τὸ θέμα ἔθιξεν ἐκ νέου ὅ Ἡ). Ἐπαςαπ, ὅστις 
εὑρίσχει πιθανωτέραν τὴν ταύτισιν τῆς προσφορᾶς τοῦ µοδιόλου πρὸς τὸ απταπι οΡ]α- 
Ποίαπι καί, ἀποχρούων οἴανδήποτε νομικὴν σηµασίαν τῆς παροχῆς ταύτης, δέχεται ὅτι 
δύναται τὸ πολὺ νὰ ἐκληφβθῇ ὣς ἐκδήλωσις σεβασμοῦ ᾽ 

Ἱδιαιτέρως θὰ μὲ ἁπασχολήσῃ, ἐὰν καὶ ποία «ὑπῆρξεν ἡ συµβολὴ τῆς συγκλήτου 
κατὰ τὴν ἀνάδειξιν τοῦ Λέοντος Α΄ εἲς αὐτοκράτορα. Βέβαιον εἶναι ὅτι ἡ ἔκλογ ἡ ὑπῆρ- 
ξεν ἔργον ἰδικόν της, ἐνῷ εἷς τὴν κυρίως ἀναγόρευσιν οὐδόλῶς φαίνεται νὰ συµ- 
µετέσχε. Τὸ «σχετικὸν χωρίον τῆς Βασ. Τάξεως, εἷς ὃ ἀπαριθμοῦνται οἳ παριστάµενοι, 
λέγει: συνήλθον πάντες ἓν τῷ κάμµπῳ, τοῦτο μὲν οἱ ἄρχοντες καὶ αἳ σχολαὶ καὶ οἳ 
στρατιῶται, τοῦτο δὲ καὶ ᾿ ἀνατόλιος ὃ ἀρχιεπίσκοπος Κωνσταντινουπόλεως '' δεδομένου 
ὅτι ἓν αὐτῷ τῷ χειµένῳ ἀναλύεται ἡ ἔννοια τοῦ πάντες, ὣς περιλαμβάνουσα τοῦτο μὲν 
τοὺς ἄρχοντας, τὸν στρατόν καὶ τοὺς ἡγέτας τοῦ, τοῦτο δὲ τὸν πατριάρχην, σαφὲς κα- 
Ὀίσταται ὅτι χΧλείει ὁ κύκλος τῶν παρισταµένων, χωρὶς μεταξὺ αὐτῶν νὰ καταλέγηται 
καὶ ἡ σύγκλητος. Ἐν ᾧ δὲ περὶ τοῦ πατριάρχου, ὃν εὑρίσκομεν κατὰ τὴν συνέχειαν 
τῆς περιγραφῆς ἀναμέγοντα εἰς τὴν ᾽Αγίαν Σοφίαν τὴν ἀπὸ τοῦ Ἑβδόμου ἄφιξιν τοῦ 
αὐτοχράτορος, ἐγχαίρως ἐδηλώθη ὅτι ἀνεχώρησεν ἔκ τοῦ τόπου τῆς ἀναγορεύσεως ' 
περὶ τῆς συγκλήτου τὸ πρῶτον γίνεται λόγος, ὅτε αὕτη εἲς τὸν Φόρον τοῦ Κωνσταν- 
τίνου μέλλει νὰ ὑποδεχθῃ τὸν αὐτοκράτορα”. Καὶ ἓν ᾧ προηγουμένως, λόγου γινοµέ- 
νου περὶ τῆς συνοδίας τοῦ αὐτοκράτορος, οἵ ἁκολουθοῦντες αὐτὸν χαρακτηρίζονται ὡς 
ἄρχοντες ᾽, μετὰ τὴν προσέλευσιν τῆς συγκλήτου εἷς τὸν Φόρον τοῦ Κωνσταντίνου, γί- 
γεται ρητὴ διάχρισις τῶν ἀρχόντων ἀπὸ τῶν συγχκλητικῶν '. Ὁ ὄρος ἄρχοντες εἶναι γε- 
γικώτερος καὶ δύναται νὰ δηλοῖ εἴτε στρατιωτικοὺς εἴτε πολιτικοὺς. ἀξιωματούχους εἴτε 
καὶ ἁμφοτέρους,. Εἰς τὴν προκειµένην περίπτωσιν νοοῦνται ἀφ ἑνὸς μὲν οἳἵ στρα- 
τιωτικοὶ ἡγέται, ἀφ' ἕτέρου δέ τινες τῶν ἀλλαχοῦ μνημονευοµένων ὥς ἐνδοξοτάτων 
ἀρχόντων. Ὠϊς τὰ σχεδὸν σύγχρονα πρὸς τὴν ἀνάρρησιν τοῦ Λέοντος Α΄ (407) πρα- 
χτικὰ τῆς συνόδου Χαλκηδόνος (ἔτ. 461), ὣς καὶ τὸ ἑπόμενον περὶ τῆς ἀναγορεύσεως 
τοῦ. Αναστασίου Α᾿ χεφάλαιον τῆς Βασ.. Τάξεως ἀναγράφονται παραλλήλως οἱ ἐνδοξό- 


τατοι ἄρχοντες καὶ ἡ ἱερὰ σύγκλήτος ''. Φαίνεται δὲ ὅτι τὸ συμβὰν εἲς τὴν σύνοδον τῆς 


1) Ε. ΏδιάΕ ἐν Β. Ζ. τ. ὃδ (1956) σ. 240. 

”) Ο. ΤΕΕΙΤΙΝάΒΕ. ἓν Β. Ζ. τ. ὃ9 (1999) σ. 194 ἐπ. 

3} ΕΝΑΒΕΘΙΙΝ, Κάϊξεγκτόασιπς σ. 23 - 28. 

4) Βασ. Ταξ. 410 α.1ο. | 

δ)} Βασ. Ταξ. 4199.ᾳ: ὁ γάρ ἐπίσχοπος καὶ ὃ κλῆρος αὐτοῦ προέλαβεν εἲς τὴν μεγάλην ἐκκλήσίαν. 
ϐ) Βασ. Ταξ. 414: ἐπ. 

Ἰ} Βασ. Ταξ. 415:,, 414. 

ὃ) Βασ. Ταξ. 414 190: δηοιγεύεται ὑπὸ τῶν συγκλητικῶν καὶ τῶν ἀρχόντων 4161.9: οἳ δὲ 
συγκλητικοὶ καὶ πάντες οἳ ἄρχοντες. 

ὃ) Βλ. ΑΙΚ. ΧΡΙΣΤΟΦΙΛΟΠΟΥΔΟΥ, ΄Ἡ σύγκλητος σ. 938. 

1) ΑΟΟ τ. Ἡ 1. 1 (1955) σ. ὅδ, 66, 61, 69, Το κλπ., τ Ἡ 1. 2 (19589) σ. 204, 9265, 280, 884 
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Χ λ δό - 9, 9 ΄ ή 3 ὃὸ ξό 3/ - / -] ΄ Δ ὃ / 
αλκηδόνος, ἔνῦα µόνον οἱ ἐνδοξότατοι ἄρχοντες παρέστησαν εἷς πάσας τὰς συνεδρίας 


ςά 


.. , 5 « , . / 9 -- ο». - { ο 
τῆς συνόδου, ἓν ᾧ ἡ σύγκλητος µετέσχε περιωρισµένου ἁἀριθδμοῦ αὐτῶν ', ἔλαβε χώραν 
8 Ν ν) 9 ΄ -- ΄ ’ ε ο 8 [ή ΔΝ 8 3 αι 
καὶ κατὰ τὴν ἀνάρρησιν τοῦ Λέοντος Α΄’. Ἡ σύγκλητος δὲν παρέστη κατὰ τὴν ἓν τῷ 
Ἑβδόμῳ τελεσθεῖσαν ἀναγόρευσιν, εἰς ἣν ὅμως µετέσχον ὥρισμένοι τῶν ἐνδοξοτάτων 
ἀρχόντων ---ἓν οἷς πατρίχιοι, οἳ δύο ἔπαρχοι, ὅ μάγιστρος, ὁ πραιπόσιτος, ὅ κόμης 
τῶν πριβάτων ---- ἀλλὰ προσῆλθεν ἓν σώματι µόνον κατὰ τὴν ὑποδοχὴν τοῦ Λέοντος Α΄ 
εἲς τὸν Φόρον τοῦ Κωνσταντίνου. Κατόπιν τούτου μοῦ φαίνεται εὐεξήγητος ἤ προσφορὰ 
- νά [ λ -”. ὃὁ Α - / 9 9 ς 0 [- 3 ΄ -” 9 ή 
τοῦ µοδιόλου ὑπὸ τοῦ ἐπάρχου τῆς πόλεως ἀφ' ἕνός, ὥς ἐκπροσώπου τῶν ἐνδοξοτότων 
ἀρχόντων καὶ τοῦ πρώτου τῶν συγκλητικῶν ἀφ' ἑτέρου, ἔκ µέρους τῆς συγκλήτου. Τὸ 
ΔΝ ἃ ο 6 , .] 4 ιό 39 Δ 8 ἀ 3 ό / 
γεγονὸς λοιπὸν ὅτι ὃ Λέων Α΄ εἲς τὴν προχήρυξίν του εὐδὺς μετὰ τὴν ἀναγόρευσιν µό- 
νον πρὸς τὸν στρατὸν ἀπευθύνεται (ὁ Θεὸς ὁ παντοδύναμιος καὶ ἡ κβίσις ἡ ὑμετέρα, 
ἰσχυρότατοι συστρατιῶται, αὐτοκράτορά µε τῶν τῶν Ῥωμµαίων δημοσίων πραγμάτων 


95 


εὐτυχῶς ἐξελέξατο ') καὶ δὲν μνημονεύει ἄλλου παράγοντος”, ὀφείλεται εἷς τὸ ὅτι κατ 
ἐκείνην ἔτι τὴν ἐποχὴν ἢἡ αὐτοκρατορικὴ ἀναγόρευσις τελειοῦται ἀποκλειστικῶς διὰ τοῦ 


στρατοῦ. Ἐκ τοῦ χώρου ἄλλως τε τῆς τελετῆς, ὡς καὶ ἓκ τῆς ὅλης περιγραφῆς (ὕψωσις 


9 , 


λαβάρων καὶ σίγνων ἤτοι στρατιωτικῶν ἐμβλημάτων, στέψις διὰ µανιακίου, ἐμφάνισις 
τοῦ Λέοντος κρατοῦντος ἀσπίδα καὶ δόρυ, προσκύνησις ὑπὸ τῶν ἄρχόντων) καθίστα- 
ται ἔκδηλος ὁ ἔντονος στρατιωτικὸς χαρακτὴρ τῆς τελετῆς, 


ο . 9 '. ι, 2 ς/ 5ς 5) 3 ολ 9 2 
Κατόπιν τῶν ἀνωτέρω παρατηρήσεων νομίζω ὅτι ἡ ἄποψις, καθ ἣν αὐτοκράτωρ 


9 


ἀναδείκνυταί τις --ἓν συναρτήσει βεβαίως πρὸς τὴν στέψιν διὰ µανιαχίου, ἀνύψωσιν 


3 


ἐπ ἀσπίδος, περιβολὴν πορφύρας χαὶ διαδήµατος --- διὰ τῶν ἐπευφημιῶν στρατοῖῦ, συγ- 
κλήτου καὶ λαοῦ πρέπει νὰ τροποποιηῦῇ διὰ τοῦ ἀποκλεισμοῦ τῶν τελευταίων τούτων 
παραγόντων καὶ νὰ ἰσχύσῃ µόνον διὰ τὸν στρατόν ’, µέχρι τοὐλάχιστον καὶ τῆς ἀνόδου 
τοῦ Λέοντος Α΄. Τὸ κείµενον τῆς Βασ. Τάξεως 410ι0 -411ς: ἤρξαντο πάντες κράξειν 
ϱ ς 9 κά ία ϱ 4 -” μι] 0 -- νο , ν , 9 
οὕτως «εἰσάκουσο», ὃ Θεός, σὲ παρακαλοῦμε». ἐπάκουσον, ὁ Θεός «{έοντι ζωή. εἴσ- 


κλπ. Ἑλ. καὶ κατωτέρω σ. 

!) Βλ. ΑΙκ. ΧΡΙΣΤΟΦΙΛΟΠΟΥΔΟΥ, 'Ἡ σύγκλητος σ. 108 -- 1009. 

3) Τοῦτο συνάγεται ἐκ τῶν χωρίων τῆς Βασ. Τάξεως 4139 18.01, 415ς, ἕνθα οἱ φέροντες τὰ 
ὡς ἄνω ὀξιώματα ἀναγράφονται ὥς ἀκολουθοῦντες τὸν αὐτοκράτορα εἷς τὸ μουτατώριον καὶ εἶτα 
εἰς τὸν ἅγιον Ἰωάννην τὸν Βαπτιστήν -- ἐχκλησίαν κειμένην εἰς τὸ Εβδομον -- εὐθδὺς μετὰ τὴν ἆνα- 
γόρευσιν. Ὅτι οἳ φέροντες τὰ ἀξιώματα ταῦτα καταλέγονται μεταξὺ τῶν ἐνδοξοτάτων ἀρχόντων 
γνωρίζοµεν ἐκ τῶν πρακτικῶν τῆς Δ΄ οἰκουμενικῆς συνόδου. ΑΟ τ. Π 1. 1 (1955) σ. 5ὃ, τ. 1 1. ὃ 
(1958) σ. 9656, 9250, 984, 

8} Διὰ τὴν ἀναφορὰν εἷς τὸ θεῖον βλ. Ί. ΕΝΘΘΙΙΝ, Οοἱ(καἴδετ σ. δτ ἔπ. 

4) Βασ. Ταξ. 411, - 419. Εϊναι ἄξιον προσοχῆς πόσον ἡ προσφώνησις τοῦ Λέοντος Α΄ ὑπεν- 
θυμίζει τὸν εἷς τὴν ἀνάλογον περίπτωσιν ἐκφωνηδέντα ὑπὸ τοῦ Οὐαλεντινιανοῦ Α΄ λόγον. Απηπι. 
Ματοε]. ΧΧΝΙ 2. Τ (βλ. ἀνωτ. σ. 21). 

ὃ) "Άλλως ἘΝΒΘΡΠΗΝ, Καϊθετκτόπυπρ σ. 19. 

ϐ) “Οῦεν εἷς τὴν σύντομον διατύπωσιν τοῦ Πασχ. Χρονικοῦ ὅ92: καὶ ἐπήρθη {έων ὃ μέγας 


ῥασιλεὺς ὑπὸ τοῦ ἐξερκέτου συνοψίζεται ὀρθδότατα ἡ ἀναγόρευσις τοῦ Λέοντος Α’. 
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άκουσον, ὁ Θεός 4έων βῥασιλεύσει. Θεὲ φιλάνθρωπε, «4έοντα βασιλέα τὸ πρᾶγμα τὸ 
δήµόσιον αἴτει ὁ στοατὸς «έοντα βασιλέα αἴτει «{έοντα οἱ νόμοι ἐκδέχονται «4έ- 
/ 6 ια. χ 
οντα τὸ παλάτιον ἐκδέχεται' αὗται εὐχαὶ τοῦ παλατίου. αὗται ἐντεύξεις τοῦ στρατοπέ- 
δου' αὗται εὐχαὶ τῆς συγκλήτου αὗται εὐχαὶ τοῦ λαοῦ' /Ιέοντα ὃ κόσμος ἀναμένει, 
{έοντα ὅ στρατὸς ἐκδέχεται τὸ κοινὸν καλόν, 4έων, ἐλθέτω' τὸ κοινὸν ἀγαθδόν, 
«Ιέων, βασιλεύσει' εἰσάκουσον, ὃ Θεός, σὲ παρακαλοῦμεν»' Καὶ παραχρῆμα έων, κόμης 
ὢν καὶ τριβοῦνος τῶν μµαττιαρίων, ἠνέχῦθη, καὶ ἀνελδόντος αὐτοῦ εἷς τὸ τριβουνάλιο».., 
ἐφ᾽ οὗ στηρίζεται ὁ Ο. Ἐγεϊῖπρετ {, δὲν δικαιολογεῖ, νομίζω, τὴν ἄποψίν του αὐτήν διότι 
αἵ ἐν αὐτῷ ἄναγραφόμεναι πρὸ τῆς ἐμφανίσεως τοῦ Λέοντος εἷς τὴν ἐξέδραν ἀναφωνή- 
σεις, ὥς ἔχει ἤ διατύπωσις τοῦ χωρίου, φέρονται λεγόμεναι ὑπὸ τῶν συγκεντρωθέντων 
ἐκπροσώπων τοῦ στρατοῦ (ὥς ἠρμήνευσα ἄνωτ. τὸ χωρίον 410ᾳ,.ι0, ἄποτελοῦν δὲ ἔπί- 
Δ Ν . Ν 9 ῃ 9. , , , 3 4 4 
πλησιν πρὸς τὸ ΘΟεῖον καὶ δὲν βλέπω ἐπὶ τῇ βάσει ποίου κριτηρίου εἶναι δυνατὸν νὰ 
ἀπομονωθοῦν οἳ στίχοι 410 19.9, ὡς πράττει ὃ ΤτεϊίΏηφειτ καὶ καταλήγει εἲς τὸ συµπέρα- 
σµα «ἀἁατο] ἀῑς ΑΚΚΙαιπαίος νοα Ἠσεετ (στρατόπεδον Βασ. Ταξ. 41016) θεπαῖ (σύγκλητος 
410,9) πά Ψοἰ]ς (λαὸς 410ι9) απά ἁῑς αππιἰε{ε]οατ Μοἱρεπάς Κτὂπιιπς παϊίεῖὶς {οταθβ 
τευΠίςρι]1σ τπιίσοπετ Καΐῑςδετ σονοτάεπ Ι8ῖ» Σ, ἐφ᾽ ὅσον τὴν αὐτὴν στιγμὴν καὶ εἰς 
τὴν αὐτὴν ἀλληλουχίαν ὑπὸ τῶν αὐτῶν προσώπων φέρονται ἔχοντες ποινὴν τὴν ἐπιῦυ- 
΄ -” 3 » - μή ο . ώ 6 2 ρ, Ν σ / 
μίαν τῆς ἀναγορεύσεως τοῦ Λέοντος Α΄ οὗ µόνον ὁ στρατός, ἥ σύγκλητος καὶ ὁ λαός, 
ἀλλὰ καὶ τὸ παλάτιον, ἔτι δὲ ἀφηορημένως οἳ νόμοι καὶ τὸ δήµόσιον. Ἡ παρανόησις 
δηλ. εἶναι διττή: ἀφ᾿ ἑνὸς μὲν δὲν ἀνεγνωρίσῦη ὅτι αἵ ἀνωτέρω ἀναφωνήσεις λέγαν- 
ται ὑπὸ τοῦ στρατοῦ καὶ µόνον, ἄφ' ἕτέρου δὲ ἓν ᾧ αἳἵ ὑπὸ τούτου λεχθεῖσαι ἄναφω- 
νήσεις ἔχουν ὥς περιεχόµενον τὴν ὑποτιθεμένην πεποίθησιν ὅτι ἐπιθυμία κοινὴ τοῦ 
παλατίου, τῆς συγκλήτου, τοῦ στρατοῦ, τοῦ. λαοῦ ἀλλὰ καὶ ἓν γένει τῶν. νόμων καὶ 
τῆς πολιτείας καθ ὅλου (τὸ πρᾶγμα τὸ δήμµόσιον --- τε» ραΏ]σ8) εἶναι, ὅπως ὁ θρόνος 
. ’ 5 Ν ρ 2 / 3 , 5 , 8 ' 
περιέλῦῃ εἷς τὸν Λέοντα, αὐθαιρέτως ἀπεσπάσῦησαν αἲ ἔννοιαι σύγκλητος, στρατὸς καὶ 
λαὸς καὶ ἠρμηνεύῦησαν ὥς ἀναφωνήσεις τῶν τριῶν. τούτων παραγόντων, ἀπονέμουσαι 
τὴν αὐτοχρατορικὴν ἰδιότητα καὶ δὴ εἷς στιγμήν, καθ΄ ἣν ὁ Λέων δὲν εἶχεν ἁκόμη ἓμ- 
- 9 ο 0 9 2 ” | [ Ν Ν 9 “ 
Φφανισθῆ εἷς τὴν ἐξέδραν ἐνώπιον τῶν συγχεντρωὺέντων διὰ τὴν ἀναγόρευσιν. 

Ἡ φράσις, ἥτις ἐκφράζει πράγµατι τὴν ἀπονομὴν τῆς αὐτοκρατορικῆς ἰδιότητος 
εἶναι ἡ μετὰ τὴν διὰ µανιαχίου στέψιν καὶ τὴν ἀνύψωσιν τῶν στρατιωτικῶν συμβό- 
λων ἐκφωνουμένη: {έων αὔγουστε, σὺ νικᾶς, σὺ εὐσεβής, σὺ σεβαστός ὁ Θεός σε ἔδω- 
Κεν, ὁ Θεός σε φυλάξει τὸν Ἀοιστὸν σεβόμενος ἀεὶ νικᾶς πολλοὺς χρόνους «έων βα- 
σιλεύσει χριστιανὸν βασίλειο» ὁ (Θεὸς περιφρουρήσει". 'Ἡ στιγμὴ αὕτη, καθ ἣν ἄνα- 
γορεύεται σεβαστὸς (ααραςίμς), ἀποτελεῖ τὸ κεντρικὸν σημεῖον τῆς ἀναρρήσεως νέου 
ς ΄ ε 1) . λ Δ 4 9 ια. ς ΄ 3 2 
Ἠγεμόνος, ὥς θὰ Ἰἴδώμεν καὶ διὰ τοὺς ἁμέσως ἑπομένους αὐτοκράτορας. 

} Ο. ΤΕΕΙΤΙΝάΑΕΗ ἐν Β. Ζ. τ. ὃ9 (1959) σ. 194 - 2032. 


1} Αὐτόδι σ. 196. 
:) Βασ. Ταξ. 411 9. 19’ πρβλ. αὐτόθι καὶ 411 19-01. 
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Τὸ χωρίον τοῦ Μαλάλα σ. 969: μετὰ τὴν βασιλείαν Μαρκιανοῦ ἐστέφθη ὑπὸ τῆς 
συγκλήτου ὅ δειότατος 4έων, ταυτόσηµον πρὸς τὰ πλεῖστα |τοῦ αὐτοῦ χρονογρᾶφου, 
3 κό , 3 ιά , 39 Αρ 4 4 χ 3 ιά 9 ϱ 2 4 
ἓν οἷς μνημονεύεται ἀνακήρυξις νέου αὐτοκράτορος, δὲν δὰ μὲ ἀπησχόλει ἰδιαιτέρως, ἐὰν 
δὲν εἶχε δώσει ἀφορμὴν εἰς τὸν Τγεϊίπφετ νὰ διατυπώσῃ τὴν σκέψιν, μήπως ὅ Μα- 
λάλας τὴν τοποῦθέτησιν τοῦ στέµµατος ὑπὸ τοῦ πατριάρχου --- περὶ ἧς πληροφορεῖ ἡἢ 
Βασ. Τάξις --- «εἴτε δὲν ἐθεώρησε γενικῶς ὣς στέψιν, εἴτε εἲς τὸν στέφοντα πατριάρ- 

Φ 5 ” 8 μι ά -”- ή -- 5 [ἡ 5 0 5 , 
χην εἶδεν ἁπλῶς τὸν ἐκπρόσωπον τῆς συγκλήτου, τῆς ὁποίας ὅ πατριάρχης ἀπετέλει 
ἐπίλεχτον µέλος» '. Ὡς ἐδέχθην ὅμως ἀλλαχοῦ ”, ὅ πατριάρχης δὲν ἦτο µέλος τῆς συγ- 
κλήτου καὶ κατὰ συνέπειαν δὲν ἦτο δυνατὸν νὰ τὴν ἐκπροσωπῇ. Δεδομένου ὅτι δὲν 
ἔχει γίνει εἰσέτι πτῆμα τῆς λαϊκῆς συνειδήσεως ἡ ἀρχὴ τῆς κληρονομικῆς μοναρχίας, 
ἐπικρατεῖ δὲ ἤ τῆς ἑκλογῆς, τὸ οὐσιῶδες στοιχεῖον «εἷς ἑκάστην αὐτοκρατορικὴν µετα- 

9 3 ε ςε 5 Ν ” ς η µου 5. 3 4 Ν ν 3” .- 5 
βολὴν εἶναι, ὣς Φυσικόν, ἡ ἐπιλογὴ τοῦ ὑποψηφίου' ἀφ᾽ οὗ δὲ τὸ ἔργον τοῦτο ἀπὸ 
τῶν µέσων τοῦ Ε΄ αἰῶνος ἀνῆκεν εἰς τὴν σύγκλητον, δὲν εἶναι περίεργον, ἐὰν εἷς τὴν 
συνείδησιν τοῦ Μαλάλα κατέχει εξέχουσαν Ὀδέσιν ὅὃ πκεκτηµένος τὸ δικαίωµα τοῦτο πα- 

/ . π 5 , , 3 9 49 5 / 5 η , ς / 
ράγων᾽ τὴν ἀντίληψίν του ὃ αὐτὴν ἐξωτερικεύει ὅ χρονογράφος μνημονεύων ὡς µό- 
νον παράγοντα αὐτοκρατορικῆς ἀναρρήσεῶς τὴν σύγχκλητον. 

Τὸ ἐν τῇ Ἐασ. Τάξει 1 94 περιληφδὲν σύντομον πρωτόκολλον τῆς ἀναγορεύσεως 
τοῦ «4έοντος Β΄, ἐγγόνου τοῦ Λέοντος Α΄, ἄρχεται διὰ τῆς Φφράσεως: ᾿Αναγκαῖον οὖν 
ἔνομίσαμεν εἰπεῖν ὅπως καὶ βασιλεὺς ὑπὸ βασιλέως γίνεται, ἓξ ἧς συνάγεται ὅτι δὰ 
ὑπῆρχε διάχρισις μεταξὺ ἀναγορεύσεως, τελουµένης ᾿ὑπὸ τοῦ ἤδη βασιλεύοντος: καὶ τῆς 
λαμβανούσης χώραν χηρεύοντος τοῦ Ὀρόνου. Ἡ ἀναγόρευσις τοῦ Λέοντος Β΄ ἔπρα- 
γµατοποιήδθη τὴν 1Τ Νοεμβρίου 415 εἰς τὸν Ιππόδρομον τῆς Κωνσταντινουπόλεως, ἕνθα 
συνεκεντρώῦθησαν ὁ δῆμος... καὶ οἳ στρατιῶται πάντες μετὰ τῶν σίγνων ἐν τῷ στάµατι 
μαἱ ἔκραζον ὃ μὲν δῆμος "Ελληνιστί, προτρέποντες τὸν βασιλέα ἀνελθεῖν, οἳ δὲ στρατιῶ- 
ται Εωμαὶστί'. Πράγματι ὃ Λέων Α΄’, ἀκολουδούμενος ὑπὸ τῆς συγκλήτου τὸ πρῶτον 
νῦν προσερχοµένης, ἀνῆλῦεν ἐὶς τὸ Κάδισμα, ἓν ᾧ ὃ μικρὸς Λέων, καΐῖσαρ τότε ὤν, εὖ- 
Ὀίσκετο ὁμοῦ μετὰ τοῦ πατριάρχου ᾿Ακακίου εἲς παρακείµενον τρίκλινον. Ὁ ἐν τῷ Ἱπ- 
ποδρόµῳ στρατὸς καὶ δΏμοι μετὰ τὰς συνήθεις πρὸς τὸν αὐτοχράτορα ἐπευφημίας ἐπι- 

, / 3 }ὶ , 4 μι. , 3 / ς / ΄ ν , 
µόνως παρεχάλουν αὐτὸν στέψαι τὸν βασιλέα) τότε ἀπέστειλεν ὃ Λέων Α΄ τὸν µάγιστρον 
καΐ τινας πατρικίους, ἵνα ὁδηγήσουν τὸν καίσαρα εἲς τὸν χῶρον τῆς τελετῆς Σ. Οὐὗτοι 


/ 1 4 ’ 4 3 3 1 Ν ”- ΄ ι Λ «3 / 
ἐξελδόντες ἤγαγον τὸν καΐίσαρα καὶ ἔστησαν εἷς τὰ :ἀριστερὰ τοῦ βασιλέως καὶ τὸν ἐπί- 


1) Ο. ΤΕΕΒΙΤΙΝΑ6ΒΕ ἐν ΕΒ. 2. τ. 859 (1959) σ. 191, 

1) ΑΙκ. ΧΡΙΣΤΟΦΙΛΔΟΠΟΥΛΟΥ, 'Η. σύγκλητος σ. ὅτ. 

5) Βασ. Ταξ. 49 9... 

ϐ) Βασ. Ταξ. 4851 10.14. Αναφέρεται ὡσαύτως ὅτι προσῆλθδον εἷς τὸν 'Ἱππόδρομον καὶ οἵ τότε 
ἐν Κωνσταντινουπόλει παρεπιδημοῦντες πολυάριθμοι πρεσβευταὶ ξένων κρατῶν, οἳ ὁποῖοι βεβαίως 
οὐδεμίαν ἀνάμιξιν εἶχον εἰς τὴν τελετήν, ἀλλ ἐκλήδησαν ἵνα παρακολουθήσουν τὸ λαμπρὸν καὶ ἐν- 
τυπὠσιακὸν δέαµα. 

δ) Βασ. Ταξ. 451: - 452.. 
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σκοπον σὺν αὐτῷ, καὶ ἔστήη εἷς τὸ δεξιὸν µέρος τοῦ βασιλέως ὅὃ ἐπίσκοπος. ᾿ΑΦφ΄ οὗ ὁ 
ἳ 0) , 9 4 Δ ο 9 / 3 , ς 9 2 Γ 3 ” 
πατριάρχης. ἐποίήσεν εὐχὴν καὶ ὅλοι ἀνεφώνησαν ἁμή», ὃ αὐτοκράτωρ ἔλαβεν ἐκ τῶν 
χειρῶν τοῦ πραιποσίτου στέφανο», ὃν ἔθεσεν ἐπὶ τῆς κεφαλῆς τοῦ καίσαρος, ἐνῷ ἠκούετο 
Ν 3 ” 1 [ο] Ν 3 ιά 6 [ή 2 . σς 32 0 / , 9 ΄ 
τοὶς εὐτυχῶς '. ΕἙὐθδὺς ἁμέσως ὃ πατριάρχης ἀπεχώρησεν, ὁ αὐτοκράτωρ Λέων Α΄ ἑκά- 
Όισεν, οἳ δὲ παριστάµενοι ἀνεφώνησαν τὸν μικρὸν Λέοντα αὔγουστον”. ᾿Ακολούθως ἢ 
σύγκλητος μετὰ τοῦ ἐπάρχου τῆς πόλεως προσέφερον τὸν χρυσοῦν :μοδίολον εἷς τὸν νέον 
αὔγουστον καὶ τέλας ἀνεκοινώῦη τὸ ἔπ᾽ εὐκαιρίᾳ τῆς ἀναγορεύσεως εἷς τοὺς στρατιώ- 
τας δοθησόμενον χρηματικὸν δῶρον {. 

Ἐκ τῆς περιγραφῆς φαίνεται νὰ τίθηται τὸ πέντρον τοῦ βάρους εἲς τὴν ἐκ µέ- 

.”» - , ΄ . ” / 9 ΄ ΔΝ [- , [ἡ -” 
ρους τοῦ αὐτοκράτορος στέψιν τοῦ μιχροῦ Λέοντος, ἑλλείπει δὲ οἰαδήποτε μνεία τῶν 
λοιπῶν στοιχείων τῆς ὑπὸ τοῦ στρατοῦ ἀναγορεύσεως (στέψις διὰ µανιακίου, ἀνύψωσις 
ἐπ᾽ ἀσπίδος”), καίτοι γνωρίζοµεν ὅτι αἳ πράξεις αὗται ἐπανελήφῦθησαν κατὰ τὴν ἆνα- 
γόρευσιν τῶν ἑπομένων αὐτοκρατόρων. ᾿Ερωτᾶται λοιπόν, δὲν ἔλαβον χώραν αὗται 
κατὰ τὴν ἀνάρρησιν. τοῦ Λέοντος Β΄ -- ἐξηγουμένης ἐντεῦθεν. τῆς ἐν ἀρχῇ τοῦ χεφα- 
λαίου ὑποδηλουμένης διαφορᾶς μεταξὺ ἀναγορεύσεως ὑπάρχοντος αὐτοκράτορος καὶ χε- 
νοῦ ὄντος τοῦ Ὀρόνου -- ἢ ἁπλῶς παρέλιπε τὴν ἀναγραφήν των ὁ συμπιλητὴς τῶν 
πρωτοκόλλων: ᾿Ὑπὲρ τῆς πρώτης ἐκδοχῆς συνηγορεῖ ἡ ἀφήγησις τῆς Βασ. Τάξεως ὃ: 
διότι εἶναι βέβαιον ὅτι εἷς τὸν χῶρον τῆς τελετῆς ὁ μιχρὸς καϊσαρ ὠδηγήδη ὁμοῦ μετὰ 
τοῦ πατριάρχου εὐθὺς πρὸ τῆς στέψεως, ἡ διεξαγωγὴ τῆς ὁποίας περιγράφεται ἀρχκετὰ 
λεπτομερῶς, δὲν εἶναι δὲ δυνατὸν νὰ ἔλαβον χώραν οὔτε κατ αὐτὴν οὔτε πρὸ αὐτῆς αἳ 
μὲ τὸν στρατιωτικὸν χαρακτῆρα τῆς ἀναγορεύσεως σχετι-όµεναι, ἀνωτέρω μνημονενῦεῖ- 
σαι, πράξεις. Π περισσότερον χαλαρὰ καὶ ἓν ταῖς πυρίαις µόνον γραμμαῖς τῶν μετὰ τὴν 

/ 9 4 Ν Δ 3 / Ἆ μ] 8 - ” / ωμά 3 / 

στέψιν ἀφήγησις δὲν 9ὰ -ἀπέχλειε τὴν εἷς τὸ σημεῖον ταῦτο τοποὐέτησιν τῶν ἀνωτέρω 

- , , Ν ᾗ 9 ΄ 9. ὃ 9 ὧν 9 ὰ οι 3 
τελετουργικῶν τύπων (στέψεως διὰ µανιαχκίου, ἀνυψώσεως ἐπ ἀσπίδος), ἔαν ὃδεν Ώτο 
γνωστόν, ἓκ τῶν λοιπῶν λεπτομερῶν πρωτοκόλλων, τῶν εἲς τὰς ἁμέσως προηγουµένας 
καὶ ἑπομένας αὐτοκρατορικὰς ἀναγορεύσεις ἀναφερομένων, ὅτι οἵ ὥς ἄνω τύποι προη- 
γοῦνται τῆς διὰ τοῦ διαδήµατος περιβολῆς. Ας σημειωῦῇ τέλος ὅτι αἵ λοιπαὶ ἵστοριο- 
γραφικαὶ πηγαὶ οὗ µόνον φέρουν τὸν Λέοντα Α΄ ὥς πρωτουργὸν τῆς ἀναγορεύσεως, 
ἀλλὰ κατὰ κύριον λόγον χρησιμοποιοῦν πρὸς δήλωσιν τοῦ γεγονότος τὸ ρῆμα στέφω, 
τιθεμένου οὕτω τοῦ κέντρου τοῦ βάρους εἷς τὴν περιβολὴν τοῦ διαδήµατος, οὐδαμῶς 


μνημονεύουσαι τῆς συγκλήτου ἢ τοῦ στρατοῦ ». 

!) Βασ. Ταξ. 456 5-11. 

Ἰ] Βασ. Ταξ. 455 τι -19. 

5) Βασ. Ταξ. 452 19-19. Διὰ τὸν µοδίολον βλ. ἀνωτέρω σ. 90 -δ1. 

ϐ) Παρελείφθη ὡσαύτως ἡ ἀναγραφὴ τῆς περιβολῆς διὰ τῆς πορφύρας. 

5) 'Ὑπὸ τὸ αὐτὸ πνεῦμά ἀντιλαμβάνεται τὸ κεφάλαιον καὶ ὁ ἘΝΘΒΙΗΝ, Τοτᾳπεβκτόπαπρ σ. 256. 

ϐ) Ἑίος Δανιὴλ τοῦ Στυλίτου (} περὶ τὸ 494) ἐν Απα]εοία Βο]]απάίαπα τ. ὃδ (1919) σ. 185 
κεφ. 66, Μαλ. δτὃ, Θεοφ. 119, Σκυλ. - Κεδρ. Ι 614, Ζωναρᾶς ΤΙ 126’ βλ. πρὸς τούτοις Εὐάγριον 
67, Θεοφ. 120, Σκυλ. - Κεδρ. 1 6165. 
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᾿Αβιάστως συνάγονται τὰ ἀκόλουθδα ἐκ τοῦ κειµένου τῆς Ώασ. Τάξεως συµπερά- 
: ε ν ” : ’ 4 ; 
σµατα. Ἡ συµμβολὴ τοῦ πατριάρχου περιορίζεται εἲἴς µόνην τὴν ἀνάγνωσιν εὐχῆς πρὸ 
. 9 / ” / σλ - ς 3/ ς 3 4 - 3 ” ο 
τῆς ἐπιθέσεως τοῦ στεφάνου, ἣν τελεῖ ὃ ἴδιος ὁ αὐτοκράτωρ. Εητῶς ἀναγράφεται ὅτι 
τοὐλάχιστον αἵ πρὸ τῆς ἀναγορεύσεως ἀναφωνήσεις λέγονται ὑπὸ τῶν στρατιωτῶν καὶ 
τῶν δήµων, τὸ πρῶτον νῦν σαφῶς μνημονευοµένης τῆς συμπράξεως τῶν τελευταίων 
:  . Ν 9 3 , 9 , ξ Ὁ - μ 9 . - 2 
τούτων κατὰ τὴν ἀναγόρευσιν αὐτοκράτορος. Αϊ ἀκολουθοῦσαι τὴν ἐπίθεσιν τοῦ διαδή- 
µατος ἀναφωνήσεις εὐτυχῶς καὶ αὔγουστε φέρονται λεγόµεναι ὑπὸ πάντω», νοοῦνται 
ὅμως πάλιν οἳ δῆμοι καὶ ὅ στρατός, νομίζω. Ἡ σύγκλητος, ὡς φαίνεται, δὲν ἔχει οὗ- 
σιαστικὴν συμμετοχὴν εἷς τὴν τελετήν' ἀρχικῶς μὲν ἐμφανίζεται συνοδεύουσα τὸν αὖ- 
« , -- ο 3 9 ϱ 9 - ε ’ Ν 9 ν 9 [4 
τοκράτορα, ἀνερχόμενον εἷς τὸ Κάδισμα ἓν τῷ Ἱπποδρόμῳ, μετὰ δὲ τὴν ἀνακήρυξιν 
τοῦ νέου αὐγούστου. προσφέρει αὐτῷ ὁμοῦ μετὰ τοῦ ἐπάρχου τῆς πόλεως τὸν χρυσοῦν 
µοδίολον. 

Ἐπί τινας ἑἕβδομάδας μετὰ τὸν θάνατον τοῦ Λέοντος Α΄ (15 Ἱανουαρίου 414) 
ἐβασίλευσε µόνος ὁ ἑξαετὴς τότε Λέων Β΄ καὶ κατὰ τὸ διάστηµα τοῦτο ἡ σύζυγος 


5 , 


τοῦ Λέοντος Α΄’ Βερίνα καὶ ἢ Θυγάτηρ των ᾿Αριάδνη, µήτηρ τοῦ μικροῦ αὐτοκράτο- 

ρος, προητοίµασαν καταλλήλως τὸ ἔδαφος, ὥστε τὴν 9 Φεβρουαρίου 484 νὰ ἄναγο- 
νά 2 ᾗ ς , νι ’ ή 4 

ρευῦῇ αὐτοκράτωρ ὁ σύζυγος τῆς τελευταίας Ζήνων. 

Φτερούμενοι αὐθεντικῶν πρωτοκόλλων καὶ στηριζόμενοι εἷς µόνας τῶν ἵστοριο- 
γράφων τὰς πληροφορίας, ἀποκομίζομεν τὴν ἑξῆς εἰκόνα. Ἰ ῆς ἀναγορεύσεως προηγήῦτη 
- Α ” ΄ - ιά 3 ει - « Ν , 3 
ἐξασφάλισις τῆς συγκαταθέσεως τῆς συγκλήτου, καθ ἅ μαρτυρεῖται ὑπὸ δύο ἄξιο- 

ιό 3 -- ςα ά ι 3 3 3 . ε ιό ιο μα] 
πίστων καὶ παλαιῶν σχετικῶς χειµένων ', ἠκολούθησε ὃ' ἓν τῷ Ἱπποδρόμῳ τελετή, καὺῦ 
ὅλας τὰς ἐνδείξεις ὁμοία πρὸς τὴν κατὰ τὴν ἀνάδειξιν τοῦ Λέοντος Β΄ λαβοῦσαν χώραν΄ 
διότι καὶ εἷς τὴν περίπτωσιν αὐτὴν φαίνεται τὸ κέντρον τοῦ βάρους νὰ ἔχῃ µετατοπισθΏη 
μ) 4 / μι] 3 Κε) ο [ Ν Ν ο) ΄ - ή 0 Ν - 3 

εἷς τὴν στέψιν, ἀφ᾽ οὗ ὅλαι αἳ πηγαὶ τὴν ἀνάρρησιν τοῦ Δήνωνος µόνον διὰ τῆς ἓν 
τῷ Καδίσματι στέψεως δηλοῦσι. Καἱ ἐνταῦθα τὸ διάδηµα ἔθεσεν ἐπὶ τῆς κεφαλῆς τοῦ ἆνα- 
'γορευοµένου ὁ ὑπάρχων αὐτοχράτωρ '. Ἡ διατύπωσις τοῦ Θεοφάνους 120: ἔστεψε Ζή- 
"νῶνα τὸν ἴδιον πατέρα ἐν τῷ παθίσματι τοῦ ἱπποδρομίου Βερίνης καὶ ᾿Αρεάδνης συγ- 


αραμιένων αὐτῷ (5ο. τῷ Λεόντι Β΄) ὁ εἶναι τοιαύτη, ὥστε δύναται νὰ ἐκληφὺῇῃ ὡς δη- 


1} Κάνδιδος ἐν Ἑταρτπ. Ηίδίοτ, ἄταες. τ.ΙΝ σ. 195: ὃ παῖς 1έων Ζήνωνα τὸν πατέρα, συναι- 
νέσει τῆς βουλῆς βασιλέα ἔστεψε, Βίος Δανιὴλ «Στυλίτου ἔνθ᾽ ἀνωτ. σ. 196 κεφ. 61: καταλιπὼν 
διάδοχον τῆς βασιλείας τὸν ἴδιον ἔγγονα «Λέοντα, υἱὸν δὲ τοῦ πατρικίου Ζήνωνος. Καὶ ἐγένετο συµ- 
βούλιον ὑπὸ τῆς συγκλήτου ἔνεκεν τοῦ νήπιον ὑπάρχειν τὸν βασιλέα καὶ μὴ δύνασθαι ὑπογραφὰς 
ποιεῖν καὶ ἐδικαέωσαν τὸν τούτου πατέρα Ζήνωνα λαβεῖν τὰ σκῆπτρα τῆς βασιλείας. 
Καὶ οὕτως ἐβασίλευσεν στεφδείς. 

1) Πασχ. Χρον. 599 -- Μαλ. ὅτθ, Ζωναρᾶς 111 128. Βλ. καὶ τὰς ἐν τῇ προηγουµένῃ σημειώσει 
παραποµπάς. Τὸ χωρίον τοῦ Εὐαγρίου σ. 67 δὲν εἶναι πολὺ σαφές ὅλως γενικἡ καὶ ἀόριστος εἶναι 
καὶ ἡ τοῦ Θεοδώρου ἀναγνώστου ἐν Ρ.. τ. 56,1 στ. 180 μαρτυρία. 

5) Οὕτω καὶ Σκυλ, - Κεδρ. 1 615. 'Ἡ πληροφορία τοῦ Λέοντος γραμμ. 116. ἐστέφθη δὲ (8ο. 
ὃ Ζήνων) ὑπὸ ᾽Ακακίου πατριάρχου ἐν τῷ καδίσµατι, ὀλίγους στίχους μετά τὴν βεβαίωσιν τοῦ αὐτοῦ 
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λοῦσα τὴν ἐπικουρίαν τῆς ᾿Αριάδνης καὶ τῆς ΒΗερίνης εἲἷς τὸν μικρὸν τὴν στιγμήν, 
καθ΄ ἣν οὗτος ἐπέθηκε τὸ διάδηµα ἐπὶ τοῦ πατρός του. Οὕτως ἡ εἰς αὐτοκράτορα 
ἀνακήρυξις τοῦ Ζήνωνος φαίνεται συνδυάζουσα νομικὰς προύὐποδέσεις, οἷαι ἀπαιτοῦν- 
ται, ὅταν ὅ Ὀρόνος εἶναι κενὸς --ἀφ' οὗ τόσον ἐχεῖ, ὅσον καὶ ἐδῶ προηγεῖται τῆς ἆνα- 
γορεύσεως ἢἡ ἔγκρισις τῆς συγκλήτου --- πρὸς στοιχεῖα, ἀποτελοῦντα τὴν βάσιν τῶν ὑπὸ 
ἤδη ὑπάρχοντος αὐτοκράτορος τελουµένων ἀναγορεύσεων, ἀφ' οὗ εἲς ἁμφοτέρας τὰς 
περιπτώσεις τὸ κέντρον τοῦ βάρους πίπτει ἓξ ὁλοκλήρου εἲς τὴν στέψιν. 

᾿Αρχομένου τοῦ 416 ὅ Ζήνων ἄνετράπη καὶ κατέφυγε μετὰ τῆς συζύγου του εἷς 
Ἴσαυρίαν, ὅπόῦθεν ἐπέτυχε λήγοντος τοῦ. Αὐγούστου 416. νὰ ἐπανέλῦῃ εἷς τὴν ἐξουσίαν. 
Εὶς τοῦτο τὰ μέγιστα συνέβαλεν ἢ σύγκλητος, ἥτις ἔπεισε τελικῶς τοὺς ὑπὸ τοῦ ἓν 
τῷ μεταξὺ καταλαβόντος τὸν Ὀρόνον Βασιλίσκου σταλέντας ἐναντίον τοῦ Ζήνωνος στρα- 
τηγοὺς ]λλον καὶ Τροκοῦνδον νὰ παύσουν τὰς κατ αὐτοῦ ἐχὑροπραξίας'. Ὁ Ζήνων 
ἐπανῆλὺεν εἰς τὴν Κωνσταντινούπολιν, ἕνθα ἐδέχῦδη ἀπὸ τῶν στρατευμάτων καὶ τῆς 
συγκλήτου κατὰ τὸ Ι]ασχ. Ἀρονικόν ’. Ὁ Βασιλίσκος, πληροφορηθεὶς τὰ γεγονότα, κα- 
τέφυγεν εἷς τὴν "Αγίαν Σοφίαν καὶ τὸν βασιλικὸν ἐν τῇ δείᾳ τραπέζξῃ ἀπέθετο στέφα- 
νονὸ. Ὁ (. Μαπο]]ονίο στηριζόμενος εἰς τὴν ἀφήγησιν τοῦ Μαλάλα, ἀναγράφοντος 
παραλλήλως πρὸς τὴν πρώτην εἴδῃησιν, καθ ἣν ὅ Ζήνων ἐπανελθὼν λήγοντος τοῦ Αὐ- 
γούστου 416 εἲς Κωνσταντινούπολιν ἐδέχδη ἀπὸ τῶν στρατευμάτων καὶ τῆς συγκλή- 
του", ὅτι ἐδέχθη ἀπὸ πάσης τῆς πόλεως" (φράσιν, ἣν ὃ Μαπο]]ονίό ἑρμηνεύει ὣς πε- 
ριλαμβάνουσαν τὰ µέλη τῶν δήμων) κατὰ τὸ εὐθὺς ἀἁμέσως τελεσθὲν ἱπποδρόμιον ”, ὕεω- 
ρεῖ τελειωθεῖσαν τὴν ἀναγνώρισιν τοῦ Ζήνωνος ἓκ νέου µόνον μετὰ τὴν πρᾶξιν ταύ- 
την. ᾿Εκτὸς τοῦ ὅτι διατηρῶ ἐπιφυλάξεις διὰ τὸν περιορισμὸν τῆς ἔννοίας τοῦ πάσης 
τῆς πόλεως εἰς µόνα τὰ µέλη τῶν δήµων, νομίζω ὅτι εἲς τὴν προχειµένην περίπτωσιν 


3 ά ” 


ἣ ἐνέργεια τῶν συμβαλόντων εἰς τὴν ἀποκατάστασιν τοῦ Ζήνωνος πρέπει νὰ θδεωρηῦῇ 
χρονογράφου 116. 4έων ὁὃ μικρός... στέψας τὸν ἴδιον πατέρα Ζήνωνα, εἶναι προφανῶς ἀνακριβής. 
᾽Ασφαλῶς ἢἡ συμβολή τοῦ πατριάρχου καὶ εἰς τὴν στέψιν τοῦ Ζήνωνος θὰ συνίστατο µόνον εἰς τὴν 
᾽ἀνάγνωσιν τῆς εὐχῆς, ὡς ἐγένετο καὶ κατὰ τὴν προηγηδεῖσαν στέψιν τοῦ Λέοντος Ε. 

ϐ) Θεοφ. 124: καὶ τῆς συγκλήτου βουλῆς βαρυνοµένης τῇ ἀρχῇ Βασιλίσκου... καὶ γραφούσης 
πρὸς αὐτούς πρβλ. Σκυλ. - Κεδρ. 1 616, Δέοντα γραμμ. 116. 
| 1) Πασχ. Χρον. 601 -- Μαλ. 319. Βϊὶς τὸ χωρίον τοῦ Θεοφάνους 124: ἐδέχδη ὑπὸ τοῦ ᾿λαοῦ 
καὶ τῆς συγκλήτου οὐδὲν ἄλλο νοεῖται διὰ τοῦ Λαός, εἰ μὴ ὁ στρατός' βλ. τὰς προμνησδείσας µαρτυ- 
ρίας Πασχ. Χρονικοῦ καὶ Μαλάλα, ἀλλὰ καὶ ἕτερα χωρία τοῦ αὐτοῦ ἴστορικοῦ' οὕτω Θεοφ. 492: καὶ 
διελέχδη (ὁ Σταυράκιος) τῷ περισωῦέντι λαῷ (μετὰ τὴν ἐν Μαρχέλλαις µάχην), Θεοφ. 466: οἳ τῶν 
λοιῶν δεμάτων λαοὶ τοὺς στρατηγοὺς αὐτῶν διώξαντες. Πρβλ. ὡσαύτως καὶ εἰς ἄλλα κείµενα Βασ. 
Ταξ. 651 .:, Λέοντα γραμμ. 191 κλπ. 

3 Θεόδωρος ἀάναγν, ἐν Ρ.0. τ. 86,1 στ. 181, Θεοφ. 124. 

4) Μαλ. 519. Ἡ αὐτὴ εἴδησις ἀπαντᾷ σχεδὸν ἐπὶ λέξει καὶ εἰς τὸ Πασχ. Χρον. 601. 

δ) Μαλ. 980. | | 

ϐ) Τούτου διαρκοῦντος, ἀπεσταλμένοι τοῦ Ζήνωνος εἰς την "Αγίαν Σοφίαν ἀφήῄρεσαν τὰ σύμ- 
βολα τῆς βασιλείας ἀπὸ τὸν ἀντίπαλόν του. Μαλ. 980. 

Ἱ) 6. Μανοσιονιὸ σ. 698. 
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ϱ 3 -” - ρ ἡ Ν 9 ” 3 9 ς , 
ὥς ἀπόροοια πολιτικῆς μᾶλλον ὑδοαστηοριότητος παρὰ νὰ τοποθετηῦδῇ εἷς τὰ πλαίσια 
τῆς πολιτειακῆς. λειτουργίας τῶν ὣς ἄνω παραγόντων. 

Ἠῆς πολιτικῆς ὑποστηρίξεως µερίδος τῆς συγκλήτου δὲν ἐστερεῖτο οὔτε ὁ ἆδελ- 
φὸς τῆς Βερίνης Βασιλίσκος, ὅστις τὴν 9 Ιανουαρίου 416 κατώρθωσε νὰ ἀνατρέψῃ 
τὸν Ζήνωνα. Τὴν ἀνακήρυξιν τοῦ Βασιλίσκου τὸ Πασχ. Ἀρονικὸν καὶ ὁ Μαλάλας πα- 

ς / 3 - - ς Δ - ΄ 4 3 ο” 6 ΄ 
ρουσιάζουν ὥς στέψιν αὐτοῦ, τελεσθεῖσαν ὑπὸ τῆς Βερίνης !, ἀνακριβῶς ὅμως, διότι 

΄ ϱ «/ 3 9 Δ - , ἃ 3) / Ν 3 1 
γνωρίζοµεν ὅτι αὕτη εἶχε μὲν μετὰ τοῦ Βασιλίσκου καὶ ἄλλων συνομόσει πρὸς ἀνα- 

Ν - ή 3 3 93 ή [αά / 3 λ ον] / ΔΝ 2 ’ ὁ 
τροπὴν τοῦ Ζήνωνος, ἀλλ ἐσκόπει ὅπως φέρῃ εἷς τὴν ἐξουσίαν τὸν εὐνοούμενόν τῆς 
πιασἰςίετ οΗΙοίογαπα, Π]ατρίκιον. Βέβαιον εἶναι ὅτι ὁ Βασιλίσκος ἐν τῷ κάµπῳ ἄνήγο- 

2” [4 6 η 3 . [4 ΔΝ - ΄ ο] [α 
ρεύθη βασιλεύς, ὣς στερεοτύπως ἀναγράφεται ὑπὸ τοῦ Θεοδώρου ἀναγνώστου, Θεο- 
φάνους, ὠκυλίτση, Ζωναρᾶ ”. Εἶναι τυχαία ”ἡ ὑπὸ τῶν: ἀνωτέρω ἵἱστοριογράφων χρῆσις 
τοῦ ρήματος ἀναγορεύω ἓν συνδυασμῷ πρὸς τὸν χῶρον τῆς τελετῆς (κάµπος, ΕΒβδομον) 
καὶ τὴν χηρείαν τοῦ Ὀρόνου, δεδοµένου ὅτι ὁ νόμιμος αὐτοκράτωρ εἶχεν ἐκδιωχδη: Ση- 
µειωτέον ὅτι ὁ Ὡασιλίσκος ἔσπευσε νὰ ἀνακηρύξῃ τὸν υἱόν του Μᾶρχκον καίσαρα, μετ 
ὀλίγον δὲ ἔστεψεν τοῦτο» εἷς βασιλέα". 

Βασιλεύοντος τοῦ Ζήνωνος ἔλαβε χώραν τὴν 19 Ιουλίου 484 ἓν Ταρσῷ τῆς Κι- 
λικίας ἀναγόρευσις ἑτέρου ἀνταπαιτητοῦ, τοῦ πατρικίου «4εοντίου. Τὰ κείµενα ἐχθέτουν 
διὰ βραχέων τὸ γεγονός, ἀφήνεται ὅμως σαφῶς νὰ νοηθῇ ὅτι οἳἵ σχόντες τὴν πρωτο- 
βουλίαν τῆς ἐνεργείας ταύτης εὑρίσκοντο εἲς μειονεχτικὴν Ὀέσιν ἀπὸ πάσης ἐπόψεως, 
πολιτικῆς καὶ συνταγματικῆς, στερούµενοι τῆς ὑποστηρίξεως τόσον τῆς συγκλήτου, ὅσον 
καὶ τοῦ στρατοῦ. Διὰ νὰ προσδώσουν τὴν ἐπίφασιν νοµιµότητος, ἔστω καὶ κατ ἑλά- 
χιστον, κατέφυγον εἲς τὴν ἐξόριστον Βερίναν, ἣν ὠὡδήγησαν ἓκ τοῦ φρουρίου ΠΙαπυ- 
ρίου εἷς τὴν Ταρσὸν καὶ ἐποίησεν (5ο. ὁ κατὰ τοῦ Ζήνωνος πρωτοστατῶν Ἴλλος) αὖ- 
τὴν στέψαι ἔξω τῆς πόλεως εἲς τὸν ἅγιον ΙΠέτρον βασιλέα «εόντιον τὸν πατρίκιον ". 
Εὐθδὺς ἐξεδόθη σάχρα τῆς Βερίνης πρὰς τοὺς ᾿Αντιοχεῖς, Σύρους καὶ ἐν γένει πρὸς 
ὕλους τοὺς ἄρχοντας Αἰγύπτου καὶ Λιβύης εἰς τὸ δέξασῦθαι τὸν «εόντιον βασιλέα καὶ 
μὴ ἀντιστῆναι, ἧς τὸ κείµενον διέσωσεν ὁ Μαλάλας. Ἐν αὐτῇ τονίζεται ὅτι διὰ τοῦ Όα- 
γάτονυ τοῦ Λέοντος τὸ ῥασίλειον περιῃλθεν εἷς τὴν Βερίναν, ἡ ὁποία κατόπιν τούτου δι- 
καιοῦται νὰ προβῇ εἷς τὴν ἀνακήρυξιν αὐτοκράτορος! τοῦ δικαιώματος τούτου ἐποιήσατο 


χρῆσιν, ἀναδείξασα τὸν Ζήνωνα, ὅστις ὅμως διέψευσε τὰς προσδοχίας τῶν ὑπηκόων᾽ 


Ἡ) Πασχ. Χρον. 600, Μαλ. 918. Οὕτω καὶ Γεωργ. μον. Ἡ 618, Πάτρια Μωνσταντινουπόλεως 
ἔχδ. Ῥτεροτ τ.] σ. 7, τ. 1] σ. 164. '"Η ἐν τῷ βίῳ Δανιὴλ Στυλίτου ἔνθ᾽ ἄνωτ. σ. 186 - 18. διατύ- 
πωσις εἶναι ἀόριστος ἡ τοῦ Εὐαγρίου σ. 100: ὁ Βασιλίσκος τὸν στέφανον τῆς Ῥωμαίω»ν ἀρχῆς ἄνα- 
δησάμενος δίδει τὴν ἐντύπωσιν ὅτι ὁ ἴδιος ὃ Ἡασιλίσχος περιεβλήθη τὸ διάδηµα. Βλ. Ἐνβδδιν, Καὶ- 
εετκτόπαπρ σ. 11 - 12. 

3) Θεόδωρος ἀναγν. ἐν Ρ. 6. τ. 86.1 στ. 180, Θεοφ. 191, Σχυλ. - Κεδρ. 1 615, Ζωναρᾶς 11 198. 

ϐ) Χρον. Πασχ. 600, Μαλ. 978. 

4) Θεοφ. 198 - 199, Μαλ. 585 --Όδ9' πρβλ. καὶ ἐν Ηετπιες τ. 6 (1872) σ, 571, Θεόδωρον ἄναγν. 
ἐν Ρ.0. τ. 86.1 στ. 185. 
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ὣς ἐκ τούτου, ἀναγκαῖον ἡγησάμεῦα βασιλέα ὑμῖν στέψαι εὐσεβῆ καὶ δικαιοσύ»ήῃ ΧεΧο- 

ή σς ο) ς [ά 9 νά / Δ 9 , 6 “ 
σµήηµένον (ὁμιλεϊ πάντοτε ἣ Βερίνα)... ἑστέψαμεν «{εόντιον τὸν εὐσεβέστατον, ὣς πάν- 
τας ὑμᾶς προνοίας ἀξιώσει...'. Ἑν τούτοις, ὃ παρέχων τὴν πληροφορίαν χρονογράφος, 
ἀπηχῶν προφανῶς καὶ τὸ λαϊκὸν αἴσθημα, θεωρεῖ τὸν Λεόντιον ὥς ἁντάρτην 3. 

Κατ’ εὐτυχῆ συγκυρίαν διεσώθη ἐν τῇ Βασ. Τάξει µακροσκελές, αὐθεντικὸν πρω- 
τόχολλον 3, παρέχον λίαν διαφωτιστικὰς πληροφορίας τόσον περὶ τῆς προηγηδθείσης τῆς 
ἐκλογῆς τοῦ ᾿Αναστασίου Α΄ πολιτικῆς ἀτμοσφαίρας, ὅσον καὶ περὶ τῆς ἀναγορεύσεως 

[-ἷ ” Ν 5 Ν -- κά “- / - αγ , 3 Δ 6 ΄ 
αὐτοῦ. Τὴν αὐτὴν ἑσπέραν τοῦ ὑανάτου τοῦ Μήνωνος συνεκεντρώὠθησαν εἷς τὸν Ἱππό- 
ὄρομον ἀφ᾿ ἑνὸς μὲν οἳ στρατιῶται εἲς τὸ στάµα, ἀφ' ἑτέρου δὲ οἳ δῆμοι εἷς τὰς οἱ- 
χείας θέσεις ἐν ᾧ οἳ ἄρχοντες καὶ οἳ συγκλήτικοὶ μετὰ τοῦ πατριάρχου συνήχῦησαν εἷς 
τὴν πρὸ τοῦ μεγάλου τρικλίνου ὑπάρχουσαν στοάν ΄. Τῃ προτροπῇ τῶν τελευταίων, ἓν- 
ἐφανίσθη ἡ αὐγούστα ᾿Αριάδνη ἀπὸ τοῦ Καδίσματος πρὸ τῶν συγκεντρωδέντων στρα- 

Δ » λ / 3 ιά Ν Ν / 9 ν 9 
τιωτῶν καὶ δημοτῶν καὶ προέβη εἲς δηλώσεις διὰ τὴν μέλλουσαν αὐτοκρατορικὴν ἔχλο- 
γὴν καὶ τὴν διευθέτησιν ὠρισμένων σοβαρῶν ζητημάτων, ὡς τὸ τῆς ἄντικαταστάσεως 
τοῦ ἐπάρχου τῆς πόλεως, ζωηρῶς ἐπευφημηθεῖσα. Εὐδὺς ὣς ἔληξεν ἡ δηµοσία αὕτη 
ἐμφάνισις τῆς αὐτοκρατείρας, ἐπηκολούῦθησεν εἷς τὰ ἀνάκτορα ---καὶ δὴ πρὸ τοῦ δέλ- 

6 3 Δ Ν 4 9 8 ΄ 2 ΄ ιά Ν -” 
φαχος--- τὸ προαγγελθὲν διὰ τὴν ἐκλογὴν νέου αὐτοκράτορος συμβούλιον, περὶ τῆς 
συνθέσεως τοῦ ὅποίου, ὥς καὶ τῆς ἐν αὐτῷ τηρηδείσης διαδικασίας, διεσώθησαν ὥρι- 
σµέναι πληροφορίαι. 

Εὶς τὸ σχετικὸν χωρίον τῆς Βασ. Τάξεως λέγεται: οἵ δὲ ἄρχοντες, τεθέντων σκαμµνίων 
πρὸ τοῦ δέλφακος ἐκάθδισα» καὶ ἤρξαντο βουλεύεσθαι περὶ τοῦ ὀφείλοντος γενέσθαι Ἱ, 
μετ ὀλίγον δὲ τὰ αὐτὰ πρόσωπα ἀποκαλοῦνται ἡ σύγκλητος (4991). Προηγουμένως ὅμως, 
ἐπανειλημμένως ἐδηλώθη ὑπὸ τῆς αὐτοχρατείρας εἲς τὸν λόγον της ὅτι ἐδόδη διαταγὴ 
τοῖς ἐνδοξοτάτοις ἄρχουσι " καὶ τῇ ἱερᾷ συγκλήτῳ μετὰ κοινῆς τῶν γενναιοτάτων δοκι- 
µασίας ἄνδρα ἐπιλέξασθαι «ἄριστιανὸν Ῥωμαῖον... (419.ι0), ἐκελεύσαμεν τοὺς ἐνδοξοτά- 
τους ἄρχοντας καὶ τὴν ἱερὰν σύγκλήτο», συντρεχούσης καὶ τῆς τῶν γενναιοτάτων ἔξερ- 
κίτων ψήφου, προχειµμένων καὶ τῶν ἁγίων εὐαγγελίων, παρόντος τοῦ ὁσιωτάτου καὶ 
ἁγιωτάτου τῆς βασιλίδος ταύτης πόλεως πατριάρχου... (4199 .400ι), καὶ εὐθέως βουλευό- 


1} Μαλάλας ἐν ἨΗετπιες τ. ϐ (1519) σ. 901 - 3το. 

3} Αὐτόδι σ. ὃτὸ. 

8) Βασ. Ταξ. 1 92 σ. 411, -406... 

4) Βασ. Ταξ. 411. -418:. 

ϐ) Βασ. Ταξ. 418. - 451... 

) Συμφώνως πρὸς τὰ τελευταῖα πορίσματα τοῦ ΚΕ. ΟὔΠμ1ΑΝΟ, Ώε]ραας σ. 29ὺ - 506, ὁ δέλ- 
φαξ ἦτο εὐρεῖα αὐλή, ταυτιξοµένη πρὸς τὸ τριβουνάλιον τῶν υὐ ἀκουβίτων καὶ ἐκτεινομένη ἔμπρο- 
σῦὃεν τοῦ τρικλίνου καὶ τοῦ πορτίκου τῶν ιὐ΄ ἀκουβίτων (εἰδικῶς περὶ τῶν χωρίων τοῦ κεφ. 1 92 
τῆς Βασ. Τάξεως βλ. αὐτόδι σ. 900 - 308). 

1} Βασ. Ταξ. 451 ατ.ιρ. 

8) Ἠλ. ἀνωτ. σ. δΙ διὰ τὴν σηµασίαν τοῦ ὅρου. 
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µενοι μετὰ τῶν ἐνδόξων ἀρχόντων καὶ τῆς ἱερᾶς συγκλήτου, συντρεχούσης καὶ τῆς τῶν 
γενναιοτάτων ἐξερχίτων συναινέσεως, προβαλούμεῦθα ἄνδρα εἷς τὴν βασιλείαν καὶ ὀρὺό- 
δοξον καὶ ἀγνὸν... (49 110.19). Τὰ χωρία ταῦτα εἶναι ἴδιαιτέρως σηµαντικά, διότι ἄναμ- 
΄ 3 μή 9 ἀ μέ 4 ων 6 μα | / λ ’ 9 ΄ Ν 
Φφιβόλως ἀναφέρονται εἰς τὴν επιλογὴν τοῦ ὑποψηφίου ', ἠτις διὰ µίαν εἶσέτι φορὰν. 
. σ ) ΄ Ν Ν 35 9 , - Δ ζω ΄ ' “ , ε 
βεβαιοῦται ὅτι ἀνήκχει κατὰ τὴν ἐποχὴν ταύτην εἰς τὴν ἁρμοδιότητα τῆς συγκλήτου. Ἡ 
αὐτοκράτειρα εἷς τὸν λόγον της ποιεῖται παραλλήλως µνείαν τοῦ στρατοῦ, ἀλλ' εἷς προ- 
φανῶς διάφορον τόνον, διότι περὶ αὐτοῦ χρησιμοποιεῖ τὰς ἐχφράσεις: μετὰ Μοινῆς τῶν γεγ- 
ναιοτάτων δοκιµασίας (4199.10), συντρεχούσης καὶ τῆς τῶν γενναιοτάτων ἑξερκίτων ψήφου 
(419:0.90), συντρεχούσής καὶ τῆς τῶν γενναιοτάτων ἐξερκίτων συναινέσεως (42 111.19), ἓξ 
ὧν καθίσταται ἐμφανὲς ὅτι ἤ συμβολὴ τοῦ στρατοῦ ἔχει ὅλως ἐπικουρικὸν χαρακτῆρα, 
ἓν ᾧ περὶ τῆς συγκλήτου ρητῶς ἐδηλώ δη ὅτι ἐπεφορτίσθη μὲ τὴν ἐκλογήν. Φαίνεται λοι- 
πὸν ὅτι τῆς συσχέψεως διὰ τὴν ἐκλονὴν αὐτοκράτορος µετέσχον οἱ ἐνδοξότατοι ἄρχοντες 
καὶ ἡ ἱερὰ σύγκλήτος, παρεκάθησαν δὲ πιθανῶς καὶ ὡὠρισμένοι ἀνώτεροι στρατιωτικοὶ 
3 ”- [ 6ς - 3 9 9 Ν ς μι 9 ιά 8 Χ . 
ἀξιωματοῦχοι, οἵ ὁποῖοι εἷς ἀριῦμὸν θὰ ὑπελείποντο ἀσφαλῶς κατὰ πολὺ τῶν πολι- 
τικῶν ἀξιωματούχων καὶ συγκλητικῶν, ὥστε νὰ δικαιολογΏται ὅ προσδιορισμὸς πάντων 
τῶν µετασχόντων τῆς συσκέψεως διὰ τοῦ σύγκλητος (490). Ὅσον δ ἀφορᾷ τὸν πα- 
τριάρχην, δεδομένου ὅτι µόνον περὶ παρουσίας αὐτοῦ γίνεται λόγος, καθίσταται εὔλογον 
ν / «/ - Ἂν -- - Δ η 3 9 - ”. 3 ” 9 
τὸ συμπέρασμα ὅτι οὗτος δεν Όὰ εδικαιοῦτο νὰ µετάσχῃ εἲς τὴν λῆψιν τῆς ἀποφάσεως”. 
᾽Αχκροδθιγῶς γνωρίζοµεν τὰ κατὰ τὴν συνεὺρίασιν διαµειφΏθέντα, Επειδὴ οἳ λαβόν- 
ς γ 
ά 9 39 4 ΄ ες ’ 9 2 ΄ / ή 6 ΄ 
τες µέρος εἷς αὐτὴν διεφώνουν, ὁ πραιπόσιτος Οὐρβίκιος, µέγα τότε δυνάµενος ὣς λέ- 

ς γ ω ἃ ΄ ϱ/ φά 3 ΝΔ 9 0 λ ΄ να 3 
γει ὁ Ζωναρᾶς), προέτεινεν ὅπως παρασχεὺῦῇ εἷς τὴν ᾿Αριάδνην τὸ δικαίωµα τῆς ἐχλο- 
γῆς'. Γενομένης ὁμοφώνως δεκτῆς τῆς προτάσεως, παρεκλήθδη ὃ πατριάρχης ὅπως πα- 
ρουσιασθῇ εἰς τὴν αὐτοχράτειραν καὶ ἀναγγείλῃ τὴν ἀπόφασιν τῆς συγκλήτου. Τοῦτο 
καὶ ἐγένετο, ἢ δὲ ᾿Αριάδνη ἐξέλεξε τὸν σιλεντιάριον ᾿Αναστάσιον . 

Τὰ ἀνωτέρω ἔλαβον χώραν τὴν αὐτὴν ἑσπέραν τοῦ θανάτου τοῦ Ζήνωνος (Μεγά- 
λην Τρίτην), τοῦ ὁποίου ἢἤ κηδεία ἐτελέσθη τὴν ἑπομένην. Τὴν τρίτην ἡμέραν (Μεγά- 
λην Πέμπτην, 11 ᾽Αποιλίου 491) ἐγένετο ἡ ἀναγόρευσις τοῦ ᾿Αναστασίου Α΄’, ἀφ᾽ οὗ ἀφ᾽ 
ἑσπέρας ἐδόθη τὰ μανδᾶτα σιλέντιον Καὶ κοµέντον. Τὴν πρωῖαν προσῆλῦδον εἷς τὸ κον- 

ιο [4 3») 8 6 , 0 3 2 Ν - 9 
σισιτώριον οἳ ἄρχοντες καὶ ὁ πατριάρχης Κωνσταντινουπόλεως. Ὀλίγον πρὸ τῆς ἆνα- 


ϐ) Τοῦτο στηρίζω εἰς τὰς φράσεις ἄνδρα ἐπιλέξασθαι (419 ι.), γενέσθαι τὴν ἔπιλογὴν (420 .), 
ποιήσασδαι τὴν ἐπιλογὴν (420/), καὶ µῆ ἓκ προπετοῦς ἐπιλογῆς (420). 'Ἡ ἀντίληψις αὕτη ἐνισχύεται 
ἐκ τῆς περαιτέρω μαρτυρίας, καθ) ἣν ἐγερδείσης διαφωνίας μεταξὺ τῶν συνεδριαζόντων, ὁ πραιπό- 
σιτος Οὐρβίκιος προέτεινεν, ὅπως παράσχουν εἷς τὴν ᾿Αριάδνην τὴν ἐξουσίαν, ἵνα αὕτη ἐπιλέξηται 
ὃν ἂν βουληθείη (491. -423 |). 

2) Βασ. Ταξ. 4ἱ9., -490,. 

δ) Ζωναρᾶς 11 198. 

4) Βασ. Ταξ. 451, - 495. 

ϐ) Βασ. Ταξ. 4991.4. Πρβλ. Εὐστάδιον ἐν Ε{αρπι. Ἠίδι. Οταες. τ. ΙΝ σ. 141 ἆρ. ὃ-- Εὐά- 
γριος σ. 1256. 
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γορεύσεώς συνηνροίσθησαν ἐν τῷ πορτίκῳ τῷ πρὸ τοῦ μεγάλου τρικλίνου᾿... πάντες. οἳ 
α΄ .. [ή / ς 6 - 9 [ 3 8 να. 3 0 Ν 6 0 οσο Ν 
ἄρχοντες καὶ οἳ συγκλητικού, οἵ ὁποῖοι ἠξίωσαν ἀπὸ τὸν ᾿Αναστάσιον νὰ ὁρχισθῇ ὅτι δὰ 
διοικήσῃ εὐσυνειδήτως καὶ ἁμερολήπτως τὴν αὐτοκρατορίαν ᾽. Μετὰ τὴν ὁρχωμοσίαν ὁ 
3 4 2 9 λ ε : ς Ε], 3 μ -- ή Γ 
Αναστάσιος κατηυδύνῦΌη εἲς τὸν Ἱππόδοομον, ἔνθα ἐντὸς τοῦ παρακειµένου τρικλίνου 
ἐνεδύθη στιχάριν διβητήσιν, αὐρόκλαβον καὶ ζωνάριν καὶ τουβία καὶ καμπάγια βασιλικὰ 
4 5 3 4 /  ἃ 3 μλ , Ν , υ] 9 
καὶ εἰσῆλθεν εἷς τὸ κάδισµα γυμνός ', ἤτοι ἄνευ πορφύρας καὶ διαδήµατος. ᾿Εντὸς 
τοῦ Ἱπποδρόμου εἶχον λάβει θέσεις τὰ μὲν στρατεύματα μετὰ τῶν σημαιῶν καὶ λαβά- 
ϱων των εἷς τὸ στάµα, οἵ δὲ δῆμοι εἲς τὰ ῥάδοα". Ὁ ᾿Αναστάσιος ἤρῦδη ἔπ᾽ ἁσπί- 
ὃος καὶ ὅ κχαμπιδούκχτωρ τῶν λαγκιαρίων ἔθεσεν ἐπὶ τῆς κεφαλῆς του τὸ ἴδιον µα- 
φιάκιν, ἓν ᾧ ἂνυψοῦντο τὰ σίγνα καὶ ἠκούοντο αἳ εὐφημίαι τῶν στρατιωτῶν καὶ τῶν' 
δημοτῶν ὃ. ὍὉ ᾿Αναστάσιος κατηλῦεν ἔκ τῆς ἄσπίδος, εἰσῆλῷε πάλιν εἲς τὸν τρίκλινον 5”, 
ἔνθα ἐφόρεσεν τὰ βασιλικά καὶ ἐκεῖ ὁ ἐπίσκοπος ἐποίήσεν εὐχὴν καὶ τὸ «Αύριε ἑλέη- 
σον» ἑλέχδη καὶ περιέθηκεν αὐτῷ τὴν χλαμύδα τὴν βασιλική» καὶ τὸν στέφανον τὸν 
διάλιδον '. Περιβεβλημένος πάντα τὰ βασιλικἁ σύμβολα, ὅ ᾽᾿Αναστάσιος ἐνεφανίσθη πά- 
λιν ἀπὸ τοῦ Καδίσματος πρὸ τοῦ πλήθους καὶ ἔχραξαν πάντες «ΑιιΦιδίε, σεβαστέ» ὃ. 
Εἶτα διὰ τοῦ λιβελησσίου προσεφώνησε τοὺς στρατιώτας καὶ τὸν δῆμον, ηὐχαρίστησε 
διὰ τὴν ἐχλογήν, ὑποσχεθεὶς χρηστὴν διακυβέρνησιν χαὶ ἀνήγγειλε τὴν εἰωδυῖαν κατὰ 
τὴν ἀναγόρευσιν χροηματικὴν δωρεὰν πρὸς τὸν στρατόν ᾿. 
ΜἩ ἀναγόρευσις τοῦ ᾽᾿Αναστασίου Α΄ ἠκολούῦθησε τὸ τυπικόν, ὅπερ εἴδομεν τη- 
. ι - ά Ν ή Ν ει - / . 9 η] 9 3 
ρούμενον χηρεύοντος τοῦ Ὀρόνου καὶ περιλαµβάνον τὰ ἑξῆς στάδια: ἀνύψωσιν ἔπ 
ἀσπίδος, στέψιν διὰ µανιαχίου, εὐφημίας τῶν στρατιωτῶν καὶ δημοτῶν, περιβολὴν τῆς 
βασιλικῆς χλαμύδος καὶ τοῦ διαδήµατος, χαιρετισμὸν ὡς αὐγούστου. Εἶναι ἡ πρώτη 
καὶ ἓξ ἀσφαλοῦς πηγῆς ρητῇ μαρτυρία παραδίδουσα τὴν περιβολὴν τῆς πορφύρας καὶ 
τὴν στέψιν διὰ τοῦ διαδήµατος ὥς ἰδιοχείρως ὑπὸ τοῦ πατριάρχου τελεσθεῖσαν. Τὸ 
᾿ σ ε 6 , εν’ . Ν 0 95 9 ιό » 8 “- 
γεγονὸς ὅμως ὅτι ἡ στέψις ἐξακολουθεῖ νὰ διεξάγηται εἷς ἰδιαίτερον χῶρον, μακρὰν τῶν 
βλεμμάτων τοῦ πλήθους, εἶναι ἐνδειχτικὸν κατ ἐμὲ τῆς.μὴ εἶσέτι προσδόσεως Ίδιαιτέ- 


ρας βαρύτητος εἲς τὴν ὑπὸ τοῦ πατριάρχου τέλεσίν της ἓξ ἄλλου εἷς τὰς ἐπανειλημμένας 


θε νι ττιθθνο-------- 


σ 


1} Ὡς ἔδειξεν ὁ Ε. σύὐΠ/μΑΝυΡ, Γεὶρμαχ σ. 996 - 291, ὃ µέγας τρίκλινος εἶναι ἡ αἴθουσα 
τῶν 8’ ἀκουβίτων, περιβαλλομένη εἰς τὴν βορείαν αὐτῆς πλευρὰν ὑπὸ στοᾶς, ἀνοιγομένης πρὸς τὸν 
δέλφακα΄ ἰδιαιτέρως περὶ τῆς στοᾶς ταύτης αὐτόῦδι σ. 999 -- 500. 

1) Ῥασ. Ταξ. 402 11.91. 

8} Ώασ. Ταξ. 492. - 455. Πρβλ. ΑΙΕΟΙΡΙ, Πηβίρπίεηπ σ. 62 - 68. 

4) Βασ. Ταξ. 425 4.ς. 

ὅ)} Βασ. Ταξ. 435 ϱ.ιο. 

ϐ) Περὶ αὐτοῦ διέλαβεν ἐν συντόµμῳ ὁ Ε. Ο601ΠΠΑΝΡ, ὨὈε]ρᾶακ σ. 204: τὸν ταυτίζει πρὸς τὸ 
δέκιµον, ἄλλως ὥς τρίχλινον τοῦ καθίσµατος φερόμενον. 

Ἰ) Βασ. Ταξ. 425 10-15. Μνεία τῆς στέψεως ὑπὸ Μαλ. ὅ92, Πασχ. Χρον. 601, Θεοφ. 156, Ζα- 
χαρίου Ἐκκλ. “Ἱστορία ΝΙ1 1 (σ. 100). 

8) Βασ. Ταξ. 425 16.17. 

ὃ) Βασ. Ταξ. 4255. -495:,. 
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µνείας τῶν παραγόντων τόσον τῆς ἐπλογῆς, ὥσον καὶ τῆς ἀναγορεύσεως τοῦ ΄Αναστα- 

9 Ν ή ΄ .) - / 8 ιά 3 ιο 6ὶ - - ό 
σίου, οῦδεὶς γίνεται λόγος περὶ τοῦ πατριάρχου, μὲ µόνην ἐξαίρεσιν ἓν σημεῖον τοῦ λό- 
γου τῆς αὐτοκρατείρας, ἐν ᾧ μνημονεύεται ἁπλῶς ἣ παρουσία του/. Εξ ἴσου χαρα- 
πτηριστικὸν εἶναι ὅτι εἰς τὴν προσφώνησίν του ὁ ᾽᾿Αναστάσιος, ἀναφερόμενος εἷς τοὺς 
παράγοντας τῆς ἁναδείξεώς του ὥς αὐτοκράτορος, μνημονεύει πλὴν τῆς Ὀείας προ- 
νοίας ᾿, τὴν αὐτοκράτειραν, τοὺς ἐνδοξοτάτους ἄρχοντας καὶ τὴν σύγκλητον, τὸν στρα- 
τὸν καὶ τὸν λαόν, οὖδὲ τὴν ἐλαχίστην µνείαν ποιούμενος τοῦ πατριάρχου Ὁ. 

Ἔκ τοῦ πρωτοκόλλου τῆς Ώασ. Τάξεως εἶναι φανερὸν ὅτι τὸ δικαίώµα τῆς ἔχλο- 
γῆς αὐτοκράτορος, χενοῦ ὄντος τοῦ θρόνου, ἀνήχει εἲς τὴν σύγκλητον, µεταβιβάσασαν' 
ες τὴν προχειμένην περίπτωσιν τοῦτο εἷς τὴν χήραν αὐτοκράτειραν, ἡ δὲ τελετὴ τῆς 
ἀναγορεύσεως ἔξαχολουθεῖ νὰ διατηρῇ τὸν στρατιωτικὸν αὐτῆς χαρακτῆρα, πλουτισθεῖσα 
ἐν συγκρίσει πρὸς τὴν περίπτωσιν τοῦ Λέοντος Α΄’ μὲ τὴν συμπαράστασιν τῶν δήµων. 
Ἡ σύμπραξις τούτων ἐκδηλοῦται διὰ τῆς συμμετοχῆς εἰς τὰς ἐπευφημίας κατὰ τὴν ἆνα- 
κήρυξιν τοῦ ἀναγορευυομένου εἷς αὔγουστον, ὡς συνέβη καὶ κατὰ τὴν ἀνάρρησιν τοῦ 
Λέοντος Β΄. Οὐδεὶς ἴδιαίτερος λόγος γίνεται περὶ οἴασδήποτε ἐνεργείας τῆς συγκλήτου.. 
διαρκούσης τῆς ἓν τῷ Καδθίσματι τοῦ Ἱπποδρόμου τελετῆς τῆς ἀναγορεύσεως, οὐδὲ κατὰ 
τὴν ἐντὸς τοῦ τρικλίνον στέψιν ὑπὸ τοῦ πατριάρχου. Ἡ ὑπὸ τῶν μµεταγενεστέρων χρονο- 

ή ’ 9 4 - 3 32 ΄ ) ΄ -. 3 ΄ Γ] σ 
γράφων σύντομος ἀναγραφὴ τῆς εἷς αὐτοκράτορα ἀναδείξεως τοῦ ᾿Αναστασίου Α΄, ὥς 
ἀπορροίας συνεργασίας τῆς αὐτοκρατείρας, τῆς συγκλήτου καὶ τοῦ στρατοῦ, ἀπηχεῖ ἓν 
γενικαῖς γραμμαῖς τὰ γεγονότα’. 

Τέλος θὰ ἤθελον νὰ θίξω καὶ τὸ ἀκόλουῦον ζήτημα. Οἵ νεώτεοοι ἱστορικοὶ ὅμο- 
Φώνως ἀποδέχονται τὴν ὑπό τινων ἵστοριογράφων παραδιδοµένην πληροφορίαν, καθ’ 
ἣν ὅ πατριάρχης Εὐφήμιος, γνωρίζων τὰς μονοφυσιτικὰς τάσεις τοῦ νεοεχλεγέντος διὰ 

Ν 2 Ν / 9 ΄ { ς σ Δ Δ ” 3 4 2 
τὸν αὐτοκρατορικὸν Ὀρόνον ᾿Αναστασίου, προέβαλεν ὡς ὅρον διὰ νὰ προβῇ εἲς τὴν στέ- 
” 1 , / 3 4 6 Δ - 3 / / 
ψιν του, ἔγγραφον ὁμολογίαν πίστεως εἷς τὰ ὑπὸ τῆς ἓν Χαλκηδόνι συνόδου δογµατι- 
σθέντα. Τὸ ἀναμφισβητήτως λεπτομερὲς πρωτόκολλον τῆς Βασ. Τάξεως ἀγνοεῖ τελείως. 
τὸ ἐπεισόδιον ὡσαύτως καὶ αἳ σύντομοι µαρτυρίαι τοῦ Μαλάλα καὶ τοῦ ἨΠασχ. Χρο- 
- 4 ον 9 - Ν 4 ἑΝ - 3 .ω ΄ .) 4 -- ΄ 
νικοῦ. Τὸ πρῶτον ἀπαντᾷ, καὶ ὑπὸ σχετικῶς ἀτελη µορφήν, Ἡ εἴδῃσις παρὰ τῷ Θεοδώρῳ 
ὁ , πα ς / νο 9 4 ) 3 - Ε] Δ / 5 9 
ἄναγνώστῃ, οὗτινος, ὥς γνωστόν, τὸ ἔργον δὲν διεσώῦη αὐτοτελῶς, ἀλλὰ µόνον ἓν ἆπο- 

μ , Σ ς Ν - ά 3 ια 3, 9 , 1/ ς 9 νὰ 

σπάσµασι. Πάντως καὶ ὑπὸ τοῦ Θεοδῶρου ἀποφεύγεται, εἴτε ἠθελημένως εἴτε ὣς ἓκ τῶν 
-”- - ΄ ” ό Ν - -] ’ ο ε 6 Ν ” , 
συνῦηκῶν τῆς παραδόσεως τοῦ κειµένου, νὰ δηλωδῇ εὐθέως ὅτι ἣ ὑπὸ τοῦ πατριάρχου 


” - , 3 ιό Ν 95 ο -” ιά 9 4 , ε ο δ 9 ΄ 9 
ἀσκηθεῖσα πίεσις ἀφεώρα τὴν ἐπίθεσιν τοῦ διαδήµατος εἷς τὸν νέον ἡγεμόνα ἕ. Τὸ αὐτὸ 


ἱ) Βασ. Ταξ. 419. - 420. 

2) Βλ. ΒΝσἒΕΙΙπ. Ὠας 6οἱεβρπαάεπίωπι κλπ. ἐν Βίιάί Ὀϊζαπί, τ, ὃ (1959) σ. 109 καὶ ΕΝΡΘΙΗΝ, 
ΟΩοἱ(Αΐδογ κλπ. ἐν ΦΙίΖμπρςῦοετ, Όαγετ. Αἷζαά. ]4Ἡτρ. 1943, ΗεΗ 6, σ. 89 ἐπ. 

δ) Βασ. Ταξ. 424 9. 

{) Θεοφ. 196: τῆς δὲ ᾿Αρεάδνης καὶ τῆς συγκλήτου βουλῆς καὶ τοῦ στρατεύματος παντὸς ᾿ἄνα- 
στάσιον τὸν σιλεντιάριον ἀναγορευσάντων βασιλέα... Οὕτω καὶ Σκυλ. - Κεδρ. 1 626, Ζωναρᾶς 111 158. 

δ) Θεόδωρος ἀναγν. ἐν Ρ.. τ. 86,1 στ. 155: ᾿ Αναγορεύεται δὲ εἷς βασιλέα ὑπὸ ᾿ Αριάδνης τῆς 
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πράττει καὶ ὅ Εὐάγοιος σ. 190, ὅστις ἐπίσης δὲν κατονοµάζει ρητῶς τὴν στέψιν ’. 
Πράγματι σαφὴς εἶναι µόνον ἡ μαρτυρία τοῦ Θεοφάνους, ἔχουσα οὕτως: Βασιλεύσας 
κά 6 3] / 39) ϱ) ΄ [ὰ ιά 4 3 ΄ ϱ 4 4 
οὖν ὅ Αναστάσιος, ἔγγραφον ἠπαιτήδη ὅμολογίαν παρὰ Πὐφήμίου πατριάρχου πρὸς τὸ 
μὴ σαλεῦσαί τι τῆς ἐκκλήσίάς καὶ τῆς πίστεως, ἀγάξιον αὐτὸν ἀποκαλῶν τῶν Ἀριστια- 
νῶν καὶ τῆς βασιλείας. βιαξομένης δὲ αὐτὸν τῆς βασιλίδος ᾿Αρεάδνης καὶ τῆς συγκχλή- 
του, ἔλαβεν αὐτοῦ τὸ ἰδιόχειρον, ὣς ἀποδέχεται ες ὅρον πίστεως τὰ δόγματα τῆς ἓν 
Χαλκήδόνι συνόδου, καὶ οὕτω στεφθεὶς [ὑπ αὐτοῦ] ᾿ Αρεάδνην ἄγεται εἲς γάµον ”. Παρὰ 
τὴν γνωστὴν ἀκυριολεξίαν τῶν βυζαντινῶν χρονογράφων καὶ τὸ ἐπικίνδυνον τῆς ἄπορ- 
ρίψεως γραπτῆς παραδόσεως δικαιολογοῦνται ἓν τούτοις, νομίζω, αἵ ἀκόλουῦοι σκέψεις. Ὁ 
πχρονογράφυς ἄρχεται τῆς φράσεως, ἐν ᾗ περιέχεται ἡ ὑπὸ τοῦ πατριάρχου Εὐφημίου 
.. σος 4 “ Ἆ ΄ η 5 ι 6 σ ιό 6 ιά 
προβληῦεῖσα ἀξίωσις, διὰ μετοχῆς ἀορίστου (βασιλεύσας οὖν), ἡ ὁποία, ἑρμηνευομένη 
συμφώνως πρὸς τοὺς συντακτικοὺς καὶ γραμματικοὺς κανόνας, δηλοῖ ὅτι ὅ ᾿Αναστά- 
σιος ἦτο ἤδη βασιλεύς. Δεύτερον εἷς τὴν αὐτὴν σελίδα καὶ δύο στίχους προη- 
γουµένως ἀναγράφεται: τῆς δὲ ᾿ Αρεάδνης καὶ τῆς συγκλήτου βουλῆς καὶ τοῦ στρατεύ- 
Ν 5 2 Ν 2 2 ῤ / Ε] .. 3 
µατος παντὸς ᾿Αναστάσιον τὸν σιλεντάριον ἀναγορευσάντω» βασιλέα ἃ, δι ἧς µαρτυ- 
ρίας δηλοῦται ἢ ἄνοδος τοῦ ᾿Αναστασίου εἰς τὸν Ὀρόνον, συμφωνούσης ἀπολύτως πρὸς 
τὴν χρησιμοποίησιν μετοχῆς ἀορίστου (βασιλεύσας) τῆς ἑπομένης φράσεως. Ἠΐς τὸ 
πρωτόκολλον τῆς Βασιλείου Τάξεως οὐδεμία, ὥς ἐλέχθη, νύξις ἀπαντᾶ περὶ τῆς ὑπὸ 
- , / 9 ’ ϱ/ ς 3 , « ΄ 8 ὸ 
τοῦ πατριάρχου: προβληθδείσης ἀξιώσεως, ὅπως ὃ ᾽᾿Αναστάσιος διαβεβαιώσῃ τὴν πίστιν 
3 Ν 9 .2 ή ιά 9 ΄ , ῤ 8 -”- , 
του εἷς τὰ ὀρῦόδοξα δόγματα, καίτοι ἐπανειλημμένως γίνεται λόγος περὶ τῆς διαρκού- 
- 5 η -. 3 , .. 5 9 ῃ -. 3 ρ ὀ 
σης τῆς ἀναδείξεως τοῦ ᾿Αναστασίου Α΄ εἷς αὐτοκράτορα πατριαρχικῆς ἐπιστασίας '. 
5 ή δ άλ--. ΄ - “- » 8 [ας 9 
Αντιθέτως ἡ Ἐασ. Τάξις παρέχει λεπτομερεῖς σχετικῶς πληροφορίας περὶ ὅρκου, αἴτη- 
Ὀέντος ὑπὸ τῆς συγχλήτου, περὶ οὗ ἀνωτέρω σ. 41 διέλαβον. Είναι δὲ ἀπολύτως δι- 
καιολογηµένη ἡἤ ἁπορία, πῶς ἄχριβῶς εἲς ὃ σημεῖον ἁρμόζει ἡ καταχώρισις τῆς πα- 
τριαρχικῆς. ἀξιώσεως --- ἀπαραιτήτως πρὸ τῆς περιγραφῆς τῆς ἀναγορεύσεως, διότι µε- 
ταξὺ τῆς πράξεως ταύτης καὶ τῆς στέψεως δὲν ὑπῆρξε χρονικὸν χάσμα, ὥστε κατὰ τὴν 
διάρκειάν του νὰ ὑφίστατο δυνατότης τελέσεως τοῦ ὅρχου --- κρατεῖ ἀπόλντος σιγὴ περὶ 
. ο 3 α ς , Ν / 5, 5 , , ο Εὶ 
αὐτῆς, ἓν ᾧ ὅὃ συντάκτης δὲν παρέλιπεν ἄλλας ἐπουσιώδεις λεπτοµερείας, ὥς π.χ. ἔκ 
/ / 9 » ς ) 2 ν 5. β » Δ , 5 
ποίας Ὀύρας εἰσῆηλῦῶεν ὁ πατριάρχης εἷς τὰ ἀνάκτορα . Διερωτῶμαι λοιπὸν µήπως οἵ 


[ή 


Αὐγούστης ὃ σιλεντιάριος... περὶ οὗ ἀντέστη Εὐφήμιος ὁ ἐπίσκοπος αἱρετικὸν καλῶν καὶ τῶν Ίχριστια- 
νῶν ἀνάξιον. ᾿ Αριάδνη δὲ καὶ τῶν τῆς συγκλήτου συρόντων ἠνάγκαζον τὸν Εὐφήμιον, ὅ δὲ οὖκ ἄλλως 
τοῦτο ποιῆσαι ἠνέσχετο, εἶ μὴ ὁμολογίαν ἔγγραφον παρ᾽ αὐτοῦ ἐκομίσατο ὡς εἰς ὃρον τῆς πίστεως δέ- 
χεται τὰ. ἓν Καλχηδόνι δογµατισθέντα. ὃ καὶ πεποίηκεν. 

1) ΄Ο' Εὐάγριος δέον νὰ σημµειωθδῃ ὅτι γράφει μετὰ φανατισμοῦ κατὰ τοῦ Αναστασίου Α’, 
συσσωρεύων ἐναντίον του πλῆῦος κατηγαριῶν. 

1} Θεοφ. 196:-. 

5) Θεοψ. 196:. 

3) Βασ. Ταξ. 418, 418δ.., 4ΐ9.,. 49). 492 

δ) Βασ. Ταξ. 495... 
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μεταγενέστεροι ἱστοριογράφοι, ἓξ ὦν οἳ δύο βλέπουν τὰ γεγονότα ἀπὸ ἐκκλησιαστικῆς 
σχοπιᾶς, συνέδεσαν, εἴτε καλῇ τῇ πίστει εἴτε οὔ, τὴν µαρτυρίαν ταύτην τοῦ ἀργότερον 
ἐν τῇ Βασ. Τάξει περιληφθέντος πρωτοκόλλου (σ. 455 ι!),-- τὴν εἷς τὸν πρὸ τῆς ἀἆνα- 
ή - 3 Γι , λ κο ή / ϱ 9 ” 
γορεύσεως τοῦ ᾽᾿Αναστασίου Α΄ παρὰ τῆς συγκλήτου ζητηθέντα ὅρχον ἀναφερομένην--- 
πρὸς τὴν στέψιν ὑπὸ τοῦ πατριάρχου καὶ μετέφεραν τὴν ἀξίωσιν ἀπὸ τῆς συγκλήτου 
εἷς τὸν πατριάρχην. Πρέπει νὰ σημειωῦῇ ὅτι οἵ μεταγενέστεροι ἵστορικοί, Εὐάγριος, 
Θεόδωρος ἀναγνώστης, Θεοφάνης ἀγνοοῦν παντελῶς τὸν πρὸ τῆς ἀναγορεύσεως εἷς 
τὴν σύγκλητον δοθέντα ὅρκον τοῦ Αναστασίου Α’. 

Τοὺς ἐνδοιασμοὺς ἐνισχύει νομίζω καὶ ἡ ἀκόλουθος σχέψις. Ὡς ἐδείχῦη εἷς τὴν 
οἰκείαν ὑὣέσιν, ὃ μὲν αὐτοκράτωρ Λέων Α΄ δὲν ἑστέφῦη ὑπὸ τοῦ πατριάρχου, ὃ διάδο- 
χός του Λέων Β΄ ἐἑστέφῦη ὑπὸ τοῦ πάππου του Λέοντος Α΄ καὶ ὁ διαδεχθεὶς ἐκεῖνον 
Ζήνων ὑπὸ τοῦ Λέοντος Β΄', ὥστε οὐσιαστικῶς τὸ πρῶτον εἷς τὴν περίπτωσιν τοῦ 
3 / ῤ - ν / ς 2 , 5 Ν ν , 9) 
Αναστασίου Α΄ τελεῖ τὴν στέψιν ὃ πατριάρχης. Εφ ὅσον λοιπὸν τὰ γεγονότα ἔχουν 
[ο Δ ς - ᾿ - - ΔΝ ρ ϱ/ ά -” ΄ ε 8 
οὕτω, δὲν ὑπῆρξε τὸ ἄναγκαῖον χρονικὸν διάστηµα, ὥστε ἡ τέλεσις τῆς στέψεως ὑπὸ 
τοῦ πατριάρχου νὰ ἀποτελέσῃ παράδοσιν καὶ νὰ ἀποκτήσῃ οὗτος ἰσχυρότατον ὅπλον ἵνα 
ἀσκῇ πίεσιν ἐπὶ τοῦ μέλλοντος µονάρχου, ὅσάκις ἤδελε κρίνει τοῦτο ἀναγκαῖον, εἴτε διὰ 
τὴν προάσπισιν τῆς πίστεως καὶ τῶν συµφερόντων τῆς ἐκκλησίας εἴτε διὰ τὴν περι- 

, - - Ν 5 - ’ ρ Ν 9 ΄ ο) ΄ [α ό -” 
φρούρησιν τῆς κοινωνικῆς καὶ ἠδικῆς τάξεως. Πόσον δὲ ἀπέχει ἁκόμη ἡ λήγοντος τοῦ 
Ε΄ αἰῶνος ἐκ µέρους τοῦ πατριάρχου στέψις τοῦ αὐτοκράτορος ἀπὸ τὴν ἄντίστοιχον τε- 
λετὴν τῶν ἑπομένων ἑκατονταετηρίδων καὶ τῆς Ὀέσεως, ἣν κατέχει ἓν τῇ αὐτοκρατορικῇ 
ἀναρρήσει, δεικνύει, νομίζω, τὸ γεγονὸς ὅτι εἷς τὴν περίπτωσιν τοῦ ᾿Αναστασίου Α΄ 
αὕτη δὲν ἔλαβε χώραν ἓν τῷ Ἱπποδρόμῳ, ἔνθα ἐπληρώῦησαν οἵ λοιποὶ τύποι τῆς ἆνα- 

, 3 3 3 : Γι ς , λ.. ῤ“ / - |. 
γορεύσεως, ἆλλ εἲς παρακείµενον τρίκλινον, 'μακρὰν τῶν βλεμμάτων τοῦ πλήθους. 

Λίαν διαφωτιστικὸν εἶναι καὶ τὸ περὶ τῆς ἀναγορεύσεως τοῦ ᾿ Ιουστίνου Α᾽ ἓν 
τῇ Βασ. Ταάξει περιληφὺὲν πρωτόκολλον, παρέχον ἐναργηῃ εἰκόνα τῶν αὐτόχρημα δρα- 

” 9 ΄ 4 .ο ευ] νὰ ” 3 ΄ , 9 ά μι ἃ ΄ 
ματικῶν ἐξελίξεων µέχρι τῆς ἐκλογῆς τοῦ Ιουστίνου Α’, ὀφειλομένων εἲς τὴν παράλει- 

-”. 3 ιό , ” ΄ Ν - ό Ν 9 Ν 3 - 
ψιν τοῦ ᾿Αναστασίου Α΄, ἵνα προνοήσῃ περὶ τοῦ διαδόχου του καὶ εἷς τὴν ἓν τῷ προ- 
σώπῳ του ἐξάλειψιν τῆς δυναστείας”. 


Οἵ δικαιούµενοι πρὸς ἐκλογὴν τοῦ αὐτοκράτορος ἄρχοντες καὶ συγκλητικοὶ προσῆλ- 


1) Βλ. ἄνωτ. σ. 93 ἐπ. Περὶ τοῦ ἐπὶ βραχὺ κρατήσαντος τοῦ θρόνου Βασιλίσκου δὲν ἔχομεν 
οὔτε θετικὴν οὔτε ἀρνητιχὴν πληροφορίαν, ἀλλ᾽ ἐκ τῶν ἐν γένει συνὸηκῶν τῆς ἀναγορεύσεώς του χαὶ 
τοῦ χώρου τῆς τελετῆς δεωρῶ πιθανώτερον ὅτι οὔτε αὐτὸς ἔλαβε τὸ διάδηµα παρὰ τοῦ πατριάρχου. 

3} Βασ. Ταξ. 426. Ἐκ τῶν Ἱστορικῶν κειμένων πατέχοµεν ὡσαύτως τὴν πληροφορίαν ὅτι ὅ 
πραιπόσιτος ᾽Αμάντιος, εὐνοῦχος ὁ ἴδιος καὶ μἡ δυνάµενος ὡς ἐν τούτου νὰ ἀνακηρυχθῇ ΄βασιλεύς, 
ἐπεδίωξε νὰ ἀναβιβάσῃ εἰς τὸν δρόνον τὸν ἀφωώσιωμένον αὐτῷ Θεόκριτον, παρασχώὠν ἐπὶ τῷ σκοπῷ 
τούτῳ χρήµατα εἷς τὸν Ἰουστῖνον. Εὐάγριος σ. 155, Ζαχαρίου Ἐκκλ.Ἱστορία ΥΠ11 1 (σ. 140), Μαλ. 
410 --411, Θεοφ. 105 - 166, Λέων γραμμ. 1925, Ζωναρᾶς ΗΠ 144 - 145. Πρβλ. ΞΤΕΙΝ, ΗΠίδεοιεε 11 
σ. 919 - 990 καὶ Α. ΨαδήΙΕν, ]αδήπ πε Εἶτεδι Απ΄ Ιπίιτοάιοίοπ {ο ἴπε εροςσα οἱ ]α5Ηπίαπ {πε 
Οτεαί, ΟαπιοΏτίᾶάρε Μας, 1950 σ. δΙ - 8». 
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Όον τὴν πρωΐαν τῆς 9 Ιουλίου 618 εἷς τὰ ἀνάχτορα ', παρόντος δὲ καὶ τοῦ πατριάρ- 
- 3 ο. / να. 4 - , , 3 8 9 3 8 
χου, συνῆλῦον ἐν τῷ ποοτίκῳ τῷ ποὸ τοῦ μεγάλου τρικλίνου, εἰς τὸν αὐτὸν δηλαδὴ 
χῶρον ἔνθδα εἶχε συγκροτηῦδῆ καὶ ἡ σύσκεψις διὰ τὴν ἐκλογὴν τοῦ ᾿Αναστασίου Α΄3. 
Ἐπειδὴ ὅμως παρετείνετο ἡ μεταξύ των διαφωνία, καίτοι ὅ μάγιστρος Κέλερ ἐπέσειε 
8 3 3 - [-- 3 ο Ν [4 ΄ ι 
τὸν ἐξ αὐτῆς κίνδυνον, τόσον οἱ ἐξκουβίτορες, ὥσον καὶ οἵ σχολάριοι προσεπάῦησαν 
ἑκάτεροι νὰ ἐπιβάλουν ἰδικούς των ὑποψηφίους. Οἵ ἐξκουβίτορες ἀπεπειράῦησαν εἰς τὸν 
« , Δ 9 ἕ , / 3 ρ 9 ᾿ ων ς « 9 ολ 9 ο 
Ιππόδρομον νὰ ἀναγορεύσουν βασιλέα Ἰωάννην τινὰ τριβοῦνον, ὑψώσαντες αὐτὸν ἐπ 
ἀσπίδος. ᾿Αλλ’ οἱ ἓν τῷ Ἱπποδρόμῳ Βένετοι --- διότι ἀπὸ πρωΐας εἶχον προσέλθει ἐχκεῖ 
ς ” αι) ΄ Ν 9 ΄ 9 ” 3 Ν / ιά 
οἳ δῆμοι, ἀναμένοντες τὴν ἀναγόρευσιν --- ἠναντιώῦησαν εἷς τὸ τόλµηµα, λιδοβολήσαν- 

, 8 9 , 3 Ὠ , Ὀ] , ” , [ Ν ” , ο 
τες μάλιστα τοὺς ἐξκουβίτορας". 'Ἡ δευτέρα ἁπόπειρα ἐγένετο ὑπὸ τῶν σχολαρίων, οἳ- 
τινες ᾠδήγησαν εἷς τὸν μέσον ἀκούβιτον πατρίκιόν τινα καὶ στρατηλάτην᾽ ἐπενέβησαν 
ὅμως οἵ ἐξχουβίτορες. καὶ ἀπεμάκρυναν βιαίως τὸν ὑποψήφιον '. Τελικῶς οἱ συγκλητι- 
κοὶ συνεφώνησαν εἷς τὴν ἐκλογὴν τοῦ Ἰουστίνου, γενομένης δεχτῆς τῆς ὑποψηφιότητός 
του καὶ ὑπὸ τῶν στρατιωτῶν καὶ δημοτῶν, καίτοι σχολάριοί τινες δυσαρεστηδέντες ἔχει- 
ροδίκησαν ἐναντίον του”. Οἵ κουβικουλάριοι, οὕτινες µέχρι τῆς στιγμῆς, ἁἀκούοντες τὰ 
ὀνόμαια τῶν ὑποψηφίων, ἠρνοῦντο νὰ παραδώσουν τὸ σχῆμα τῆς βασιλείας, ἀπέστει- 
λαν τοῦτο, εὐθὺς ὥς ἠγγέλθη ἡ ἐκλογὴ τοῦ Ιουστίνου ». 

ὍὉ µέλλων νὰ ἄναγορευδῇ Ιουστῖνος ἦλθεν εἷς τὸ Κάθισμα τοῦ Ἱπποδρόμου, 
ἀκολουθούμενος ὑπὸ τοῦ πατριάρχου καὶ τῶν ἀρχόντων, τῶν δικαιουµένων θέσεως ἓν 
τῷ Καδίσματι. Οἵ ἄλλοι ἄρχοντες ἐστάβῃσαν κάτωδι,. ἐντὸς δὲ τοῦ Ἱπποδρόμου εἷς τὰς 

9 , ιά 5 νὰ ς να Ν λ Δ 2 Ἴ ε 3 - 
οἰκείας θέσεις εἶχον συγκεντρωδῆ οἵ δῆμοι καὶ τὰ στρατιωτικὰ τµήµατα ΄. Ὁ ἸΙουστὶ- 

9 ΄ 9 3 3 ’ Δ [4 Ν ρ ς 8 -”- ΄ - 
νος ἀνυψώῦθη ἐπ ἀσπίδος καὶ περιεβλήθη τὸ µανιάκιον ὑπὸ τοῦ καμπιδούκτορος τῶν 
λαγκιαρίων Γωδίλα, ἓν ᾧ τὰ λάβαρα καὶ σίγνα ἀνυψοῦντο κατὰ τὴν ἐπικρατήσασαν εἲἷς 

ή / ΄ 9 ΄ |- » 2 ” 6 , Δ 
τοιαύτας περιπτώσεις συνήδειαν. Εὐθύς, οἳ στρατιῶται ἐσχημάτισαν ἡμικύκλιον διὰ 
τῶν ἁἀσπίδων των, ὥστε νὰ ἀποκρύπτηται ἀπὸ τῶν δεατῶν ὁὃ Ἱουστῖνος --- ἀντὶ νὰ 
3 , 9 ΔΝ 2 - , ς 5 2 4 , ΔΝ 
ἀποχωρήσῃ εἷς τὸν τρίκλινον τοῦ Καδίσματος, ὣς εἶχε πράξει ὁ προκάτοχός του --- καὶ 
. 8 - [2, ο) ” ΄ 9 ’ ν ην 4 ΄ 6 ΔΝ -- 
ἐντὸς τοῦ οὕτως ἀποκλεισθέντος χώρου ἐνεδύθη τὴν πορφύραν καὶ περιεβλήθη ὑπὸ τοῦ 


πατριάρχου τὸ διάδηµα ᾽. Κρατῶν ἀσπίδα καὶ δόρυ ἐνεφανίσθη πάλιν πρὸ τοῦ πλή- 


1} Βασ. Ταξ. 426, - 421. Τὴν ἑσπέραν τῆς ὃ Ἰουλίου οἱ σιλεντιάριοι ἔσπευσαν νὰ εἰδοποιή- 
σουν περὶ τοῦ ἐπισυμβάντος Ὀανάτου τοῦ ᾿Αναστασίου Α΄’ τὸν µάγιστρον Κέλερ καὶ τὸν κόµητα τῶν 
ἐξκουβιτόρων Ἰουστῖνον, οἵτινες εὐθὺς ἐκάλεσαν τοὺς κανδιδάτους, τὰς σχολἁάς καὶ τοὺς ἐξκουβίτο- 
ρας, ἵνα ἑτοιμασθοῦν διὰ τὴν ἀνάδειξιν τοῦ νέου αὐτοκράτορος. 

1) Βασ. Ταξ. 42 4-1. 

3) Βασ. Ταξ. 4921 19. ιο. 

6) Βασ. Ταξ. 42110 - 428:. 

δ) Βασ. Ταξ. 49811.18: τελευταῖον οὖν οἱ συγκλητικοὶ πάντες αἱροῦνται τὸν τῆς δείας λήξεως 
᾿Ιουστῖνον... 
ϐ) Βασ. Ταξ. 498 1.9, 498. 
Ἰ) Βασ. Ταξ. 428. - 499 ς: 
8) Βασ. Ταξ. 429 9.6. 


46 ΠΡΑΓΜΑΤΕΙΑΙ ΤΗΣ ΑΚΑΔΗΜΙΑΣ ΑΘΗΝΩΝ 


Όους, ὅπερ ἀνεκήρυξεν αὐτὸν αὔγουστον διὰ τῆς κραυγῆς ᾿Ιουστῖνε αὔγουστε σὺ νικᾷς'. 
Ἠκολούῦθησεν ἡ προσφώνησις τοῦ πλήθους ἓκ µέρους τοῦ αὐτοκράτορος χαὶ ἡ ἄναγ- 
γελία τῆς εἷς τὸν στρατὸν ἐδιζομένης ἐπὶ τῇ ἀναγορεύσει δωρεᾶς. 

Ἡ ἀναγόρευσις ἐτελέσθη κατὰ τὸ αὐτὸ μὲ τὴν τοῦ προηγουμένου αὐτοκράτορος 
τυπικόν: ἀνύψωσις ἔπ᾽ ἀσπίδος, στέψις διὰ µανιακίου, ὕψωσις τῶν σίγνων, περιβολὴ 
διὰ πορφύρας καὶ διαδήµατος, ἀνακήρυξις εἷς αὔγουστον. ΄Ἡ µόνη ἐπελῦοῦσα µετα- 
βολὴ εἶναι ἤ στέψις τοῦ ἀναγορευομένου ὑπὸ τοῦ πατριάρχου”. Ἡ πρᾶξις ὅμως αὕτη 
δὲν ἔχει εἰσέτι ἀποχωρισθδῆ τῆς ἀναγορεύσεως, ἀλλ ἀποτελεῖ τμῆμαά της, ἐνῷ βραδύτε- 
ρον, ὥς θὰ ἴδωμεν, καθίσταται αὐθύπαρκτος, δυναµένη νὰ ἄἀπέχῃ τῆς πρώτης ἡμέρας, 
ἑβδομάδας, μῆνας καὶ ἔτη ἁκόμη. Εΐναι πάντως ἔνδεικτικὴ τοῦ τρόπου καὶ τοῦ βρα- 
δέος ϱρυθμοῦ, καῦ᾽ ὃν ἐπέρχονται αἳ μεταβολαὶ εἷς τοὺς βυζαντινοὺς δεσμούς. Βἰσδύει 
τὸ νέον στοιχεῖον ἤτοι ἢ στέψις τοῦ ἀναγορευομένου ὑπὸ τοῦ πατριάρχου --- πρόκειται 
πάντοτε περὶ πληρώσεως τοῦ χηρεύοντος Ὀρόνου --- ἐξακολουθεῖ ὅμως τὸ τμῆμα τοῦτο 
τῆς τελετῆς νὰ διεξάγηται εἲς ἰδιαίτερον χῶρον, μακρὰν τοῦ δεωμµένου πλήθους } 

“Ἡ ἐκλογὴ τοῦ ὑποψηφίου ἐξαχολουθεῖ νὰ ἀνήχῃ εἲς τὴν ἁρμοδιότητα τῆς συγ- 
κλήτου. Τοῦτο δηλοῦται εὐθέως ἓν τῇ Ῥασ. Τάξει σ. 421.1, καὶ 428, ἀλλὰ καθί- 
σταται ἔτι ἐναργέστερον ἓκ τῶν ἀναγραφομένων ἀναφωνήσεων τῶν ἓν τῷ Ἱπποδρόμῳ 
συνηθροισµένων δήµων, δι ὧν. οὗτοι παρώτρυνον τὴν σύγχλητον, ὅπως προβῇ εἰς 
τὴν ἐκλογήν '. 'Ἡ σύγκλητος δὲν εἶχεν ἐν «τούτοις ἰδιαιτέραν ἀνάμιξιν κατὰ τὴν ἄναγό- 
ρευσιν καὶ περιωρίζετο νὰ παρακολουθῇ τὴν τελετήν, ἑνῷ τὰ ἀνώτερα στελέχη της 
ἐλάμβανον Ὀέσιν εἲς τὸ Κάδισμα. Τέλος, γνῶσιν τῶν συντελούντων εἲς τὴν ἀνακήρυ- 
ἒιν αὐτοχράτορος παραγόντων λαμβάνομεν ἔκ τῆς ἐπιστολῆς τοῦ ἰδίου τοῦ Ιουστίνου, 
ἀναγγέλλοντος τὸ γεγονὸς εἲς τὸν πάπαν Ορμίσδαν ! 

Τὸ ἐν τῇ Βασ. Τάξει περιληφὺὲν ὀλιγόστιχον χεφάἄλαιον περὶ τῆς ἀναγορεύσεως 
τοῦ ᾿Ιουστινιανοῦ Α΄ γεννᾷ ὣς ἐκ τῆς συντοµίας του σημαντικὰς ἀπορίας. Ἡ ἐν αὐτῷ 


μνεία δύο διαφόρων ἀνακτορικῶν διαμερισμάτων ἀφ᾿ ἑνὸς (µέγας τρίκλινος, δέλφαξ) ὥς χώ- 


!) Βασ. Τας. 439 6-10. Λεπτομερεστάτη περιγραφὴ τῆς ἀναγορεύσεως τοῦ Ἰουστίνου Α΄ παρὰ 
Α. ΝΑΡΙΜΙΕΝ, ]αδήπ ἴπα Εἰτεῖ κλπ. σ. 66 - τὸ. 

1} ὍὉ πατριάρχης εἰς ἐπιστολήν του ἀπὸ ὁ2 ᾽Απριλίου 519 πρὸς τὸν πάπαν 'Ορμίσδαν (παρὰ 
Μαποί τ. ΥΙΠΙ στ. 401) ὑπενθυμίξει ὅτι ἔστεψεν ἰδιοχείρως τὸν Ἰουστῖνου: ο ο ώ, ἰαΐενν υονέσθηνι 
νιεῖθ Ιπαπίδιθ ἰαδὶ οΟΓΟΝα ἀθσοογαυτύ. 

δ) Βασ. Ταξ. 411 19-16 (διά τὸν Λέοντα Α΄ ἀλλ’ ὃ πατριάρχης δὲν ἦτο ὃ στεφοδότης), 425 τι - 16 
(διά τὸν ᾿Αναστάσιον Α΄, 429 6-ι0 (διἁ τὸν ᾿Ιουστῖνον Α΄). 

{) Βασ. Ταξ. 436. -49τι. ἙΒλ. καὶ κατωτέρω εἰς τὰ συμπεράσματα. 

δ) Ργοϊπάε θαγοέαίέἰ υεβίτας ρεγ ᾖαδ ἀθοίαγαγιμδ ερἰδοίαξβ, ακοάἀ Ῥγέγινηι φμἰᾶννι ἐπθερατανὺί- 
6 Ἰγύπίαξϊιδ /αυογθ, ἀαεϊὶπᾶς αγρ[ϊθθίήιΟΥιώΥν ΡΥΟΟΕΥΙΩΟ θαογν ποδίνί ραϊα(δί -6ἱ θαμοίἰθθὶηιν θεμαίνμε, 
Ίνθ0ο 11Ο ἐἴέοίίοπο Γγγθαὑγπιὶ εχεγοἑέως αἄ ἱνυρθγύινι γιος ᾖἰοεὶ, ποϊεπίθα ασ ΤέοιιθαΙΘΒ, ἐἰθοίοβ 866 
αίᾳμε /ὑγηιαἰοδ' ἐπιστολὴ ἀπὸ 1 Αὐγούστου 618 παρὰ Μαπδί τ. ΨΙΠΠΙ σι. 404. Διὰ τὴν ἐπίκλησιν 
τοῦ δείου πρβλ. καὶ Βασ. Τάξιν 4929 19-90, ἔτι δὲ ΕΝΦΦΙ1Ν, σοεἑρπαάσπίιπι κλπ. ἔνθ᾽ ἄνωιτ σ. 160, 
ἨΝΒδΙΙΝ, Οοιϊκβίξεγ κλπ. σ. 90 ἐπ. 
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ρων τῆς τελετῆς καὶ ἡ ὑπὸ ἀξιοπίστων πηγῶν παράδοσις δύο διαφόρων χρονολογήσεων 
(1 ᾽Απριλου- Μεγάλη Πέμπτη καὶ 4 ᾿Απριλίου-- Πάσχα ἔτ. 661) περιπλέκυυν πως τὰ 
πράγματα. Αλλ' ἂς ἴδωμεν τὸ πρωτόκολλον τῆς Βασ. Ἰάξεως, ἔχον οὕτως: ᾽᾿Αναγόρευσις 
τοῦ εὐσεβεστάτου ἡμῶν δεσπότου "Ιουστινιανοῦ. 'Ο τῆς θείας λήξεως ᾽Ιουστῖνος τὸν εὖ- 
σεβέστατον ἡμῶν δεσπότην Ιουστινιανὸν ἐποίησεν ἓν τῷ µεγάλῳ τρικλίνω. καὶ αὐτὸς γὰρ 
ἐν νόσῳω μεγάλῃ κατέκειτο καὶ παρεκαλεῖτιο ἀπὸ τῆς συγκλήτου εἲς τὸ ποιῆσαι αὐτὸν 
βασιλέα. τῇ οὖν τετάρτῇ τοῦ Απριλίου μηνὸς ἔνδ.:ε’, µαγίστρου ὄντος Τατιανοῦ, ἐκέ- 
λευσεν σιλέντιον «καὶ κοµέντον καὶ τὰς σχολὰς καὶ τὰ στρατεύματα πάντα παραγενέσὺαι 
ἓν τῷ δέλφακι. καὶ παρεγένετο ὃ ἐπίσκοπος καὶ εὐχὴν ἐποίησεν καὶ ἔστεφψεν αὐτὸν 
καὶ πάντα κατὰ τὸ ὅμοιον σχῆμα ἐγένειο, οὔ μέντοι ἐν τῷ ἰππικῷ ἄνω, ἀλλὰ ἓν τῷ 
δέλφακι '. 

Ἠΐῖναι προφανὲς ὅτι ἡ πρώτη φάσις τῶν «γεγονότων ἐξειλίχθη εἷς τὸν µέγαν τρί- 
Ἀλινον, πρέπει δὲ νὰ συσχετισῦῇῃ μὲ τὴν πρώτην χρονολογίαν, τὴν 1 Απριλίου, Μεγά- 
λην Πέμπτην, ἔτ. 621. Ἡ ἡμερομηνία αὕτη δὲν παραδίδεται μὲν ὑπὸ τῆς Βασ. Τάξεως, 
ἀλλὰ μαρτυρεῖται ὑπὸ τοῦ Ε,ὐαγρίου 3, τοῦ συγχρόνου τῶν γεγονότων Κυρίλλου Σχυ- 
Ὀοπολίτου ἡ, οὗτινος οἳ βίοι ἁγίων θεωροῦνται ἀρίστη ἱστορικὴ πηγή, καὶ τὸ σπουδαιό- 
τερον ὑπ αὐτοῦ τούτου τοῦ αὐτοκράτορος ἐν τῇ ὑπ ἀρ. 4Τ νεαρᾷ τοῦ ἔτ, δδ1’. Τὸ 
δεύτερον µέρος τῆς τελετῆς διεξήχΌη ἓν τῷ δέλφακι τὴν 4 ᾿Απριλίου, ὣς ρητῶς ἄνα- 
γοάφεται ἓν τῇ Βασ. ΊΤαάξει 5, ἤτοι τὴν ἡμέραν τοῦ Πάσχα, εἷς ἣν τοποθετοῦν τὸ γε- 
γογὸς καὶ οἳ Θεοφάνης καὶ Ὑκυλίτσης. Παραμένει ὅμως ἀσαφὴς τοῦτο μὲν ὁ χαρακτὴρ 
τῆς πρώτης τῶν τελετῶν, τοῦτο δὲ ποῖος ἔθεσε τὸ στέµµα ἐπὶ τοῦ Ἱουστινιανοῦ Α΄. 
Ὁ ΚΕ. (αἱ]]απά εἷς τὸν ἐπιτυχῆ κατὰ πάντα τοπογραφικὸν προσδιορισμὸν τοῦ δέλ- 
Φφακος -μεγάλου τριβουναλίου κλπ. ἓξ ἀφορμῆς τοῦ ὑπὸ συζήτησιν κεφαλαίου 1 96 τῆς 
Βασ. Τάξεως παρατηρεῖ ὅτι εὐρυτέραν ἀνάπτυξιν τούτου ἀποτελεῖ τὸ κεφ. ] 49α ταύ- 


της”. Πράγματι εἷς ἀἁμφότερα ἡ τελετὴ χωρίζεται εἷς δύο µέρη, ὧν τὸ πρῶτον διεξά- 


θοοοτἧοίκ-τ--- --ι τς. 


|) Βασ. Τάξις κεφ. 1] 90 σ. 4950 -- 355 ϱ. 
1) Εὐάγριος σ. 159: ἀναρρηθεὶς τῇ πρώτῃ τοῦ Ξανθικοῦ, Ίγουν ᾿Αποιλίου µηνός, ΙΠρβλ. καὶ 
Ζαχαρίου Ἐκκλ. Ἴσιτ. ΙΧ 1 (σ. 168). 

δ) ᾿Ιουστῖνος, πρεσβύτης ὢν καὶ ἀρρωστίᾳ σωµατικῇ κατεχόµενος, ψήφῳ Θεοῦ καὶ συναινέσει πά- 
σης τῆς συγκλήτου βουλῆς, ᾿Ἠπιφανίου τοῦ ἀοχιεπισκόπου Κωνσταντινουπόλεως ἐπιδέντος τὰς χεῖρας, 
προβάλλεται εἰς τὸ βασιλεῦσαι ᾿]ουστινιανὸν τὸν θεοφύλακτον ἡμῶν βασιλέα... προάγεται τοίνυν αὐτόν, 
ὡς εἴρηται, βασιλέα μηνὶ ᾿Απριλλίῳ τῆς πέµπτης ἰνδικτιόνος ἐν τῇ ἁγίᾳ Πέμαπτῃ. Βίος ὃσ. Σάββα 
ἔκδ. Ἐν. ΘΟΗΥΝΑΕΤΖ, ΚΥΤΙ]ο8 νοπ ΘΚΥΙΠοΡοΙς, (Τεχίο μπᾶ ὈπιοετριοσπαπροὮ ΖαΓ ΟεξςΏΙοαίο ἄετ 
α]τομτίςιίοπαεν Ιαεταίατ τ. 49. 9). Πεὶρζὶρ 19599 σ. 1105-14. 

3) Ν. 4Τ κεφ. 1 ... πρόδηλον ὂν ὣς νῦν μὲν ἔτους ἐνδεκάτου τῆς ἡμετέρας γράψουσι βασιλείας, 
ἀρχομένου δὲ τοῦ ᾿Απριλλίου μηνὸς κατὰ τὴν πρώτη» ἡμέρα», καθ’ ἣν ἡμᾶς ὅὃ Θεὸς τοῖς Ρωμαίων ἐπέ- 
στήσε πράγµασι. 

δ) Βασ. Ταξ. 455. 

ϐ) Θεοφ. 178, Σκυλ. - Κεδρ. 1 641 - 642. Ὁ τελευταῖος ἐσφαλμένως ἀντὶ δ’ γράφει τῇ δὲ ιδ’ 
τοῦ ᾿Απριλλίου µηνός... 

1} ουΠ1Ανο, Γε]ρῃαςχ σ. 995 - 296. 
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γεται εἷς τὸν µέγαν τρίκλινον (κεφ. 1 45α--σ. 218. κεφ. Ι 9ὅ--σ. 455) καὶ τὸ 
δεύτερον εἷς τὸ τριβουγάλιον (κεφ. 1 40α--σ. 918., 918... ἔπ.) -- δέλφακα (κεφ. 1: 956 
-σ. 455/). Ῥυμφώνως πρὸς τὸ ἐν χεφ. ] 4δα πρωτόκολλον. εἷς τὸ τριβουνάλιον λαμβάνει 
χώραν ἣ παρουσίᾳ συγκλήτου, στρατοῦ καὶ λαοῦ ἀνακήρυξις τῶν υἱῶν τοῦ Κωνσταν- 
τίνου Ἐι΄ ὡς καισάρων ὑπὸ τοῦ αὐτοκράτορος πατρός των, παρόντος τοῦ πατριάρχου 
καὶ ἀναγνόντος τὰς σχετικὰς εὐχάς'. Ἡ τελετὴ αὕτη ἀντιστοιχεῖ πρὸς τὴν ἓν τῷ αὐτῷ 
χώρῳ, φεροµένῳ ὣς δέλφακι, τελεσθεῖσαν στέψιν τοῦ Ιουστινιανοῦ κατὰ τὰ δεδοµένα 
τοῦ κεφ. Ι 96. Τὴν 4 Απριλίου ὄλτ, συμφώνως πρὸς δοθεῖσαν αὐτοκρατορικὴν δια- 
ταγὴν συνεχεντρώῦησαν αἱ σχολαὶ καὶ αἵ λοιπαὶ ἓν ζΚωνσταντινουπόλει εὑρισκόμεναι 
στρατιωτικαὶ δυνάμεις εἷς τὸν δέλφακα, ἀνοιχκτὸν χῶρον ἐν τοῖς ἀνακτόροις, κείμενον 
πρὸ τοῦ μεγάλου τριχκλίνου”, ἔνθα προσῆλΏε καὶ ὅ πατριάρχης Κωνσταντινουπόλεως, ὅστις 
εὐχὴν ἐποίησεν καὶ ἔστεψεν αὐτόν '. Ὡς ἔχει ἡ διατύπωσις τοῦ χωρίου, φαίνεται ὅτι τὸ 
στέμµµα ἐπέθηκεν ἐπὶ τοῦ Ιουστινιανοῦ ὅ πατριάρχης, ἀλλὰ δὲν νομίζω ὅτι συνέβη 
πράγματι οὕτω. Παύει νὰ ὑφίσταται τὸ πρόβλημα, ἐὰν δοδῇ ἡ ἁπλουστέρα ἐξήγησις ὅτι 
δηλ. εἰς τὴν φράσιν ταύτην τῆς Ἐασ. Τάξεως δὲν ἐδηλώθη τὸ ὑποκείμενον τοῦ ρήματος 
ἔστεψεν, καίτοι τοῦτο ἤτο διάφορον τοῦ προηγηθέντος εὐχὴν ἐποίησεν. 'Ἡ παράλειψις 
αὕτη δὲν μὲ Ἐενίζει, δοθέντος ὅτι ἡ καθ’ ὅλου φραστικὴ διατύπωσις τοῦ ἐν λόγῳ κεφα- 
λαίου προδίδει προχειρότητα καὶ ἀσάφειαν. Δεδομένου ὃ᾽ ὅτι ἓν συνεχείᾳ τῆς ὥς ἄνω: 
Φφράσεως εἷς τὸ κεφ. | 96 τῆς Βασ. Τάξεως σημειοῦται καὶ πάντα κατὰ τὸ ὅμοιον 
σχῆμα ἐγένετο ', τοι συμφώνως πρὸς τὰ ἐκτεθέντα εἷς τὸ προηγούµενον πρωτόκολλον 
({ 94)”, ἀναφερόμενον, ὥς γνωστόν, εἷς τὴν στέψιν τοῦ Λέοντος Β΄ ὑπὸ τοῦ πάππου του, 
ἔνδα, ὡς εἴδομεν, κατηγορηματιπῶς δηλοῦται ὅτι ὁ αὐτοκράτωρ ἐπέθηχε τὸ στέµµα ἐπὶ 
τοῦ ἐγγόνου του καὶ ὁ πατριάρχης ἀνέγνωσε µόνον τὰς εὖὐχάς, ἔτι δὲ ὅτι ὁ Ζωναρᾶς ἄνα- 
γράφει: ῥασιλέα τὸν ἀδελφιδοῦν ᾿Ιουστινιανὸν ἀναδείκνυσιν, αὐτὸς (5ο. ὁ Ἰουστῖνος) τῇ 
ἐκείνου κεφαλῇ περιθεὶς τὸ διάδηµα ", νομίζω ὅτι μετὰ μεγάλης πιθανότητος δυνά- 
µεθα νὰ δεχθῶμεν ὅτι τὴν στέψιν τοῦ ἹΙουστινιανοῦ ἐτέλεσεν ἰδιοχείρως ὅ Ἰουστῖνος. 


Αὐτὸ ἦτο τὸ περιεχόµενον τῆς ἓν τῷ δέλφακι τελετῆς τῆς 4 ᾿Απριλίου ὅοτ. 

!} Βασ. Ταξ. κεφ. ] 4δα, σ. 2ἶδοι - 991 (Βλ. κατωτέρω εἰς τὴν οἰκείαν θέσιν). 

2} ΟΙΠΙΙΙΑΝΟ, Γο]ριᾶς σ. 995 ἐπ. 

5) Βασ. Ταξ. κεφ. 1] 95, σ. 495... 

“) Βασ. Ταξ. σ. 495 ς. 

δ) Βασ. Ταξ. σ. 451 - 402. Μόνη διαφορὰ σημειοῦται ὡς πρὸς τὸν χῶρον τῆς τελετῆς, τῆς 
μὲν λαβούσης χώραν εἰς τὸν Ἱππόδρομον (Λέων Β΄, τῆς δὲ εἰς τὸν δέλφακα (Ἰουστινιανὸς Α΄). 

6) Ζωναρᾶς Ι1 150 - 151. Ἑϊς τὸν βίον τοῦ ὁσ. Σάββα γίνεται λόγος περὶ ἐπιδέσεως τῶν 
χειρῶν τοῦ πατριάρχου (ἔκδ. ΘΟΗΙΝΑΕΤΖ κλπ. σ. 110’ βλ. ἀνωτ. σ. 4Τ σημ. ὃ τὸ πλῆρες κείµενον), 
πράξεως ἐπ᾽ οὐδενὶ λόγῳ δυναµένης νὰ χαρακτηρισὺῇ ώς στέψεως. Βλ. Β. ζ«ΑΒΕΟΙ, Ιπιροβδίἤοπ ἀες 
τιαῖπς ἐν Ὀϊοοππαῖτο ἀἁ᾽ατομέο]ορῖε οτέθεππε εἰ ἄε Πτατρίο τ, ΝΠ 1 (1926) στ. 991 - 418. Τέ- 
λος αἳ χρονογραφίαι Πασχ. Χρον. 616, Μαλ. 429, Θεοφ. 118, Σκυλ. - Κεδο. 1 641 - 645, ἀποδίδου: 
σαι τὴν πρωτοβουλίαν εἰς τὸν ᾿Ιουστῖνον Α΄, σαφῶς ἀφήνουν νὰ νοηῦῇ ὅτι καὶ ἤ στέψις ὑπῆρξεν 
ἔργον ἰδικόν του. 
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Ῥδυμφώνως. πρὸς τὴν περιγραφὴν τοῦ κεφ. { 48α, εἲς τὸν µέγαν τρίχλινον προσ- 
έρχονται χατὰ σέκρετον ἑνώπιον τῶν ἡγεμόνων (ἓν προκειμένῳ τοῦ Κωνσταντίνου Ε΄ 
χαὶ Λέοντος Δ΄ οἳ ἀξιωματοῦχοι καὶ ὅτε εἰσέλθωσι τὰ ᾽ ῥῆλα καὶ πληρωὺθῶσι, κε- 
λεύουσιν οἳ δεσπόται λαλῆσαι αὐτοῖς τὰ περὶ τοῦ καίσαρος... καὶ πάντων συναινούν- 
των ἐπὶ τῇ χειρθοτονίᾳ τοῦ καίΐσαρος, γεύουσιν οἱ δεσπόται τῷ πραιποσίτῳ καὶ λέγει «κε- 
λεύσατε» χαἱὶ ἐπεύχονται'. Μετὰ τὴν κατὰ τὸ ἄνωτέρω τυπικὸν ἀναγγελίαν τῆς αὔτοχρα- 
τορικῆς ἀποφάσεως καὶ τῆς εὐμενοῦς ταύτης ἀποδοχῆς ὑπὸ τῶν συγκλητικῶν, ἐπακολουῦθεῖ 
ἤ περαιτέρω τελετὴ εἲς τὸ τριβουνάλιον, τὸ ὁποῖον, ὥς, ἔδειξεν ὅ Κ. σα1]]απά, ταυτίζεται 
πρὸς τὸν δέλφακα τοῦ κεφ. { 96. Ἠρωιᾶται νῦν. ποῖον ἦτο τὸ περιεχόµενον τῆς εἷς 
τὸν µέγαν τρίχλινον, τὴν 1 ᾽Απριλίου ὅστ, λαβούσης χώραν τελετῆς. Δεδομένης ἀφ᾽ 
ἑγὸς τῆς ἓν τῷ κεφ. ἶ 905 Βασ. Τάξεως καὶ τῆς ἐν τῷ βίῳ ὅσ. Σάββα ρητῆς μαρτυρίας 
περὶ πιέσεως, ἀσκηδθείσης ὑπὸ τῆς συγκλήτου ἐπὶ τοῦ Ιουστίνου Α΄’, ὅπως προβῇ εἷς 
τὴν ἄνάδειξιν τοῦ διαδόχου του” καὶ τῆς διεξοδικῆς ἀφ᾿ ἑτέρου περιγραφῆς τοῦ κεφ. 
Ι 48α διὰ τὴν ἓν τῷ µεγάλῳ τρικλίνῳ διεξαχθεῖσαν τελετήν, συμπεραίνω ὅτι κατὰ τὴν 
1 ᾿Απριλίου ὅρτ ὁ αὐτοκράτωρ Ἰουστῖνος Α΄ ἐδέχῦθη ἐπισήμως εἷς τὸν µέγαν τρίχλινον 
τὴν σύγχλητον καὶ ἀνήγγειλε τὴν ἀπόφασίν του, γενοµένην ἁσμένως δεκτὴν ὑπ αὐτῆς, 
ὅπως ἀνακηρύξῃ τὸν Ἱουστινιανὸν Α΄ αὐτοκράτορα. Θεωρῶ πλέον ἢ πιθανὸν ὅτι κατ 
αὐτὴν τὴν ἡμέραν οὐδὲν σύμβολον ἐξουσίας παρεσχέθη εἰς τὸν ᾿Ιουστινιανόν, ἐντεῦθεν 
καὶ ἤ λίαν ἄόριστος μνεία τοῦ. κεφ. ἶ 9ὔ περὶ τῶν λαβόντων χώραν κατ ἐκείνην τὴν 
συγκέντρωσιν. Ἡ πρᾶξις δι ἧς ὁὅ Ιουστινιανὸς ἐγένετο κοινωνὸς τῆς ἐξουσίας, ἤτοι ἡ 
ἀνακήρυξίς του εἷς αὔγουστον καὶ ἤ περιβολὴ τῆς πορφύρας καὶ τοῦ διαδήµατος, συν- 
ετελέσθη τὴν Κυριακὴν τοῦ Πάσχα, 4 ᾽Απριλίου, εἷς τὸν δέλφακα '. 'ΗἩ ὁλιγοήμερος ἆνα- 
βολὴ ὠφείλετο πιθανῶς εἰς τὴν πρόῦεσιν νὰ συνδυασῦδῃ ἡ χαρµόσυνος καὶ πανηγυρικὴ 
τελετὴ τῆς ἀναρρήσεως αὐτοχράτορος πρὸς τὴν µεγάλην Ὀρησχευτικὴν πανήγυριν τῆς Ἆρι- 
στιανωσύνης. Δὲν πρέπει νομίζω νὰ ἄγνοηδῇ καὶ ἄλλη µεταγενεστέρα περίπτωσις, ἐμφαί- 
νουσα ἀνάλογον μερισμὸν τῆς τελετῆς τόσον κατὰ χρόνον, ὅσον καὶ κατὰ χῶρον. Ὅταν 
ὃ Λέων Δ΄ ἐδέχθη νὰ προβῇ εἷς τὴν ἀναχκήουξιν τοῦ υἱοῦ του Κωνσταντίνου α΄ ὡς συµ- 
βασιλέως, παρουσίασεν αὐτὸν ἐπισήμως τὴν ἡμέραν τοῦ Μεγάλου Σαββάτου εἷς τοὺς 
ἓν τῇ Αγία Σοφίᾳ συγκεντρωθέντας ἐπὶ τῷ σκοπῷ τούτῳ ὑπηκόους του καὶ ἀνήγγειλε 
τὴν νέαν ἰδιότητα τοῦ υἱοῦ του. Ἡ τελετὴ τῆς στέψεως τοῦ Κωνσταντίνου ἔλαβε χώ- 
ϱαν τὴν ἑπομένην, Κυριακὴν τοῦ Πάσχα, εἲς τὸν Ἱππόδρομον ". 

Διαρκούσης τῆς σιάσεως τοῦ Νίκα (Ἱανουάριος ὃ5δ2) οἵ ἐξεγερθέντες δῆμοι ἀπέ- 

1} Βασ. Ταξ. κεφ. 1 ἆδα, σ. 2ἱ5τ-ιτ. 

3) Βασ. Ταξ. κεφ. Ι 9ὔ, σ. 408ι.4, βίος ὅσ. Σάββα ἔνὺ᾽ ἀνωτ. σ. 1Τ0.. Πρβλ. καὶ κεφ. Ι 
4ὗα ασ. Ταξ. σ. 211. διὰ τὴν ἀνάδειξιν καίσαρος. 

) Οὐχι ὀρδῶς ὁ Ε. ΟύΠμιανΏ, Ὀε]ρμαςκ σ. 29ὔ τοποῦετεῖ τὰς ἐν τῷ κεφ. 1 95 Βασ. Τά- 
εως τελετὰς τὴν αὐτὴν ἡμέραν, 4 ᾽Απριλίου. Αἱ ἓν τῷ κεφ. Ι δα περιγραφόµεναι διεξήχθησαν 


πράγματι αὐθημερόν, ἡ µία κατόπιν τῆς ἄλλης. 
4) Ἑλ, ἐκχτενέστερον κατωτέρω. 
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βλεψαν εἲς τὴν ἀνακήρυξιν αὐτοκράτορος καὶ προέκριναν τὸν συγγενῆ τοῦ ΄Αναστα- 
σίου Α΄, ᾿πάτιον. Ἔκ τῶν ἓν ταῖς χοονογραφίαις διασωδεισῶν πληροφοριῶν προφα- 
νὲς καδίσταται ὅτι κατεβλήθη προσπάδεια, ὅπως τηρηθοῦν οἳἵ ἐξωτερικοὶ τύποι τῆς ἄνα- 
γορεύσεως αὐτοκράτορος, οἵ ἀκολουδούμενοι χηρεύοντος τοῦ ὈἈρόνου, καίτοι ὁ στρατός, 
ὅστις εἷς τὰς περιπτώσεις αὐτὰς εἶναι ὁ χορηγῶν καὶ ὁ µεταβιβάζων τὴν αὐτοκρατορικὴν 
ἐξουσίαν, δὲν µετέσχεν εἷς τὴν ἐπανάστασιν ἀλλὰ διετήρησε τὴν πίστιν εἷς τὸν νόµιμον 
αὐτοκράτορα. Ὡσαύτως ἢἡ σύγκλητος ὣς σῶμα παρέμεινε ξένη τῶν ἐπαναστατικῶν ἔκδη- 
λώσεων. Οἱ δῆμοι ὡδήγησαν τὸν “Ὑπάτιον εἲς τὸν Φόρον τοῦ Κωνσταντίνου καὶ ἄνελ- 
Βόντες εἷς τὰς βαθμίδας τοῦ χίονος ἀνύψωσαν τὸν ὑποψήφιόν των ἐπ᾽ ἀσπίδοςἱ καὶ 
ἔθεσαν ἐπὶ τῆς κεφαλῆς του χουσοῦν µανιάκιον ”, ἐκεῖθεν δὲ κατηυθύνθησαν εἷς τὸν 
Ἱππόδρομον βουλόμενοι ἀναγάγαι αὐτὸν ἓν τῷ βασιλικῷ καδίσµατι 3, ἓν ᾧ τὸ πλῆδος 
ἐζήτει ἐκβαλεῖν ἓκ τοῦ παλατίου πορφύραν βασιλικὴν καὶ διάδηµα καὶ στέψαι αὐτὸν 
εἷς βασιλέα. καὶ ἔκραξεν αὐτῷ ὁ πᾶς δῆμος ὃ ὧν εἷς τὸ ἴππικόν, Αὔγουστε, ' Υπάτιε, 
τοῦ βίγκας'. Ἡ ἐκ τῶν ἀνωτέρω χοονογραφιῶν ἀποκομιζομένη εἰκὼν συμφωνεῖ πρὸς 
τὰ ἐν τῇ Βασ. Τάξει πρωτόκολλα αὐτοκρατορικῶν ἄναγορεύσεων, τὰ ἀναφερόμενα εἷς 
τὴν πλήρωσιν τοῦ χηοεύοντος Ὀρόνου, καὶ δεικνύει πόσον βαδείας ρίζας εἶχον ἀποκτή- 
σει παρὰ τῷ λαῷ οἳ τελετουργικοὶ τύποι τῆς πραγµατώσεως αὐτῆς οὕτως, ὥστε εἲς μίαν 
τόσον ὀχλοκρατικὴν περίστασιν νὰ ἐπιδιώκηται ἤ ἄντὶ πάσης Ὀυσίας τήρησίς των. Οὔ- 
τως ἔλαβε χώραν ἐν τῷ Φόρῳ τοῦ Κωνσταντίνου ἤ ἔπ᾽ ἀσπίδος ἀνύψωσις, ἤ ἐπίθεσις 
τοῦ µανιαχίδυ (κἀτὰ μὲν τὸν Μαλάλαν εἲς τὴν κεφαλὴν τοῦ “Ὑπατίου, κατὰ δὲ τὸ 
Πασχ. Χρονικὸν εἲς τὸν τράχηλον αὐτοῦ). Τὰ ὑπὸ τῶν δύο χροονογραφιῶν μνημονευό- 
µενα σίγνα πρέπει νομίζω νὰ ταυτισθοῦν πρὸς τὰ ὑπὸ τῶν ἐκπροσώπων τοῦ στρατοῦ 
εἰς τοιαύτας περιστάσεις φερόμενα λάβαρα καὶ σἰγνά. ᾿Ακολούθως ἐπεχειρήθη εἲς τὸν 
Ἱππόδρομον νὰ ὁλοκληρωθῇ ἡ ἀναγόρευσις τοῦ Ὑπατίου διὰ τῆς περιβολῆς τῆς πορ- 
Φφύρας καὶ τοῦ διαδήµατος καὶ τῆς ἀνακηρύξεως ὑπὸ τοῦ πλήδους εἲς αὔγουστον. Φα(- 


1) Μαλ. ἐν Ἠετπιε τ. 6 (1819) σ. Στ, Μαλ. 416, Πασχ. Χρον. 694, Ζωναρᾶς ΠΠ 155. 

3} Κατὰ τὴν ἀφήγησιν Μαλ. 415, Πασχ. Χρον. 624 οἳ ἐπαναστάται ἀφῄρεσαν ἐκ τῶν ἀἆνα- 
κτόρων -- ὁ δεύτερος µάλιστα προσδιορίζει τοῦ παλατίου τῶν Πλακιλλιανῶν -- σίγγα, σίγνα βασιλικὰ 
καὶ µανιάκιον χρυσοῦν, ἵνα τὰ χρησιμοποιήσουν διὰ τὴν ἀναγόρευσιν.Ο ΊΝ. ΕΝΡΒΙΗΝ, Τοταιεδκτόπαπρ 
σ.291 ὑεωρεῖ ἀνακριβὲς ὅτι οἳ ἐπαναστάται ἐπεχείρησαν νὰ λάβουν τὰ σύμβολα ταῦτα ἐκ τῶν ἆνα- 
κτόρων; ἀλλ) ὡς ὁ ἴδιος παρατηρεῖ τὸ χὠρίον τοῦ Μαλάλα «Τὸ ἀποτελεῖ µίαν εἶσέτι ἔνδειξιν τῆς 
πορείας τῶν προγενεστέρων νομίµωῶων ἀναγορεύσεων. Περὶ τοῦ χὠρίου τοῦ Προκοπίου Πολ. Ι 94.99 
βλ. τὰς εὐστόχους παρατηρήσεις τοῦ ἩΝ. ἘΝΒΡΙΗΝ, Τοτᾳπεθκτόπαης σ. 291 - 2932. Πρβλ. Ζαχαρίαν 
Ἐκκλ. 1στ. ΙΧ 14 (στ. 189), ρητῶς ὁμιλοῦντα περὶ τῆς στέψεως διὰ µανιακίου, εἰ καὶ τοποθετοῦντα 
αὐτὴν ἐν τῷ Ἱπποδρόμῳ. | 

δ} Μαλ. 416, Πασχ. Χρον. 624, Προκ. Πολ. 1 24. 49. 

4) Πασχ. Ἆρον. 644. Οὕτω καὶ Μαλ. 416, Ζωναρᾶς 11 105. Προσφυᾶ ἐν τῇ ἀφελείᾳ της 
εἰκόνα τοῦ τρόπου, καθ᾽ ὃν ὁ λαϊκὸς χρονογράφος ἀντελήφθη τὰ γεγονότα, παρέχει τὸ διατηροῦν 
τὸ δημῶδες λεκτικὸν χωρίον τοῦ Μαλάλα ἐν Ἠειιπες τ. ϐ (18512) σ. δττ. 

ὁ) Ἑλ. Βασ. Ταξ. 411,, 435 4.6, 4296-10. 429 4.6. 
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νεται ὅτι οὖδεὶς ἐσκέφῦη νὰ ἀναξζητήσῃ τὸν πατριάρχην διὰ νὰ τελέσῃ τὴν στέψιν 
---µολονότι ἐπρόχειτο περὶ πραξικοπήματος, ὅτε, ὥς αὐτονόητον, ἐπιδιώκεται νὰ προσ- 
δοδῇ ἡ μεγαλυτέρα δυνατὴ νοµιµοφάνεια --- πιθανῶς διότι οὗτος ἐτήρῃσε νομιμόφρονα 
ἔναντι τοῦ ᾿Ιουστινιανοῦ στάσιν. 

Τόσον ἡ ἀπουσία τοῦ πατριάρχου, ὅσον καὶ ἡ ἀνύψωσις ἐπ᾽ ἀσπίδος καὶ ἡ στέ- 
Μις διὰ µανιακίου, γενοµένη ὑπὸ τῶν δήµων καὶ οὐχὶ ὑπὸ τοῦ ἁρμοδίου ὀργάνου, τ.ξ. 
τοῦ στρατοῦ, ἐχπροσωπόυμένον, ὡς εἴδομεν, ὑπὸ τοῦ χαμπιδούκτορος τῶν Λλαγκια- 
ρίων, δεικνύουν, νομίζω, ὅτι τὸ προέχον ἦτο κατὰ τὴν ἀντίληψιν τῆς ἐποχῆς ἐκείνης 
νὰ λάβουν χώραν πᾶσαι αἲ τελετουργικαὶ πράξεις, αἳ συνιστῶσαι τὴν ἀπονομὴν τῆς 
αὐτοκρατορικῆς ἰδιότητος, ἐν ᾧ ἦτο δευτερευούσης σημασίας, ἐὰν δὰ ἐτελοῦντο ὑπὸ 
τοῦ ἁρμοδίου πρὸς τοῦτο ὀργάνου. 

Περὶ τῆς ἀναγορεύσεὼς τοῦ ᾿Ιουστίνου Β΄ κατέχοµεν ἐπαρκχεῖς πληροφορίας ἐκ 
τοῦ μακροῦ ἱστορικοῦ ποιήµατος τοῦ Μορίππου, ὅπερ παρὰ τὴν ποιητικὴν µορφήν του 
δὲν στερεῖται ἀχριβείας καὶ ἀξιοπιστίας. Κατ) αὐτὴν τὴν νύκτα τοῦ «θανάτου τοῦ Ἴον- 
στινιανοῦ Α’ ἔσπευσεν ἡ σύγκλητος μὲ ἐπὶ κεφαλῆς τὸν πατρίκιον Καλλίνικον, ὅπως προσ- 
φέρῃ τὸν ὑρόνον εἰς τὸν Ἰουστινον .. Βεβαίως ἡ μεταξὺ αὐτῶν διεξαχθεῖσα μακρὰ δια- 
λογικὴ συζήτησις, ὅπως πεισδῇ ὃ Ιουστῖνος ἵνα δεχδῇ τὸ ἀξίωμα δὲν πρέπει νὰ δηµιουρ- 
γήσῃ ψευδεῖς ἐντυπώσεις ὡς πρὸς τὰς προδέσεις τούτου, τοσούτῳ μᾶλλον ὅσῳ εἶχε ληφὺῆ 
πρόνοια ὑπὸ τοῦ στενοῦ του περιβάλλοντος, ὅπως φρουρηδοῦν πᾶσαι αἳ εἴσοδοι τῶν ἄνα- 
χτόρων, ὥστε νὰ μὴ γνωσδῇ προώρως ἀνὰ τὴν πόλιν ὁ θάνατος τοῦ Ἰουστινιανοῦ”. Βὺ- 
θὺς ὡς ὅὃ Ιουστίινος ἀπεδέχθη τὴν προσφορὰν τοῦ στέµµατος, κατηυδύνθη νύκτωρ πρὸς 
τὰ ἀνάκτορα καὶ ἐγένετο δι’ ἐπευφημιῶν δεχτὸς ἐκ µέρους τῶν ὑπὸ τὴν ἀρχηγίαν τοῦ Τι- 
βερίου φρουρούντων ταῦτα στρατιωτῶν ᾽. "Αμα τῇ ἀνατολῇ τῆς ἡμέρας ἐχλήθη ὅ λαὸς 
εἲς τὸν Ἱππόδρομον καὶ ἔλαβε γνῶσιν, τοῦτο μὲν τοῦ θανάτου τοῦ Ἰουστινιανοῦ, τοῦτο 
δὲ τῆς διαδοχῆς τοῦ Ὀρόνου ὑπὸ τοῦ Ιουστίνου, ἣν ἐπεδοκίμασε διὰ τῆς κραυγῆς 
η υὔιοαςφ'. Ἰὴν αὐτὴν ὥραν ὁ Ιουστῖνος ἐντὸς τῶν ἀνακτόρων ἐνεδύδη ὑπὸ τῶν 
ὀπαδῶν του τὴν βασιλικὴν στολὴν καὶ τὰ πορφυρᾶ ὑποδήματα ὃ, ἓν ᾧ εἷς τῶν στρα- 
τιωτῶν, ὂν εὐδὺς προήγαγεν εἷς τριβοῦνον, ἔθεσε περὶ τὸν τράχηλον αὐτοῦ τὸ µα- 
νιάχιον, εἰπὼν συγχοόνως «Αιισιιθέὺ, «Γιιδέῶνε, Ἰοοιών ἐὐδί οΟΆ/ΕΥοΟ» . Ακολούθως ὁ Ἴου- 
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στῖνος Β΄ ἠροῦτῃη ἐπ᾽ ἀσπίδος ὑπὸ τεσσάρων νέων κατὰ τὸ παλαιὸν ἔθος ἐπευφημηδῦεὶς 


}) Οοτἱρρί, Ὀο Ἰαμάΐσυις Παδεπί 1 115 - 182. 

5) Αὐτόδι 1 202 - 218. 

δ)} Αὐτόδι 1 18τ ἐπ. 

5) Αὐτόθι 1 540 -- 300. 

ὃ)} Αὐτόδι Π δ4 -- 105. 

δ) Αὐτόδι 1 190 - 154. Σημειωτέον ὅτι ὁ στρατιώτης τρὶς ἔτεινε τὸ µανιάκιον εἰς τὸν ἀνα- 
γορευόµενον, ὅστις διὰ τῆς ἀρνήσεώς του νὰ τὸ δεχθῃ εὐδὺς μὲ τὴν πρώτην προσφορὰν ἐδείκνυε 
τὴν μετριοφροσύνην του. 
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ς Ν .” -» 41 Ν 4 - ς 9 , ο ς ” 

ὑπὸ τοῦ στρατοῦ!. Μετὰ τὴν πλήρωσιν τῶν ὡς ἄνω τύπων προσῆλθδεν ὅ πατριάρχης, 
ο : 9 ιά 8 Ε] Ν ο 9 Δ [ωὰ πο Ν [κ ϱ ο] ΄ 
στις ηὐλόγησε τὸν αὐτοκράτορα καὶ ἔθηκεν ἐπὶ τῆς χεφαλῆς του τὸ διάδηµα, τοῦ πλή- 
Όους ἐνδουσιωδῶς ἐπευφημήσαντος”. “Ὁ αὐτοκράτωρ ἀνῆλῦδεν ἐπὶ τοῦ Ὀρόνου καὶ πα- 
ρουσίᾳ τῆς συγκλήτου προέβη εἲς δηλώσεις, ὑποσχεῦεὶς δικαίαν διακυβέρνησιν τῆς αὖ- 
τοχρατορίας ὅ. 

Ἡ ἀφήγησις οὐδεμίαν καταλείπει ἀμφιβολίαν ὅτι τὸν χενὸν αὐτοχρατοριχκὸν Όρό- 

νον, περὶ τῆς πληρώσεως τοῦ ὁποίου δὲν ἔλαβε πρόνοιαν ὁ ὑανὼν ἡγεμών, διαθέτει 
΄ ) / : 3 4 / , .. 6 Ε] 
τύποις τοὐλάχισνον ἣ σύγκλητος. Ἑΐς τὴν πρυκειµένην περίπτωσιν, καίτοι ὅ ἔποφθαλ- 
μιῶν τὴν ἀρχὴν εἶχε λάβει ὅλα τὰ ἐνδεικνυόμενα µέτρα διὰ νὰ περιέλθῃ εἲς αὐτὸν ἢ 
ἐξουσία, ἔμφανίζεται δεχόµενος τὸν Ὀρόνον παρὰ τῆς συγκλήτου, φεροµένης ὥς τοῦ 
δικαιουµένου νὰ παράσχη ταύτην σώματος. 'Ἡ σύγκλητος εἲς τὸ τυπικὸν µέρος τῆς 
ἀναγορεύσεως δὲν φαίνεται ἀσκοῦσα εἶσέτι ἰδίαν ἐξουσίαν. Τὰ κατὰ τὴν χρῆσιν τοῦ µα- 
νιακίου εἰς τὴν ἀναγόρευσιν τοῦ Ιουστίνου Β΄ ἐπιτυχῶς διηυκρίνησεν ὁ Ἠ. Ἑπδείϊπ, 
ὅστις δἰεπίστωσεν ὅτι ἐν ᾧ µέχρι τοῦδε τὸ μµανιάκιον ἐπετίθετο ἐπὶ τῆς κεφαλῆς τοῦ 
ἀναγορευομένου, τελουµένης οὕτω στέψεως δι αὐτοῦ, νῦν ὁ προσενενκὼν τοῦτο ἀξιω- 
ματικὸς περιέβαλε δι αὐτοῦ τὸν τράχηλον τοῦ Ιουστίνου ’. Τὴν σημειουμένην µεταβο- 
λὴν ὃ ΊΝ. Ἑπδσδ]ῆπ δεωρεῖ ὥς ὀφειλομένην εἰς τὴν ὁλονὲν αὔξουσαν σηµασίαν, ἣν προσ- 
ελάμβανεν ὁσημέραι ἡ διὰ τοῦ διαδήµατος στέψις, ὥστε νὰ καθιστᾷ δυσχερῃ τὴν δια- 
, ΔΝ -ω 93) 9 Νο“ Δ κ] ΄ 5’ ιὁ 9 ῤ Ν 
τηρησιν καὶ τῆς ἄλλης. ᾿Ἠπειδὴ ὅμως δὲν ἐπεθύμουν, ὅπως φαίνεται, τοὐλάχιστον πρὸς 
τὸ παρόν, νὰ παραιτηῦθοῦν τῆς προσφορᾷς τοῦ µανιακίου καὶ τῆς συμβολικῆς τούτου 
σημασίας, ἐξηχκολούθησαν μὲν νὰ τὸ προσφέρουν εἲς τὸν ἀναγορευόμενον, οὗὐχὶ ὅμως 
πρὸς στέψιν ἀλλὰ πρὸς ἐπίθεσιν περὶ τὸν τράχηλόν του”. 

ὍὉ Ἰουστῖνος εἷς φωτεινὸν διάλειµµα τῆς νόσου του ἀνέδειξε διάδοχον τὸν 
ἀνεψιόν του Τιβέριον, ἀνακηρύξας τοῦτον καίσαρα. Ἡ τελετή ἔλαβε χώραν τὴν ἵ Δε- 
κεμβρίου 514 ἐν τῇ ὑπαίδρῳ αὐλῇ τῶν ἀνακτόρων,-- ἣν ὀρθῶς ὁ Κ. ΟυΗ]απά ἔταύ- 
τισε πρὸς τὸ τριβουνάλιον τῶν Θ΄ ἀχουβίτων ΄ - παρουσίᾳ τοῦ πατριάρχου Ἰωάννου 
Γ΄, περιστοιχιζοµένου ὑπὸ 'αληρικῶν καὶ ὑπὸ τῶν ἐν ἀξιώσεσι τελούντων καὶ τῶν περὶ 
τὴν αὐλὴν στρατευοµένων ', τοι τῆς συγκλήτου ἀφ᾿ ἑνὸς καὶ τῶν στρατιωτικῶν τµη- 

1) Αὐτόδι 11 197 - 198. 

3) Αὐτόδι ΙΙ 105 ἐπ. Οἱ βυζαντινοί, πλὴν τοῦ Εὐαγρίου, ἱστοριογράφοι ἐλαχίστας λέξεις ἄφιε- 
ρώνουν εἰς τὴν ἀναγόρευσιν τοῦ Ἰουστίνου Β΄, ἐξαίροντες µόνον τῆν ἐκ µέρους τοῦ πατριάρχου τε- 
λεσδεῖσαν στέψιν. Θεοφ. 241, Ἀκυλ. - Κεδρ. 1 680,,. 'Ο Εὐάγριος σ. 195 δὲν εἰσέρχεται μὲν εἰς 
λεπτοµεφείας, ἀποδίδει ὅμως ἓν γενικαῖς γραμμαῖς τὴν πολιτικὴν ἀτμόσφαιραν. 

ϐ) ϱοτἱρρις αὐτόδι ΠΠ 11ὸ ἐπ. 

3) Τὸ Πασχ. ἅρον. 624 ὁμιλεῖ περὶ ἀναλόγου τοποδετήόεως τοῦ µανιακίου κατὰ τὴν ἀπο- 
τυχοῦσαν ἀπόπειραν τῆς ἀναγορεύσεως τοῦ Ὑπατίου. | 

ὃ) ΕΝΒΡΙΙΝ, Τοταυθεδκτόπιπς σ. 29ἱ -- 292. 

“ϐ) Εὐάγριος σ. 208. 

Ἰ} ΟσσΠ1ΑΝΡ, Ώε]ρπαςκ σ. 296 - 291, 

δ) Εὐάγριος σ. 208. Ἐξ ἴσου σαφἠς ἡ παρά Θεοφ. Σιµ., ΠΠ 11. ὕ μαρτυρία. Μνεία τοῦ γε- 
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µάτων τῶν ἀνακτόρών. ἀφ᾽ ἑτέρου. 'Ὁ αὐτοκράτωρ :ἐνέδυσε τὸν Τιβέριον. τὸν .βασιλι” 
κὸν ᾿χιτῶνα... καὶ τὴν χλαῖναν...', ὃ δὲ πατριάρχης ἐποίησεν εὐχήν ". Οὐδὲν λέγεται 
περὶ τυχὸν περιβολῆς διὰ τοῦ ἁρμόζοντος τῷ καίσαρι διαδήµατος. ᾽Αντιθέτως, αἳ πη- 
γαὶ διέσωσαν τὸν ἐπὶ τῇ εὐκαιρίαᾳ ταύτῃ ἐκφωνηθέντα ὑπὸ τοῦ αὐτοκράτορος λόγον 5. 
Βραχὺ πρὸ τοῦ ὑανάτου τοῦ Ἰουστίνου Β΄, τὴν 26 Σεπτεμβρίου ὅτ8 ἔλαβε χώραν 
ες 9 9 Ἅ 9 4 .” ῤ ν ἅ ο 9 ο - - 
ἡ εἷς αὐτοκράτορα ἀναγόρευσις τοῦ Τιβερίου, περὶ ἧς ὅμως δὲν κατέχοµεν ἐπαρχεῖς 
3 , 9 - σς -- Ξ / ”. 5. ο . 3 ο 8 ΄ ΄ 
εἰδήσεις ἐκ τῶν ἱστορικῶν κειμένων τῆς ἐποχῆς, τοῦ Εὐαγρίου καὶ Θεοφυλάκτου Σιμµο- 
Χάττου παρερχοµένων ἓν σιγῇ τὸ γεγονός. Ὁμιλοῦντες περὶ αὐτοῦ οἱ χρονογράφοι Θεο- 
Φάνης, Λέων γραμματικός, Σκυλίτσης καὶ Ζωώναρᾶς παραδίδουν συγκέντρωσιν κατόπιν 
αὐτοκρατορικῆς προσκλήσεως τῆς συγκλήτου, τοῦ πατριάρχου καὶ τοῦ κλήρου (ὅ Θεο- 
φάνης προσθέτει καὶ τῶν πολιτευομένων), ἐνώπιον τῆς ὁποίας ὁ ἸΙουστῖνος Β΄ ἀνηγό- 
ρεµσεν αὐτὸν βασιλέα". Ὁ κύκλος τῶν προσώπων συμπίπτει πρὸς τὰς ὁμάδας, αἴἵτινες 
/ Ν Δ ᾿ - / 3 / .. - 3 Ν 5 , 
παρέστησαν κατὰ τὴν ἀνάδειξιν τοῦ Τιβερίου εἷς καίσαρα᾽ ἀχολουθεῖ εἷς τὰς ἀνωτέρω 
: α ΄ Ν ΄ -. / 6 ) Δ ή ὃς ή Ν 93 
χρονόγραφίας τὸ χείµενον τοῦ λόγου, ὅπερ κατὰ τὸν Θεοφύλαχκτον Σιμοκάττην καὶ Ε,ὐά- 
γριον ἐξεφώνησεν ὁ Ἱουστῖνος Β΄ διαρκούσης τῆς χειροτονίας τοῦ Τιβερίου. εἷς καίσαρα Σ. 
Ὅδεν εὐλόγως δύναται νὰ ὑποστηριχθῇ ὅτι καὶ ἐν ταῖς χρονογραφίαις ταύταις πρόχει- 
ται περὶ τῆς πρώτης τελείῆς, ἤτοι τῆς ἀνακηρύξεως τοῦ Τιβερίου εἲς καίσαρα '. Αλλὰ διὰ 
νὰ εἶναι δυνατὸν νὰ ἐπέλθῃ τοιαύτη σύγχυσις Ὀὰ πρέπῃ πράγματι εἷς ἕκατέραν τῶν πε- 
ριπτώσεων τὸ τυπικὸν νὰ μὴ διέφερεν οὐσιωδῶς, νὰ παρίσταντο δὲ εἷς ἀμφοτέρας οἱ 
5 . 3 / ε , ον ς .» ΄ 3 / 2 8 9 νι 
αὐτοὶ παράγοντες. Ὁ Θεοφάνης καὶ ὃ Ζωναρᾶς ἐπανέρχονται εἷς τὴν ἀναχκήρυξιν τοῦ 
Τιβερίου διὰ τῶν ἑξῆς: ἐβθασίλευσε Τιβέριος, στεφθεὶς ὑπὸ Εὐτυχίου πατριάρχυυ, ὣς 
προλέλεκται'. Ὡς ἐξ ἑτέρων ἀναλόγων : περιπτώσεων γνωρίζοµεν (Λέοντος Β’, Ἴουστι- 
νιανοῦ Α΄) καὶ ὥς ἡ μετὰ τετραετίαν πραγματοποιηθεῖσα ἀναγόρευσις τοῦ Μαυρικίου 
ἐχ νέου πιστοποιεῖ. ἡ ἀνάδειξις αὐτοκράτορος ὑπὸ τοῦ ἤδη ᾿ὑπάρχοντος συνίσταται  εἲς 
τὴν ὑπὸ τούτου περιβολὴν τοῦ μέλλοντος Ἠγεμόνος διὰ τῆς πορφύρας καὶ τοῦ διαδή- 


ατος ἓν πανηγυρικῇ τελετῇ, καθ ἣν οὗτος ἀνακηρύσσεται αὔγουστος. Δεδομένου λοι- 
µ πη κ η / 


γονότος παρὰ Θεοφ. 245, Λέοντι Γραμμ. 196, Σκυλ.- Κεδο. Ι 08ῦ, Ζωναρᾶ ΠΠ ΙΤ8δ, Ἰωάννῃ Ἔπι- 
φανεῖ ἐν Ετβαπι. Ἡ]δίογ. ὅταεο. τ. ΙΥ σ. 215 6 δ, 

Ὦ) Εὐάγριος σ. 908. 

3) Θεοφ. Σιµ. ΤΙ 11. 19 - 19. 

5) Εὐάγριος σ. 208, Θεοφ. διμ. ΠΠ 11. 19 - 19. ᾿Εσφαλμένως ὃ Θεοφάνης 245 - 249 καὶ οἳ 
ἐξ αὐτοῦ ἀντλοῦντες Λέων Γραμμ. 195 - 166, Σκυλ. -- Κεδρ. 1 68ῦ -- 686, Ζωναρᾶς 1Η] 118 ἀναφέ- 
ρουν τὴν ἐκφώνησιν τοῦ λόγου τοῦ Ἰουστίνου, ὡς γενοµένην κατὰ τὴν εἰς αὐτοχράτορα ἀναγό- 
ρευσιν τοῦ Τιβερίου. Περὶ τοῦ περιεχοµένου τοῦ λόγου βλ. ΕαβδιΝ. Οοἱ(Κκαΐδεγ κλπ. σ. 95 - 98. 

3) Θεοφ. 248, Λέων Γραμμ. 1956, Σκυλ. --ΙΚεδρ. Ι 680, Ζωναρᾶς ΠΠ 118. 

ϐ) Βλ, ἀνωτ. τὴν ὑπ ἀρ. ὃ σηµείωσιν. 

ϐ) Τὸ ὅτι ἐν αὐταῖς ὀλίγον προηγουμένως ἐγένετο μνεία τῆς ἀναδείξεως τοῦ Τιβερίου εἰς 
καίσαρα κατ οὐδὲν κωλύει τὴν ἐπανάληψιν καὶ δὴ ἐκτενέστερον τῆς αὐτῆς πληροφορίας, εἰλημ- 
µένης, ὡς φαίνεται, εἲς ἑκατέραν περίπτωσιν ἐκ διαφόρων πηγῶν. 

1} Θεοφ. 249, Ζωναρᾶς Π] 1το. 
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πὸν ὅτι ἡ ἀναγόρευσις τοῦ Τιβερίου ἐγένετο ζῶντο:ς τοῦ Ιουστίνου Β΄ πρέπει νὰ δε- 
χθῶμεν ἢ ὅτι ἐσφαλμένως οἵἳ χρονογράφοι φέρουν τὸν πατριάρχην ὣς ἐπιτελέσαντα τὴν 
στέψιν ἢ ὅτι οὗτος πράγματι ἀντεπροσώπευσε τὸν ἄσθενοῦντα αὐτοχράτορα. 

Τὴν 1ὸ Αὐγούστου 5862 ἐτελέσθη ὑπὸ τοῦ Τιβερίου, ἀχθέντος ἐπὶ φορείου, ἡ ἆνα- 
Ὑόρευσις τοῦ Μαυρικίου εἰς αὐτοκράτορα εἰς τὴν ὕπαιδρον τῶν ἀνακτόρων αὐλή», ὣς 


τὸ παρὰ Θεοφάνει καὶ Ζωναρᾷ τοιβουνάλιον 3. Ὁ 


ὀνομάζει ὅ Θεοφύλακτος Σιµοκάττης 
9 , , Δ / 35 , / ” ο ρ. 9 , 
αὐτοκράτωρ συνεκάλεσε τὸν πατριάρχην ]ωάννην, τόν τε τῶν ἱερῶν ἀξιωμάτων.... ξύλ- 
λογον τοι τὴν σύγχλητον, τὰς ἓν τῇ πρωτευούσῃ στρατιωτικὰς δυνάµεις καὶ τοὺς ἔπιση- 
µοτέρους τοῦ δήµου' μὴ δυνάµενος νὰ ἐκφωνήσῃ ὁ ἴδιος τὸν λόγον του, ἀνέθεσε τὴν 
ἁπαγγελί ῖς τὶ ΐ 28/ Ψείσης τῆς λικῆ λαλιᾶς, τὴ - 
ἀπαγγελίαν του εἷς τὸν κοιαίστωρα 5, Περατωδείσης τῆς βασιλικῆς προσλαλιᾶς, τὴν στε 

0 6 Αα 4 3 ΄ ΄ - νο 6 9 -” λ ’ - 
φάνην ὃ βασιλεὺς ἄἀράμενος τήν τε πορφιρᾶν διπλοῖδα ἀμπεῖχε τὸν Καίσαρα. διεχεῖτο 
δὲ πολλή ταῖς εὐφήμίαις παρὰ τῶν ὑπηκόων βοή". Καθ ὅμοιον τρόπον παρουσιάζουν 
τὰ γεγονότα καὶ αἱ µεταγενέστεραι χρονογραφίαι, μνημονεύουσαι τὴν πρόσχλησιν τοῦ 
πατριάρχου, τῆς συγκλήτου καὶ τοῦ στρατοῦ”, ὥς καὶ τὴν ἀνάγνωσιν τοῦ βασιλικοῦ 
λόγου ὑπὸ τοῦ κοιαίστωρος”. Τὴν περιβολὴν τῶν βασιλικῶν συμβόλων δὲν ἀναφέρουν 
9 , 9 , ς/ 9) 5 . - απ 9 9 - 9 η 
ἰδιαιτέρως, ἀντιθδέτως ὅμως ἔνιαι ἐξ αὐτῶν σημειοῦν τὴν δι ἐπευφημιῶν ἀνιγνῶρισιν 
τοῦ νέου ἡγεμόνος”. Χαρακτηριστικὸν εὑρίσκω τὸ χωρίον τοῦ Ζωναρᾶ, διότι ἐν αὐτῷ 
εὐδέως δηλοῦται ὅτι ἤ ἀναγόρευσις ἐγένετο ὑπὸ τοῦ Τιβερίου, ὅστις ἠΜαυρίκιον ἀἆναρ- 
ρηδῆναι βασιλέα πεποίηκε παρουσίᾳ τοῦ πατριάοχου Ἰωάννου καὶ τῆς συγκλήτου 
ῥουλῆς '. Εἰς τὸ σημεῖον τοῦτο εἶναι ἰδιαιτέρως πολύτιμοι αἳ μαρτυρίαι τοῦ Θεοφυ- 
λάκτου 1 1. 25 καὶ τοῦ Ζωναρᾶ ΠΠ 9889, διότι δεικνύουν μετὰ πόσης ἐπιφυλακτικότη- 
τος πρέπει νὰ δεχώμεῦα πληροφορίας ἄλλων χρονογράφων, ἀποδιδούσας εἷς ἕτερα πρό- 

94 3 ς ά 8 [ή 3 , 3 9 6 ” 3 ”» 
σωπα Ἠἢ ὄργανα ἁρμοδιότητας καὶ καθήκοντα ἀνήκοντα εἷς ἄλλους, ὥς πράττει ἐνταῦθα 
ὃ Ἀκυλίσης παρὰ Κεδρηνῷ 1 691 :., παρ ᾧ φέρεται ὅτι ὅ Μαυρίκιος ἑστέφθη ὑπὸ 
τοῦ πατριάρχου Ἰωάννου τοῦ γήστευτοῦ. 
Ὁμοιόµμορφος εἶναι ἢ ἓν ταῖς χρονογραφίαις Θεοφάνους, Σκυλίση παρὰ Κεδρηνῷ 


καὶ Ζωναρᾶ εἷς τὸν υἱὸν τοῦ Μαυρικίου Θεοδόσιον ἀφορῶσα πληροφορία καὶ ἀποδίδουσα 


!}) Θεοφ. Σιμ. 1 1. {, ὅστις τὴν προσδιορίζει ἀκριβέστερον ἥτις παρήνωται τῇ πολυστιβάδι 
τῶν ἀνακτόοων οἰκίᾳ ποοαυλίῳ πεοιφανεῖ καὶ πδριδόξῳ τῷ ποοσκηνίῳ. 

3} Θεοφ. 359, Ζωναρᾶς ΤΙ 182. Εἶναι τὸ τριβουνάλιον τῶν ιὓ΄ ἀκουβίτων, ὡς ἔδειξεν ὁ 
Ἠ. 6ὐ1ΙΤΙΑΝΕΓ, Γεἱρίακ σ. 296 - 201, 

ὃ} Θεοφ. διµ, 1 1. 1. 

ϱ) Θεοφ. Σιµ. 1 1. 95 - 25. 

ὃ) Θεοφ. οὔ2, Σκυλ. - Κεδρ. 1 001. 

ϐ} Θεοφ. 202, Ζωναρᾶς ΠΠ 185. 

Ὦ Θεοφ. οὔδ: πάντων δὲ εὐφημησάντων τὸν βασιλέως σκοπὸν καὶ Ἀλαυορίκιον τὸν βασιλέα 
Σκυλ. - Κεδρ. 1 691: πάντων δὲ εὐφήμησάντων... 

Ἡ Ζωναρᾶς ΤΙ 185. Πρβλ. Θεοφ. 905, Σκνυλ. - Κεδρο. 1 091: Μανοίκιον . .. βασιλέα ἀνηγό- 
9ευσεν (ἀναγορδύει), Πασχ. Χρον. 690: (Μαυρίκιος) ἐστέφδη βασιλεύς. 
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τὴν στέψιν του εἷς τὸν πατριάρχην Ἰωάννην . Δὲν πρέπει ὅμως, νοµίζω, νὰ παρέλῦῃ 
ἀπαρατήρητος ἣ ἓν τῷ Πασχ. Ἀρονικῷ μαρτυρία. προδίδουσα τὴν εἰσαγωγὴν καινο- 
, ΄ ο ς , Ν 3, 4 9 - σ ιά , ο” Ε] -» 

τοµίας τινός, τῆς ὅποίας θὰ ἔδει νὰ ἀναζητηθοῦν αἳ συνέπειαι: Τούτῳ τῷ ἐνιαυτῷ (26 
Μαρτίου 590) τῇ πασχαλίᾳ ἑορτῇ Μαυρίκιος Ίιβέριος ἔστεψε Θεοδύσιον τὸν ἴδιον υἱὸν 
εἷς βασιλέα. οὗ μέντοι ἐτάγη εἷς συμβόλαια ἢ ἄλλο τι ἐποάχδη ἐπ αὐτῷ τῶν εἷς γνώ- 
ρισμα βασιλέως ἄλλ' ῆ µόνον ἐστέφῦθη 3. 'Ἡ µία µεταβολὴ εἶναι σαφής. Ἂν ῴ μέχοι 
τοῦδε εἷς τὰ συντασσόµενα συμβόλαια ἐτίθετο τὸ ὄνομα τῶν συναρχόντων ἡγεμόνων, 
ἔφ᾽ ὅσον εἶχον τύχει νοµίµως ἀναγορεύσεως, ὁ Μαυρίκιος ἐξέκλινε τοῦ κανόνος τούτου, 
ἅμα ὥς ἔστεψε τὸν υἱόν του ὃ. ᾽Αλλὰ τὶ ἐννοεῖ ὁ χρονογράφος λέγων ὅτι οὐδὲν ἆλλο 
ἐτελέσθη, ἐξ ὧν τις ἀναγνωρίζεται ὥς βασιλεὺς ἢ µόνον ἐστέφδη; Μήπως πρέπει νὰ 
ὑποθέσωμεν ὅτι ὁ Θεοδόσιος δὲν ἔτυχε τῆς ἀναχηρύξεως εἰς αὔγουστον; Πρὸς τὴν ὑπό- 
Όεσιν ταύτην δύναται. ἴσως νὰ συσχετισθῃ ἡ φρασιολογία τῶν βυζαντινῶν χρογογρά- 
φων, οἵτινες, ἀφηγούμενοι γεγονότα μεταγενέστερα τοῦ ἔτους 590, ἀποφεύγουν νὰ ὄνο- 
µάσουν τὸν Θεοδόσιον βασιλέα καὶ χρησιμοποιὸοῦν ἐκφράσεις, ὥς αἳ ἀκόλουδοι: Θεο- 
δόσιος ὃ τοῦ βασιλέως υἱός...', παρασκευὴν βασιλικὴν Θεοδοσίῳ δίδωσι τῷ παιδί. τοῦ 
δὲ νέου κυγηγετοῦντος...᾽, Θεοδοσίω τῷ παιδὶ Μαυρικίου τοῦ αὐτοκράτορος...., κήδε- 
στὴς δὲ οὗτος Θεοδοσίου τοῦ παιδὸς τοῦ αὐτοκράτορος... κλπ. Μήπως λοιπὸν ἐνταῦθα 
πρέπει νὰ Ὀεωορηῦδῇ ἀκριβὴς ἣἡ ὁμόφωνος εἴδηῃσις τῶν χρονογράφων περὶ τελέσεως τῆς 
στέψεως τοῦ Θεοδοσίου ὑπὸ τοῦ πατριάρχου: διότι εἲς ὅλας αὐτὰς τὰς μεταβολὰς δια- 
κρίνεται µία κοινὴ κατεύθυνσις' νὰ εὑρεθδῇ συνδυασμός, διὰ τοῦ ὁποίου νὰ ἐπιτευχθῇ 
μὲν ἢ ἀνάδειξις καὶ ἔξαρσις τοῦ προοριζοµένου διὰ τὴν διαδοχὴν τῆς βασιλείας, ἀλλὰ νὰ μὴ 
καταστῇ οὗτος ἰσότιμος πρὸς τὸν κυρίαρχον αὐτοκράτορα ". Φαίνεται ὅτι ἐνταῦθα πρέ- 
πει νὰ ἀναζητηῦῇῃ ἡ ἀρχὴ τῆς διακρίσεως εἲς μικρὸν καὶ µέγαν βασιλέα, ἢ ὁποία μὲ 
ν , : ” 9 ν΄. 9 , 3 Ν : Ν ἵ ο Δ 9 , 9 
τὴν πάροδον τῶν αἰώνων δὰ ἀπολήξῃ εἲς τὴν μεταξὺ βασιλέως καὶ αὐτοκράτορος ἆνα- 
πτυχδεῖσαν. 

Δραματικὸν πράγματι χαρακτῆρα παρουσιάζουν αἳ προηγηδεῖσαι τῆς πτώσεως 

:} Θεοφ. 961 -- Σκυλ. - Κεδρ. Ι 090. Ζωναρᾶς ΤΙ 189: ὁ δὲ αὐτοχράτωρ Ἰαυρίκιος τὸν υἱὸν 
Θεοδόσιο» ἀνηγόρευσε βασιλέα κατὰ τὸ πάσχα, στεφθέντα ὑπὸ τοῦ πατοιάοχου ᾿Ιωάννου. ᾿Εσφαλμένως 
οἳ δύο πρῶτοι χρονογράφοι φέρουν τὸν Θεοδόσιον μὴ συμπληρώσαντα εἰσέτι τὸ πέµπτον ἔτος. 
Οὗτος πράγµατι ἦγε τὸ ἔχτον. 

1} Πασχ. Χοον. 651. 

3) Βλ. ὡς παραδείγματα συμβόλαια ἐπὶ παπύρων, μεταγενέστερα τοῦ ἔτους 690, ἐν οἷς ἀνα- 
γράφεται µόνον τὸ ὄνομα τοῦ Μαυρικίου. Ε. ΒΕΕΙΦΙαΚΕ: Θαπιιπε]Ώασα σγἱεσμίςσοπετ [Γτκιαπάεή 
415 Ασυρίεπ τ. 1, ὈίταδδΡριιτρ 1915 ἀρ. 4484 (ἔτ. 692), 4496 (ἔτ. ὕ9»). 

3) Θεοφ. Σιμ. ΨΙΠΙ 4. 10. Οὕτω καὶ Θεοφ. 288δ.., 264, 95 298, 2881, 991., Ζωνα- 
ρᾶς ΠΠΙ 193, Σκυλ. - Κεδρ. 1 τ0ῦ οι) Τ09 

ἃ} Θεοφ. Σιµ. ΥΠ 8. 4. 

ϐ) Θεοφ. Σιµ. ΥΤΙ 8. 4, 

Ὦ} Θεοφ. Σιµ. ΧΙΙ 6. ὃ 

8) Λιὰ τὴν ἑρμηνείαν τῶν τὴν περίπτωσιν τοῦ Θεοδοσίου ἀφορωσῶν ἐξελίξεων πρέπει νὰ 
ληφθοῦν ὑπ ὄψει τὰ γεγονότα τοῦ Σεπτεμβρίου 641 (βλ. κατωτέρω). 


αν 
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τοῦ Μανρικίου πολιτικαὶ ἐξελίξεις, ἃς θὰ παρακολουθήσωμεν µόνον καῦθ ὅσον συν- 
δέονται μὲ τὸ Ὀῦέμα µας. “Η. ἐναντίον τοῦ Μαυρικίου χίνησις ἐξεδηλώθη ἐἲς τὸν στρα- 
τὸν τοῦ Δουνάβεως, ὅστις προέβη εἷς τὴν ἀνακήρυξιν τοῦ Φωκᾶ εἷς ἔξαρχον (ἄρχη- 
γόν), ἄνυψώσας αὐτὸν ἐπ᾽ ἀσπίδος'. Εὶς τὴν χρῆσιν τῆς ἀσπίδος διὰ τὴν ἀνάδειξιν 
στρατιωτικοῦ ἀρχηγοῦ, δηλ. διὰ πρᾶξιν μὴ περιλαμβανομένην εἲς τὰ πλαίσια αὐλικῆς 
τελετῆς, ὀρδῶς διέγνωσεν ὁ Ἰλ). Ἐπςςδ]ϊπ τὴν πρὀῦεσιν τοῦ στρατοῦ, ὅπως ἀναδείξῃ νέον 
αὐτοκράτορα ὅ. 

Εϊς τὴν ἐξέλιξιν τῶν γεγονότων ἀποφασιστικὴν ἐπίδρασιν ἤσχησεν ἀφ ἑνὸς 
ὁ στρατιωτικὸς παράγων καὶ ἀφ᾿ ἑτέρου οἳ δῆμοι. Ὁ στρατὸς ἦτο ἔτοιμος νὰ προσφέρῃ 
τὸν θρόνον εἰς τὸν υἱὸν τοῦ Μαυρικίου Θεοδόσιον καὶ εἷς τυχὸν προβληῦθησομένην ἄρ- 
νησιν ἐκ µέρους τούτου νὰ προβῇ εἲἷς τὴν ἄναγόρευσιν τοῦ πενθεροῦ αὐτοῦ, Γερμανοῦ. 
Ἔγκαιρος ὅμως ἐπέμβασις τοῦ αὐτοκράτορος ἐματαίῶσε τὴν πραγµάτωσιν τῶν ὡς ἄνω 
σχεδίων 8. Μετὰ τὴν φυγὴν τοῦ Μαυρικίου ἐκ τῆς πρωτευούσης, ὁ [ ερμανὸς ἐπεδίωξε νὰ 
τύχῃ τῆς πολιτικῆς ὑποστηρίξεως τοῦ πολυπληθδεστέρου καὶ ἰσχυροτέρου κατ' ἐκείνην τὴν 
στιγμὴν δήµου τῶν Πρασίνων, διαβιβάσας ὥρισμένας προτάσεις πρὸς τὸν δήμαρχόν των 
Ῥέργιον. Ὁ τελευταῖος τὰς μετέφερε πρὸς τοὺς. κορυφαιοτέρους τοῦ δήμου, οἵτινες ὅμως 
τὰς ἀπέκρουσαν, προβαλόντες ὡς αἰτιολογίαν τοὺς προὐπάρχοντας στενοὺς δεσμοὺς τοῦ 
Γερμανοῦ πρὸς τὸν δῆμον τῶν Βενέτων . Αντιθέτως, οἵ Πράσινοι παρέσχον ἀμέρι- 
στον τὴν ὑποστήριξίν των πρὸς τὸν Φωκᾶν, ἀπολαύοντα, ὣς εἴδομεν, καὶ τῶν συµπα- 
Ὀειῶν τοῦ. στρατεύματος. Ο τελευταῖος, ἀκολουδούμενος ὑπὸ τοῦ στρατοῦ, µεταστα- 
Ὁμεύει ἐκ τοῦ Ρηγίου εἲς τὸ ἝἜβδομον, ἔνθα προσΏῆλθον ἀμφότεροι οἵ δῆμοιὸ. Διὰ νὰ 
τηρηδοῦν ὅμως πάνεες οἱ νόμιµοι τύποι ἓν τῇ ἄναγορεύσει ἦτο ἀναγκαία ἡ παρουσία 
τοῦ πατριάρχου καὶ τῆς συγκλήτου. Ἰ]ρὸς τὸν σχοπὸν τοῦτον ὁ Φωκᾶς ἀπέστειλε τὸν 
ἀσηκρῆτις Θεόδωρο» τῶν βασιλικῶν ταχυγοάφων ἄνδρα ἐπίσημον, ἕν τῇ Λλεγομένῃ ἐκ- 
κλήσίᾳ µεγάλῃ... ὅπως οἳ Βυζάντιοι λαοὶ τὸν ἱεράρχην, τήν τε σύγκλήτον ἄναλαῤόμε- 
νοι, ὣς αὐτὸν παραγένωνται...'. Πράγματι ὁ λαὸς μετὰ τοῦ πατριάρχου καὶ τῆς συγ- 
κλήτου ἐξῆλὣον εἲς τὸ "Έβδομον. Τὰ δύο στάδια, δι ὧν διῆλδεν ἡ ἀναχήρυξις τοῦ 


Φωκᾶ, διαχωρίζονται σαφῶς μεταξύ των καὶ νῦν τὸ πρῶτον δύναται νὰ γίνῃ λόγος 


Ι} Θεοφ. διµ. ΥΠ τ. Ἰ, Θεοφ. 25τ, Σκυλ. - Κεδρ. 1 τοῦ. 

3} ΕνδΒ8ΙΙΝ, Τοταιεδκτόπαπς σ. 291 - 298. Ἡ σκηνη αὕτη ἔδωκον ἀφορμὴν εἰς τὸν Λέοντα 
Γραμμ. 142 καὶ Ζωναρᾶν 11 195 νὰ μιλήσουν περὶ ἀναγορεύσεως τοῦ Φωκᾶ ὑπὸ τοῦ στρατοῦ 
εἰς βασιλέα. 

ὃ} Θεοφ. Σιµ. ΝΠΙ 8. 4 ἐπ., Θεοφ. 361, 

4) Θεοφ. Σιµ. ΥΙΙΠΙ 9. 18 ἔπ., Θεοφ. 2590. Τὰ γεγονότα παρακολουθεῖ καὶ ἑρμηνεύει τὴν 
ἀπήχησίν των ὃ ΜΑαχοσιονιὸ σ. 611 - 68Ι. Διὰ τὴν µελέτην τῆς ὃν. ]ΙΑΝ6ΒΕΝΕ, Ι,ὲ5 Ρ]ειις εἰ Ιες 
νοτῖςδ 5οἱ5 Ἀ{αιιτίσθ, Ρὰοςας οἳ ΠΗετασ]ῖας ἐν ἨνζαπίοἨ τ. 11 (1956) σ. 499 - 556 συμμερίζοµαι τὰς 
ἀντιρρήσεις τοῦ Ε. ὨΏδιαςκ ἐν Β. 7. τ. δτ (1951) σ. 4. --Ό48. 

ὃ) Θεοφ. δι. ΝΙΠΙ 9. 19 καὶ 10. 1, Μαλ. ἐν Ἡσθτιπες τ. 6 (1919) σ. 96ἱ - 365, Θεοφ. 989, 
Σκυλ. - Κεδρ. 1 τ0θ, Ζωναρᾶς 111 196. 

5) Θεοφ. Σιµ. ΝΤΙΠ 10, ο, Θεοφ. 269. 
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περὶ διαχωρισμοῦ ἀναγορεύσεως καὶ στέψεως. Σύντομον περιγραφὴν τῆς πρώτης διέ- 
σωσεν ὅ Μαλάλας γράφων: ...προσερρύήησαν οὖν καὶ τὰ β᾽ µέρη, Πράσινοι καὶ Βένε- 
του Καὶ πάντες καὶ ἀνήγαγον τὸν Φωκᾶν εἷς σπουτάριν ἔν τῷ τριβουναλίῳ τοῦ κάμπου 
καὶ ἀνήγόρέυσαν» αὐτὸν βασιλέα... (28 Νοεμβρίου 605). Μαρτυρεῖται οὕτως ἤ κατὰ 
τὸν παλαιὸν τρόπον ἀνύψωσις τοῦ ἀναγορευομένου ἓπ ἀσπίδος, οὐχὶ ὅμως καὶ ἣ µέ- 
μό η ; / ὃ ςσ -. 3) . 9 , : ν Δ 
χοι τοῦδε συνοδεύουσα ταύτην στέψις ἢ ἁπλῆ ἔστω περὶ τὸν τράχηλον περιβολὴ διὰ 
τοῦ µανιακίου. Φαίνεται ὅτι ἡ τελευταία αὕτη ὑπεχώρησε τελείως πρὸ τῆς ὁλονὲν διὰ 
µεγαλυτέρου κύρους περιβαλλομένης στέψεως διὰ τοῦ διαδήµατος ”. 
ϱ 3 ιό οι , [4 9 ιά 3 νά ΄ -- 
ΗΠ ὀὄναγόρευσις ρητῶς παραδίδεται ὅτι ἐτελέσθη ἐν τῷ τριβουναλίῳ τοῦ κάμπου 
9.) ΓΕ] 4 , 35 ὴ , Ν 8 Ν / » ς 3 3 Ν 
ἤτοι ἓν ᾧ τόπῳ ἐλάμβανε χώραν καὶ πατὰ τοὺς παλαιοτέρους αἰῶνας. Κατ αὐτὴν 
9 - “- Ἆ 3 / 3) [ να ς - ῤ 3 ο Ε] 
πλὴν τοῦ στρατοῦ ζωηρᾶν ἀνάμιξιν ἔαχον οἵ δἤμοι, ὡς βεβαιοῦται τόσον ἐκ. τοῦ ἄνω- 
τέρω χωρίου τοῦ Μαλάλα, ὡς καὶ ἓκ τῆς ἀκχολούθου φράσεως τοῦ συγχρόνου ἵστορι- 
κοῦ: τῶν τοίνυν δήμων κατευφημµούντων τὸν τύραννον καὶ πάντων» τῆς μεταβολῆς γλι- 
χοµένων, ἀναγορεύεται τὸ κακόν (5ο. ὃ Φωκᾶς) '. Εὶς τὰς ἀφηγήσεις τῶν ἱστοριογράφων 
ΔΝ / -- η, ιό / 3 Ν ή ο 3 , 3 λ Δ 
τὸ κέντρον τοῦ βάρους φαίνεται µετατιθέμενον εἰς τὴν στέψιν. Αὕτη ἐτελέσθη εἷς τὸν ναὸν 
-. 5 ] 5 ., Ε] ω 5 ρ [αἱ Ν - - 9 3 σ | 
τοῦ ἁγίου Ἰωάννου ἐν τῷ ᾿Εβδόμῳ ὑπὸ τοῦ πατριάρχου Κυριακοῦ, ἀφ οὗ προηγον- 
µένως οὗτος ἐζήτησε καὶ ἔλαβε παρὰ τοῦ Φωκᾶ ὁμολογίαν περὶ τῆς ὀρθοδόξου πί- 
3 - 9 ΄ / 1 3 / 1 ιά ς κ 9 , 
στεως καὶ τοῦ ἁτάραχον φυλάξαι τὴν ἐκκλησίαν. Ειναι ἤἥ πρώτη στέψις αὐτοκράτο- 
ρος, ἥτις τελεῖται ἐντὸς τοῦ εροῦ χώρου τῆς ἐκχλησίας. Έκτοτε ἡ στέψις ἀποσπᾶται 
κατὰ χῶρον τοῦ κοσμικοῦ πλαισίου, τοῦ χαρακτηρίζοντος τὴν κυρίως ἄναγόρευσιν, διὰ 
Ν - 9 δα, 5] , Ν ΄ ΄ ΄ 9 Ν .. 
νὰ καταστῇ µετ ὀλίγον αὐθύπαρκτος καὶ αὐθυπόστατος τελετή. ἘΕνδεικτικὴ τῆς κρα- 
τούσης συγχύσεως καὶ τῆς οὕπω ἀκριβοῦς διαχαράξεως τῶν μεταξὺ τῶν δύο τελετῶν 
ὁρίων, ὥς καὶ τοῦ περιεχοµένου ἑκατέρας τούτων, δύναται νὰ θεωρηῦδῇ ἡ ὑπὸ τῶν 
χρονογράφων χρῆσις τοῦ ρήματος ἀναγορεύομαι προκειµένου νὰ δηλωὺῦῇῃ τόσον ἡ ἓν 
τῷ τριβουναλίῳ τοῦ κάµπου τελετή, ὅσον καὶ ἢ ἓν τῷ ναῷ στέψις' Ώεοφ. 289: τῶν 
δήμων εὐφημούντων τὸν» τύραννο», ἀναγορεύεται τὸ κακόν... ἡ δὲ ἀναγόρευσις 
(--- σιέψις) τοῦ τυράννου εἷς τὸν ναὸν τοῦ βαπτιστοῦ ᾿Ἰωάννου ἐγένετο Ἀκυλ. --- Κεδρ. 
Ι Τ0ῦ6: καὶ ἀναγορεύεται τὸ κακόν... καὶ ἀναγορεύεται ἓν τῷ ναῷ τοῦ προδρόµου' 


Γεωργ. μον. 1 065: ἀναγορεύεται βασιλεὺς εἷς τὸν ναὸν τοῦ προδρόµου. ᾿Αδυνατῶ 


}}) Μαλ. ἐν ἨΠετπιθξ τ. 6 (1919) σ. 969. 'Ἡ ἀνύψωσις αὕτη τοῦ Φωκᾶ ἐπὶ τῆς ἀσπίδος δὲν 
ταυτίζεται πρὸς τὴν ἀνάλογον πρᾶξιν, ἣν οἱ Θεοφ. Σιμ. ΥΤΠΙ Τ. ᾖ, Θεοφ. 286, Σκυλ. - Κεδρ. 1 τ05 
παραδίδουν ὅτι ἔλαβε χώραν ἐν ταῖς τῶν Σκλαβην»ῶν χώραις καὶ περὶ ἧς βλ. ἀνωτ. σ. ὄ6. 

2) Βλ. ἀνωτ. σ. 69 ἐξ ἀφορμῆς τῆς ἀναγορεύσεως τοῦ Ἰουστίνου ΕΒΕ’. 

5) Θεοφ. Σιµ. ΣΙΠΠ 10. ὅ, Θεοφ. 259. 

ϐ) Θεοφ. δι. ΥΙΠΙ 10. 6, Θεοφ. 289, Σκυλ. - Κεδρ. 1 106, Ζωναρᾶς ΤΗ 196, Πασχ. Χρον. 
695: Μαλ. ἐν ΒΗετπιες τ. 6 (1919) σ. ὅθλ: ἔστεψεν οὖν τὸν Φωκᾶν Κυριακὸς ὃ πατοιάρχης εἰς τὸν 
ἅγιον Ιωάννην εἰς τὸ ξ’. Περὶ τοῦ ναοῦ τούτου Βλ. Ε. ΓΕΜΑΝάΕΙ, (οπίραίοπ ἃ Ί8 ἴορομρᾶ- 
ΡΗῖε ἄε ] Ἡέδάοιπποα, Ρατὶς 1945 σ. 11 - ὁ5. 


ςδ ΠΡΑΓΜΑΤΕΙΑΙ ΤΗΣ ΑΚΑΔΗΜΙΑΣ ΑΘΗΝΩΝ 
νὰ ἀποφανδῶ, ἐὰν ἡ ὑπὸ τοῦ Μαλάλα ὀρδὴ διάκρισις εἶναι τυχαία ἢ συνειδητή |. 


ΣΥΜΠΕΡΑΣΜΑΤΑ 


ε ’ : ιό 9 / 9 Δ -”- : - -- 8 .. ”- 

Ἡ δευτέρὰ περίοδος, ἀρχομένη ἀπὸ τοῦ Μαρκιανοῦ, περατοῦται μὲ τὸν Φωκᾶν. 
Τὸ πλούσιον σχετικῶς ὑλικὸν τῶν πηγῶν ἐπιτρέπει τὸν σαφῆ διαχωρισμὸν τῶν αὐτοκρα- 
τορικῶν ἀναγορεύσεων εἲς δύο κατηγορίας μὲ διάφορον δι’ ἑκάστην πορείαν τοῦ τελε- 


ζ. 
ω 


τουργικοῦ τυπικοῦ. 'Ἡ πρώτη ἀναφέρεται εἲς τὴν ἀναχήρυξιν αὐτοκράτορος κενοῦ ὄντος 
τοῦ Ὀρόνου, ἤ δὲ δευτέρα ἀφορᾷ εἷς τὴν ἀνάδειξιν νέου αὐτοκράτορος ὑπὸ τοῦ ἤδη 
ὑπάρχοντος. 


9 ΄ 


Ε) 9 α. ο , » ” : ς 3 Ν 9 
Ἠϊς τὴν πρῶτην περίπτὼσιν διακριτέα ἀπὸ τῆς ἀναγορεύσεως ἡ ἐκλογὴ. ᾿Αντι- 


ς 


Ὀέτως πρὸς τὴν προηγουµένην περίοδον, καθ ἤν, ὥς εἴδομεν, ἢ πρωτοβουλία τῆς 
ἐχλογῆς νέου ἠἡγεμόνος ἀνῆκεν εἲς τὸν στρατόν, ἀπὸ τοῦ τέλους τῆς θΘεοδοσια- 
νῆς δυναστείας ἡ δικαιοδοσία αὕτη περιέρχεται εἷς τὴν σύγκλητον. Αὕτη συνέρχεται 
ἐπὶ τῷ σκοπῷ τούτῳ εἲς τὰ ἀνάκτορα καὶ κατόπιν συζητήσεως, ἐνίοτε θυελλώδους 
(Ἰουστῖνος Α΄), λαμβάνει τὴν ἀπόφασιν. Τυχὸν ὑπάρχουσα αὐγούστα (χήρα Ἡ ἁἀδελφὴ 
τοῦ Δανόντος ἡγεμόνος) δύναται νὰ ἐπηρεάσῃ τὴν ἐκλογὴν (π.χ. Πουλχερία, ᾿Αριάδνη), 
τυπικῶς ὅμως ἢ ἀπόφασις φαίνεται προερχοµένη ἓκ τῆς συγκλήτου, ἐκτὸς ἐὰν ἢ τε- 
λευταία προβῇ εἷς παραχώρησιν τοῦ ἐκλογικοῦ της δικαιώματος εἰς τὴν αὐτοκράτειραν 
(ἐκλογὴ ᾿Αναστασίου Α΄). ΧἈαρακτηριστικὴ τῆς κρατούσης ἀἄντιλήψεως ἓν οσχέσει 
πρὸς τὴν ἁρμοδιότηϊία ταύτην τῆς συγκλήτου εἶναι ἡ εἷς τὸ πρωτόκολλον τῆς ἄναγο- 
ρεύσεως τοῦ Ιουστίνου Α΄’ ἀφήγησις. Καθ ἣν στιγμὴν ἐξέλιπε καὶ ὁ τελευταῖος γό- 
γος τῆς βασιλευούσης δὐναστείας, οἳ εἷς τὸν Ἱππόδρομον συνηῦροισµένοι δῆμοι µό- 
νον πρὸς τὴν σύγχλητον ἀπευθύνονται καὶ αὐτὴν µόνην καλοῦσιν, ἵνα προβῇ εἷς τὴν 
ἀνάδειξιν νέου ἡγεμόνος: συνήχ δη δὲ καὶ ὅ δῆμος ἓν τῇ ἵπποδρομίᾳ καὶ 
εὐφήμουν τὴν σύγκλήτον κράξδοντες «πολλὰ τὰ ἔτη τῆς συγκλή- 
του. σύγκλήτε Ρωμαίων, σὺ νικᾷς. τὸν ἓκ Θεοῦ βασιλέα τῷ ἐξδερ- 
κίτῳ. τὸν ἐκ Θεοῦ βασιλέα τῇ οἰκουμένῃ» καὶ πολλὰ τοιαῦτα”. 

Περατωθείσης τῆς ἐκλογῆς ἀκολουδεῖ ἡ ἀναχήρυξις τοῦ ὑποψηφίου εἲς αὐτοχκρά- 
τορα΄ πρὸς χαρακτηρισμὸν τῆς πράξεως ταύτης χρησιμοποἰῶ τὸν τεχνικὸν ὅρον ἆνα- 
γόρεύσις. Αὔτη συνίσταται εἷς τὰ ἑξῆς: Ὁ ὑποψήφιος στέφεται ὑπὸ ἀξιωματι- 
κοῦ τῆς ἐξοχωτέρας ἀνακτορικῆς στρατιωτικῆς µονάδος, τοῦ καμπιδούκτορος τῶν λαγ- 
κιαρίων, διὰ µανιακίου καὶ ἀνυψοῦται ἐπ᾽ ἁσπίδος ὑπὸ τῶν παριστα- 
µένων, ὥς εἴδομεν καὶ. κατὰ τὴν προηγουµένην περίοδον. Τὸ θέμα τῆς διὰ µανια- 
κίου στέψεως ἐξηνιλήθη διὰ τῆς ὥραίας μελέτης τοῦ 7. Ἑπδδ]ααπ, ὅστις ἀπέδειξεν 


ὅτι τὸ τελευταῖον ἐγένετο χρῆσις τοῦ Ὀεσμοῦ κατὰ τὴν ἀναγόρευσιν τοῦ Ιουστίνου 


1} Βλ, τὸ χωρίον ἀνωτέρω σ. δί καὶ σημ. 4. 
3) Βασ. Ταξ. 406. -421:. 
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Β΄’. Ὁ αὐτὸς ἐρευνητὴς ἐξήτασε μετὰ τῆς ἰδίας ἐπιμελείας καὶ τὴν διατήρησιν τοῦ ἐδί- 
µου τῆς ἀνυψώσεως ἔπ᾽ ἁἀσπίδος καὶ κατὰ τὴν παροῦσαν περίοδον, ὥστε δὲν ἔχω εἰμὴ 
νὰ παραπέμψω εἲς τὰ πορίσµατα τῆς μελέτης του”. δυμφώνως πρὸς τὴν σαφῆ µαρ- 
τυρίαν τοῦ Μαλάλα ”, τὸ τελευταῖον ἔλαβε χώραν ἀνύψωσις ἐπ ἀσπίδος κατὰ τὴν ἆνα- 
’ -” - - 6 ιὸ ο 3 Ν - . 9 -» σς ΄ α 
γόρευσιν τοῦ Φωκᾶ, τοῦ ὁποίου ἣ βασιλεία εἲς τὸ σημεῖον τοῦτο ἀποτελεῖ ὁρόσημον 
διότι μετὰ τὴν ἄνάρρησιν αὐτοῦ ἔἐπήρχεται ἀναστολὴ τῆς ἐφαρμογῆς τοῦ ἐθίμου ἐπὶ 
μαχροὺς αἰῶνας καὶ μόλις κατὰ τὴν 1Γ΄ ἑκατονταετηρίδα, ὥς δὰ ἴδωμεν, ἀναβιοϊ τοῦτο”. 
Τὰ εἷς χειρόγραφα, μεταγενέστερα τῶν ἀρχῶν τοῦ 2 αἰῶνος, ὑπάρχοντα ἐπὶ µι- 
κρογραφιῶν παραδείγματα ἀνυψώσεως ἓἔπ' ἀσπίδος Ἠγεμόνος δὲν ἀνατρέπουν τὸ συµ.- 
πέρασµα τοῦτο διότι ὅσων ἓξ αὐτῶν αἳ ἀπεικονίσεις παριστῶσι πρόσωπα τῆς ἹΠ]α- 
λαιᾶς Διαθήκης, ἀναγορευόμενα κατὰ τὸν ὡς ἄνω τρόπον, ἔχουν φιλοτεχνηθῆ κατὰ πα- 
λαιότερα πρότυπα, ὅτε ἴσχυε πράγματι τὸ ἔθιμον τῆς ἔπ᾽ ἀσπίδος ἀνυψώσεως. Οὔὕτως 
ε . ᾽ / - 8 / 3 8 . , ’ - 
ἢ παριστῶσα τὴν στέψιν ταῦ Δαβιδ φεροµένου ἐπ ἀσπίδος μικρογραφία τοῦ Οοά. 
ρατῖς. Β. Ν. στ. 199 (1΄ αἰ)Σ, ὣς καὶ Ἡ τῆς Βατικανῆς 'βίβλου 1οἱ. 286 νὃ, ἐν ἡ 
ς Ἱ 
παρίσταται ὅ Σολομὼν φερόµενος ἐπ ἀσπίδος μετὰ τοῦ προφήτου Νάῦαν καὶ στε- 
φόμενος ὑπ αὐτοῦ, ἀνάγονται, ὣς ἀνέπτυξεν ὁ Μ. Βιοπία] ', εἷς παλαιότερα πρό- 
τυπα. Ἑϊς τὸ περίφηµον ἐκ τοῦ ΙΔ΄’ αἰῶνος χειρόγραφον τῆς Βιβλιοθήκης τῆς Μαδρί- 
της, τὸ περιέχον τὴν χρονογραφίαν τοῦ Ὀκυλίτση, ἔνθα αἳ παραπλεύρως ἔνίων τῶν 
μετὰ τὸ 610 Ἱστορουμένων αὐτοκρατορικῶν ἀναγορεύσεων μµικρογραφίαι ἀπεικονίζουν 
ἀνύψωσιν ἐπ᾽ ἀσπίδος τοῦ ἀναγορευομένου αὐτοχράτορος, εἶναι βέβαιον ὅτι ἐφιλοτεχνή- 
Όησαν συμφώνως πρὸς τὰ κατὰ«τὸν ΙΔ΄ αἰῶνα κρατοῦντα καὶ ἀνταποχρίνονται νόσον 
πρὸς τοὺς τότε θεσμούς, ὅσον καὶ τὸ καθ᾽ ὅλου πολιτιστικὸν χλῖμα. Ὡς δὲ δὰ ἴδωμεν, 
τὸν ΙΔ΄ αἰῶνα ἀναπόσπαστον τμῆμα τῆς αὐτοχρατορικῆς ἀναγορεύσεως: ἀπετέλει ἢ ἄνύ- 
; - , 3 ρ 5 9 3 η Ν , ο. ς η. 
ψωσις τοῦ μέλλοντος αὐτοκράτορος ἔπ ἀσπίδος' τὸν τύπον τοῦτον µετέφερεν ὅ καλλιτέ- 


χνης καὶ εἷς ἀναγορεύσεις λαβούσας χώραν παλαιότερον '. 


1) Ἠνβδβμιν, Τοταιεακτόπιπᾳ. Βλ. ἀνωτέρω τὴν ἀνάπτυξιν δι ἕνα ἕχαστον αὐτοκράτορα, 
ὡς καὶ τὰ συμπεράσματα τῆς προηγουµένης περιόδου σ, 24. 

3) ΕΝΒΡΙΙΝ, Τοταιθδβκτόπυηρ. 

3} Μαλάλας ἐν Ἠετππες τ. 6 (1819) σ. 962: βλ. ἀνῶτ. σ. δ1. 

6) Οὕτω καὶ ΤΕΕΙΤΙΝΕΕΕ, Εαἰςσμθίᾶθε σ. 35 καὶ σηµ. 68. ᾽Αντιθέτως ὁ 1. ΒΕΙ«ΗΤΜΑΝ σ, 318 
καὶ νῦν ὁ Ἡ. ΒΕΝΗΙΕΗ, Ππδιίαίίοπς σ. Ἐ σημ. 9 δέχονται ἀδιάκοπον ἰσχὺν τοῦ ἐθίμου καθ” ὅλην 
τὴν διάρχειαν τῆς βυζαντινῆς αὐτοκρατορίας. 

δ) Μ. ΒυὐΟΗΤΑΙ, ΤΠε ΜΙπίαίιτες οἳ ἴπε Ῥατίς Ῥδα]ίετ, 1 οπάοπ 1958 ΡΙ. ΥΙ. Ελ. καὶ Ἱ. 
ΤΑΒΒῦΑ, 15 παπἰαίατες Ὀγζαπιπες ἆπ ντε ἀες Εοῖς ἆαρτὸς απ πιαπυβογίε ἄε ἰα ΒΙΡΙοίπὲαιαε 
Ψαέσαπε ἐν Μέ]απρος ἆ ατοπέο]ομίε αἳ ἆΠϊκιοίῖτε ἆθ Ι'Ἠσοιε Ετβπςβίδε ἂὲ Ἑοπιε τ. 4ὔ (1998) 
σ. ὃ8 - Τ4 περὶ τῶν ἓν τῷ χειρογράόφῳ Ναί. ᾳτ. 9δδ μικρογραφιῶν. 

δ) Μ. ΒΌΟΗΤΑΙ, ἔνῦ᾽ ἀνωτ. Ρ]. ΧΧ 1ἱρ. 49. 

1) Αὐτόδι σ. 24 ἐπ. Πρβλ. ΤΕΕΙΤΙΝΟΕΕ, Εεἰςμεῖᾶες σ. 98. 

ὃ) Ἐκ τοῦ χειρογράφου τούτού ἐδημοσίευσεν ὁ 0Η. ΏΙΕΗΙ, µικρογραφίαν, ἐν ᾗ ἐπ᾽ ἀσπίδος 
ὑψουμένης ὑπὸ ἓξ ἀνδρῶν φέρονται ὅρδιοι δύο αὐτοκράτορες, ἐκ τῶν ὁποίων ὁ πρεσβύτερος δέτει 


6ο ΠΡΑΓΜΑΤΕΙΑΙ ΤΗΣ ΑΚΑΔΗΜΙΑΣ ΑΘΗΝΩΝ 


ε 4 / , [ . 9 - 9 4 - - 

Ἡ διὰ µανιακίου στέψις, συμβολίζουσα ἐξωτερικῶς τὴν συμμετοχὴν τοῦ στρατοῦ 
κατὰ τὴν ἀνάδειξίν νέου ἡγεμόνος, συνδέεται μὲ τὴν εἷς αὐτὸν ἀπονομὴν τῆς ἰδιότητος 
τοῦ αὐγούστου, ὣς συνάγεται ἐκ τοῦ ἔργου τοῦ Κορίππου, ἔνθα ὅ ποιητὴς παρου- 

/ μ / Δ ρ 9 λ 9 ο 3 Δ Ν - 

σιάζει τὸν προσφέροντα τὸ μµανιάχιον εἲς τὸν Ἱουστῖνον Ὦ΄ ἀξιωματικὸν νὰ λέγη 4κμ- 
σιε6έέ, «)ιβέΐννθ, ἴοσιώνν ἐὐδί 6οη]εγο ". Βϊς τὸ αὐτὸ ἀκριβῶς σημεῖον ἀναγράφεται καὶ 
5 9 ρ - 9 , - , , ςε ρ ” 3 ) - 
εἰς τὸ πρὠτόκολλον τῆς ἀναρρήσεωῶς τοῦ Λέοντοα Α Ἡ πρόσκτησις τῆς ἰδιότητος τοῦ 
αὐγούστου . Εὶς τὸ ἄντίστοιχον τμῆμα τῶν ἑπομένων ταύτης αὐτοκρατορικῶν ἄναγο- 
ρεύσεων μνημονεύονται ἀορίστως ἐπευφημίαι τῶν παρισταµένων στρατιωτῶν καὶ δηµο- 
τῶν, ἀλλὰ δὲν προσδιορίζεται τὸ ἄκριβὲς περιεχόµενόν των 5. Τὴν αὐτὴν στιγμὴν ἄνορ- 
θοῦνται τὰ ἐπὶ τοῦ ἐδάφους κείµενα στρατιωτικὰ σύμβολα καὶ ἐμβλήματα. Εὐδὺς ἁμέ- 
σωὼς ἐπακολονυθεῖ ἡ περιβολὴ τῆς πορφύρας καὶ τοῦ διαδήµατος, συµβό- 
λων ἁπαραιτήτων πρὸς ὁλοχλήρωσιν τῆς ἀναγορεύσεως. Τελευταίαν φάσιν ἀποτελεῖ ἡ 
ὑπὸ τῶν μετεχόντὠν τῆς τελετῆς πολιτειακῶν ὀργάνων ἀναφώνησις τοῦ νέου ἠγεμόνος, 
κρατοῦντος ἁσπίδα καὶ δόρυ καὶ περιβεβλημένου πάντα τὰ σύμβολα τῆς βασιλείας, ὣς 
αὐγούστου"'. Τὴν τελετὴν ἐπισφραγίζει ἡ προσλαλιὰ τοῦ νέου αὐτοκράτορος εὖχα- 
Οιστοῦντος καὶ ἀναγγέλλοντος τὴν διὰ τὸν στρατὸν προοριζοµένην χρηματικὴν δωρεάν. 
Οὕτω περατοῦται ἡ ἀναγόρευσις αὐτοκράτορος, χενοῦ ὄντος τοῦ Ὀρόνου. 

Τὸ ἀνωτέρω ἐκτεῦὲν τυπικὸν µερίζεται εἲἷς δύο τµήµατα, ὧν ἑκάτερον κχλείει διὰ 
τῶν ἀναφωνήσεων τῶν παρισταµένων καὶ ἀποτελεῖ ἀπηρτισμένον καὶ αὐθυπόστατον 

” 3/ 3 
σύνολον, Ὠτοι : 
η Ν ΄ 9 / 35 9 9 / 9 ΄ Ἀ 5, 

στέψις διὰ µανιαχίου --- ἀνύψωσις ἔπ᾽ ἄσπίδος --- ἀνακήρυξις εἲς αὔγουστον᾽ 

περιβολὴ πορφύρας καὶ διαδήµατος --- νέαι ἀναφωνήσεις εἲς αὔγουστον δ. 

Ἡ διπλῆη ἐπανόληψις τῶν ἀναφωνήσεων ἐξηγεῖ διατὶ εἷς τὴν Βασ. Τάξιν εἲς μὲν 


τὸ πρωτόκολλον τῆς ἀναγορεύσεως τοῦ Λέοντος Α΄ ἡ ἰδιότης τοῦ αὐγούστου συνδέεται 


τὸ στέµµα ἐπὶ τῆς χεφαλῆς τοῦ νεωτέρου, ἐν ᾧὦ οἳ παριστάµενοι ἐπευφημοῦν καὶ χειροκροτοῦν. Τὴν 
εἰκόνα ὑπομνηματίζει ὃ ἐκδότης διὰ τῆς φράσεως «Μῖςοπεὶ Ἑαπραδθό αἀβδοσίο ᾶι ροινοῖτ Γέοι 
1 Αταιέπίιεη» (08. ὨΣΕΒΙ, Μαπιεὶ ἁ)ατί ὈΥσαπτίπ τ. 113, Ρατὶς 1996 σ. 8156, Ηρ. 450, τοῦ αὐτοῦ, 
14 ρεἰπίατε Ὀγ2απίίπε, Ῥατίθ 1959 ΡΙ. ΧΙ, σ. 91). Ὁ ὑπομνηματισμὸς οὗτος δέν µοι φαίνεται ὀρ- 
δός, διότι ὁ Λέων Ε΄ ἀνέτρεψε δι’ ἐπαναστάσεως τὸν Μιχαἡἠλ Α΄’ κατὰ συνέπειαν πρέπει νὰ ἀποκλει- 
σὺῇῃ πρᾶξις καθιστῶσα τὸν πρῶτον συμβασιλέα τοῦ δευτέρου. Προφανῶς πρόκειται περὶ ἄλλων ἡγε- 
µόνων, ἴσως τοῦ Μιχαὴλ Α΄ καὶ τοῦ υἱοῦ του Θεοφυλάκτου ἢ τοῦ Λέοντος Ε καὶ τοῦ υἱοῦ τούτου 
Ῥυμβατίου - Κωνσταντίνου, 

ϐ) Οοτήρας ΙΙ 195. Βλ. Ενβδμν, Τοτααεεκτόπατπς σ. 299 ἐπ., ἔνθα καὶ περὶ τοῦ γνωστοῦ 
χωρίου τοῦ Λυδοῦ 1 ὃ (σ. 56). 

”) Βασ. Ταξ. 4119: {έων αὔγουστε, σὺ νικᾶς, σὺ εὐσεβής, σὺ σεβαστός ... 

δ} Βασ. Ταξ. 425 1, (Αναστάσιος Α΄. 

4) Βασ. Ταξ. 41119 (Λέων Α΄. 495, (Αναστάσιος Α΄), 429 νο (Ἰουστῖνος Α΄. 

δ) Τὸν διαχῶρισμὸν τοῦτον παρετήρησε καὶ ὁ ΕΝΘΘΙΙΝ, Τοτᾳιεξκτόπαπρ σ. 911 «ἐπ., ὅστις 
ὀρὺῶς διέκρινεν ὅτι τὸ πρῶτον ἀπαντᾷ κατὰ τὴν ἀναγόρευσιν τοῦ Οὐαλεντινιανοῦ Α΄. ὩὨσαύτως εἰς 
τὴν ἀφήγησιν τοῦ Πασχαλίου Χρονικοῦ 6954 διὰ τὴν ἐπιχειρηθδεῖσαν ἀναγόρευσιν τοῦ 'Ὑπατίου 
εἶναι ἐμφανῆς ἡ δυαδιχη διάκρισις τοῦ τυπικοῦ. 
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ἀἁμέσως πρὺς τὴν ἐπ᾽ ἀσπίδος ἀνύψωσιν, ἐν ᾧ εἲς τὸ τοῦ ᾽᾿Αναστασίου Α΄ καὶ ἸΊου- 
στίνου Α᾿ σημειοῦται τὸ πρῶτον ὁ χαρακτηρισμὸς τοῦ ἀναγορευομένου ὡς αὐγούστου 
μετὰ τὴν περιβύλὴν καὶ τῶν βασιλικῶν συμβόλων. ᾿Ακριβῶς δὲ τὸ διφυὲς τοῦτο τῆς 
αὐτοχρατορικῆς ἀναγορεύσεως θὰ καταστήσῃ ἐφικτὸν τὸν ἀποχωρισμὸν τοῦ πρώτου 
τμήματος, ἓν ᾧ προεξάρχουν τὰ στρατιωτικὰ στοιχεῖα, τόσον ὥς σύμβολα (µανιάκιον, 
ἁσπίς), ὅσον καὶ ὥς φορεῖς (καμπιδούκτωρ τῶν λαγκιαρίων, στρατὸς ἓν γένει) ἤ. µε- 
ταβολὴ ὃ᾽ αὕτη συμπίπτει ἀκριβῶς μὲ τὴν ἐποχήν, καῦ᾽. ἣν ὁλοκληροῦται. ὁ ἔξελληνι- 
σμὸς τῆς. βυζαντινῆς αὐτοκρατορίας καὶ ἐξαφανίζονται σχεδὸν καὶ τὰ τελευταῖα λείψανα, 
ἅτινα τὴν συνέδεον μὲ τὸν ἀρχαῖον ρωμαϊκὸν κόσμον. 

Τὴν ἰδίαν περίοδον συμπίπτει καὶ ἕτέρα µεταβολή, ἀφορῶσα τὴν διἁ. διαδήµα- 
τος στέψιν, τῆς ὁποίας εἶναι ἐνδιαφέρον νὰ παρακολουθήσωμεν τὴν πορείαν. ὍὉ 
Λέων Α΄ περιεβλήδη τὴν πορφύραν καὶ τὸ διάδηµα χωρὶς νὰ ἀπομακρυνῦῃ τῆς 
ἐπισήμου ἐξέδρας, ἀποχρυβεὶς ὅμως ἀπὸ τῶν βλεμμάτων τοῦ πλήθους ἑντὸς ἥμικν- 
χλίου, σχηματισθέντος ὑπὸ τῶν κανδιδάτων κρατούντων. τὰς ἀσπίδας'. Ὁ ᾿Αναατά- 
σιος Α’, διὰ νὰ ἐνδυδῇ τὴν πορφύραν καὶ νὰ στεφῦῃ ὑπὸ τοῦ πατριάρχου, ἀπεσύρῦη 
ἐκ τοῦ Καθίσματος εἷς παραχείμενον τρίκλινον τοῦ Ἱπποδρόμονυ, ὥστε νὰ μὴ εἶναι Όεα- 
τὸς ὑπὸ τοῦ πλήθους”. Ὁ Ἰουστῖνος Α΄ πάλιν παρέμεινε μὲν εἲς τὸ Κάδισμα τοῦ 
Ἱπποδρόμου κατὰ τὴν περιβολὴν τῶν ὣς ἄνω βασιλικῶν συμβόλων, ἀλλ ἀπεκρύβη ἀπὸ 
τῶν ὀφθαλμῶν τῶν θεατῶν ἔντὸς ἡμικνυχλίου, σχηµατισθέντος ὑπὸ τῶν ἄσπίδων τῶν 
στρατιωτῶν ὃ. Εικ τοῦ ποιήµατος τοῦ Κορίππου φαίνεται ὅτι ὁ Ιουστῖνος Β΄ περιε- 
βλήθη τὸ διάδηµα ὑπὸ τοῦ πατριάρχου ἔνώπιον τοῦ πλήθους!. Δὲν παρῆλῦον τέσσα- 
ρες δεκαετίαι καὶ ἢ ὑπὸ τοῦ πατριάρχου στέψις τοῦ Φωκᾶ ἀπέβαλε τὸ χοσµικόν της 
περίγραµµα καὶ΄ μετετυπίσθη εἷς χῶρον καθαρῶς Ὀρησκευτικόν. ᾿Απὸ τῆς στιγμῆς 
ταύτης ἐπέρχεται ἀποφασιστικῆς σηµασίας µεταβολή. 'Ἡ στέψις ἓνῷ µέχρι τοῦδε ἆπε- 
τέλει μικρὸν τμῆμα τῆς καθ ὅλου ἀναγορεύσεως, στενῶς συνδεόµενον μετ αὐτῆς καὶ 
κατὰ χῶρον καὶ χατὰ χρόνον, ἀποσπᾶται νῦν ταύτης καὶ μεταβάλλεται εἷς αὐτοτελῆ καὶ 
αὐθύπαρκχτον τελετὴν. μὲ διαρκῶς ἐντεινομένην τὴν προβολὴν τοῦ ὑρησκευτικοῦ στοιχείου. 

᾿Ὀρθῶς ἡ νεωτέρα ἔρευνα διεπίστωσεν ὅτι κατὰ τὴν ἀναγόρευσιν αὐτοκράτορος 
-αἲ ἀναφωνήσεις, δι ὧν οἳ µετέχοντες ἀποδέχονται τὴν ἀνακήρυξιν τοῦ ἄναγορευο- 
µένου εἷἲς αὔγουστον, ἐνέχουν νομικὴν σηµασίαν. Ὁμοφώνως ἐπίσης' γίνεται. δεκτὸν ὅτι 
αὗται προήρχοντο ἐκ τῆς συγκλήτου, στρατοῦ καὶ δήμων. Φρονῶ ὅμως ὅτι ἀρχικῶς 
δὲν προήρχοντο καὶ ἐκ τῶν τριῶν παραγόντων. Κατὰ τὴν ἀναγόρευσιν τοῦ. Λέοντος 
Α΄ ἡ σύγκλητος δὲν παρίστατο, ὥστε εἶναι ἀδύνατον νὰ µετέσχε τῶν ἀναφωνήσεων . 


ιοί εο------ 


3} Βασ. Ταξ. 495 10-16. 

δ} Βασ. Ταξ. 459.. 

ϐ). Οοτίρριις 1. 161 ἐπ. 

ϐ) Ἑλ. ἀνωτ. σελ. 91 ἐπ. ἰδίᾳ ὅσον ἀφορᾷ τὴν Ὀέσιν. τοῦ Ο. ΤΕΕΙΤΙΝΟΕΕ περὶ τοῦ χωρίου 
Βασ. Τάξεως 410, -411.. 
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Ρητῶς παραδίδεται περὶ τοῦ ᾿Αναστασίου Α΄ ὅτι μετὰ τὴν στέψιν διὰ µανιακίου καὶ 
τὴν ἐπ᾽ ἀσπίδος ἀνύψωσιν καὶ εὐφημήδη παρὰ τῶν στρατἰωτῶν καὶ δημοτῶν '. "ΒΕχο- 
μεν οὕτω μίαν εἰἶσέτι ἔνδειξιν διαφωτιστικὴν τοῦ τρόπου, καθ ὃν εἰσάγονται βαῦμιαίως 
ες τὸ τυπικὸν καὶ καθιεροῦνται τὰ νέα στοιχεῖα. 'Ἡ σύγκλητος δὲν µετέσχεν οὔτε ὥς 
] ” 9 / - , , 3 Ε] , .. 9/ ” 
Ὀεατὴς τῆς ἀναγορεύσεως τοῦ Λέοντος Α΄, κατ ἀναλογίαν δὲ οὔτε τῆς προηγηθεί- 
σης τοῦ Μαρκιανοῦ. Κατὰ τὴν ἀναγόρευσιν τοῦ ᾽Αναστασίου Δ΄ παρίστατο μέν, ἀλλὰ 
Φαίνεται ὅτι δὲν µετέσχε τῶν ἀναφωνήσεων, ἃς ἀπηύῦυνον μόνοι ὅ στρατὸς καὶ οἳ 
δῆμοι. 'Ἡ στάσις αὕτη τῆς συγκλήτου δὲν μὲ ξενίζει, διότι κατ ἐκείνην τὴν στιγμὴν 
ἢ ἐξ αὐτῆς προερχοµένη πρωτοβουλία ἦτο τρόπον τινὰ ὑπὸ κρίσιν, δεδομένου ὅτι 
ς , 3 5 , Δ ς ή ΔΝ ” -] ΄ » 9 - Ν 9 
ἢ σύγκλητος εἶχεν ὑποδείξει τὸν ὑποψήφιον καὶ συνεπῶς ἄνέμενε μετ αὐτοῦ τὴν ἆπο- 
δοχὴν καὶ ἐπιδοχιμασίαν τῆς ἔκλογῆς της καὶ ὑπὸ τῶν λοιπῶν : παραγόντων. ᾽Ατυχῶς 
ΔΝ - 39 ή - Ε] ΄ ’ Ν - “. ΄ 
τὸ πρωτόχολλον τῆς ἀναορήσεως τοῦ Ιουστίνου Α΄ δὲν μᾶς διαφωτίζει περισσότερον, 
διότι τὰς ἀναφωνήσεις ἀποδίδει ἄορίστως εἷς πάντας. 'Ὑποθέτω ὅμως ὅτι δὲν θὰ διε- 
τηρήθη ἐπὶ μακρὸν τὸ καθεστὼς τοῦτο καὶ ὅτι ἡ σύγκλητος θὰ ἥνωσε βραδύτερον καὶ 
τὰς ἰδικάς της ἀναφωνήσεις πρὸς τὰς τοῦ στρατοῦ καὶ τῶν δήµων. 

Δύναται ὅμως νὰ προβληῦδῃ Ἡ ἑξῆς αντίορησις. Πῶς ἐξεδήλου ἡ σύγκλητος τὴν 
ἀναγνώρισιν νέου αὐτοκράτορος, ὅταν οὗτος δὲν εἶχεν ἐκλεγῆ ὑπ αὐτῆς ἀλλ εἶχεν 
ὑποδειχθή ὑπὸ τοῦ ἤδη βασιλεύοντος, ἐὰν γίνῃη δεκτὴ ἡ ἄποψίς µου ὅτι πράγματι ἡ 
σύγκλητος δὲν μετεῖχεν ἀρχικῶς τῶν ἀναφωνήσεων: Νομίζω ὅμως ὅτι τὰ κείµενα δὲν 
9 / 3 , Ν 9 / Δ . - ωά ο υ 2 .. 
ἀφήνουν ἀναπάντητον τὸ ἐρώτημα. Τὸ περὶ τοῦ Λέοντος Β΄ πρωτόκολλον τῆς Βασι- 
λείου Τάξεως δὲν παρέχει ἀσφαλη στοιχεῖα, διότι εἰς τὸ καίριον σημεῖον ἀπαντᾷ τὸ ἀόρι- 
στον πάντες ᾽. Ἔδειξα ὅμως νομίζω εἷς τὴν οἰκείαν θέσιν ὃ ὅτι τῆς ἀναρρήσεως τοῦ Ἴου- 
στινιανοῦ Α΄ τὴν 4 ᾿Απριλίου ὅλρτ προηγήῦη τὴν 1] ᾽᾿Απριλίου εἲς τὸν µέγαν τρίκλι- 
νον ἐπίσημος συγκέντρωσις τῆς συγκλήτου, καθ ἣν αὕτη ἔλαβε γνῶσιν καὶ ἐπεκρότησε 
τὴν ἀπόφασιν τοῦ Ἰουστίνου Α΄ περὶ τῆς ἀνακηρύξεως τοῦ ἀνεψιοῦ του εἷς αὐτοκρά- 
τορα. Δεδομένου ὃ ὅτι εἲς τὸ περὶ τοῦ Ιουστινιανοῦ Α΄’ πρωτόκολλον (κεφ. 1 96) ϱη- 

ο ΄ / 9 2 : λ Ν 9 9 , ω ΄ 9 .- ῤ 9/ 
τῶς λέγεται ὅτι ἐτηρήθη τὸ κατὰ τὴν ἀνακήρυξιν τοῦ Λέοντος Β΄ ἰσχῦσαν τυπικόν, εὔλογον 
εἶναι νὰ ὑποθέσωμεν ὅτι καὶ τῆς ἀναδείξεως τούτου δὰ προηγήθη τοιαύτη σύσχεψις'. 
Ειφ᾽ ὅσον λοιπὸν τῆς ἄνακηρύξεως νέου ἡγεμόνος ὑπὸ τοῦ ἤδη βασιλεύοντος προη- 
γεῖται ἀνακοίνωσις τῆς αὐτοκρατορικῆς ἁποφάσεως εἷς τὴν σύγχλητον καὶ ἀποδοχὴ 


΄ ς 8 [οά / ” ΄ ΄ -] -) ιά 3 / : 8 8 
ταύτης ὑπὸ τῆς τελευταίας, εὐὑρίσχεται ἡ σύγκλητος κατ οὔσίαν ἀλληλέγγυος πρὸς τὸν 


1) Βασ. Ταξ. 495... 

1} Βασ. Ταξ. 452. Αἳ προηγούμεναι ἀναφωνήσεις (451, ἐπ.) καὶ τὸ αὔγουστε τῆς σ. 481.., 
αἱ ὁποῖαι φέρονται πράγµατι λεγόμεναι ὑπὸ τῶν στρατιωτῶν καὶ δημοτῶν, προηγοῦνται τῆς παρου- 
σιάσεως τοῦ Λέοντος Β΄ καὶ δὲν ἀναφέρονται εἰς τοῦτον. 

ἅ) ᾿᾽Ανωτέρω σ. 46 ἐπ. Βλ. καὶ τὰ ἀντίστοιχα τμήματα τοῦ κεφ. Ι 4ῦα Βασ. Τάξεως. 

4) 'Ἡ δήλωσις καὶ παρεκλήθη (5ο. ὅ Λέῶν Α΄) ὥστε ποιῆσαι τὸν καίσαρα βασιλέα (Βασ. Ταξ. 
419 .) εἶναι πολὺ ἀόριστος. 
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προτείνοντα ἠγεμόνα ἔναντι τῶν λοιπῶν παραγόντων καὶ ἑπομένως εἲς ἀνάλογον δέ- 


σιν πρὸς ἐχείνην, ἣν κατέχει, ὅταν µόνη ἔνεργῇ τὴν ἐκλογὴν τοῦ ὑποψηφίου. 


Καῦ᾽ ὅσον ἀφορᾷ τὴν δευτέραν περίπτωσιν, καθ ἣν ὅ νέος αὐτοκράτωρ ἄναγο- 
ρεύεται ὑπὸ τοῦ ἤδη βασιλεύοντος, παρατηροῦμεν ὅτι ὡς κατὰ τὴν προηγηδεῖσαν πε- 
ρίοδον (5924 - 450), οὕτω καὶ νῦν ἐπανειλημμένως ὁ πυβερνῶν αὐτοκράτωρ προσλαμβά- 
νει συνάρχοντα (κατὰ κανόνα τὸν υἱόν του, ἐὰν ἔχῃ, ἢ ἄλλο πρόσωπον --- μεὈ οὗ συνή- 

λ Ν ή Ν ς/ ΄ [ή ΄ λ ία 

Όῦως συνάπτει καὶ συγγενικοὺς δεσμούς --- Ὀετὸν υἱόν, γαμβρόν). Ὁ χρόνος καὶ αἳ συν- 
Όῆκαι ὑφ᾽ ἃς ἐγένετο εἲς ἑκάστην περίπτώσιν ἢ πρόσληψις συνάρχοντος ἦσαν τοιαῦται, 
ὥστε νὰ μὴ προκύψουν ζητήματα διὰ τὸν καθορισμὸν τῆς μεταξύ των ἱεραρχίας, ὡς 
Όὰ ἴδωμεν ὅτι συνέβη εἰς τὰς ἐπομένας περιόδους, ὅτε διεμορφώῦθη ἡ ἐννοιολογικὴ 
διάκρισις τῶν μεγάλων ἀπὸ τῶν μικρῶν βασιλέων κλπ. Καὶ τοῦτο διότι κατὰ τοὺς 
πρώτους αἰῶνας τῆς βυζαντινῆς αὔτοκρατορίας εἴιε ἡ ἐξουσία ἑκάστου συνάρχοντος 
Ε] ’ . , Δ - ς ὰ - ’ , ω] 9 
ἐξετείνετο εἰς διάφορον γεωγραφικὸν χῶρον (υἱοὶ Κωνσταντίνου Α΄, Οὐαλεντινιανὸς 
Α΄-- Οὐάλης, κλπ.) εἴτε τὸ νεαρὸν τῆς ἡλικίας τοῦ συµβασιλέως δὲν ἐπέτρεπε τὴν ἄσκη- 
σιν καὶ πραγματικῆς ἐξουσίας (π. χ. υἱοὶ Θεοδοαίου Α΄, Θεοδόσιος Β΄, Λέων Β΄, εἴτε 
6 93 ” / 9 3 λ ΄ ιό 6ς Ν ϱϱ 6 ΄ 
ἡ ἀἁναδειξις συµβασιλέως ἀνεβάλλετο ἐπὶ µακρόν, πραγματοποιουµένη ὑπὸ τοῦ ὑπάρ- 
χοντος αὐτοκχράτορος ὀλίγον πρὸ τοῦ Βανάτου του (π.χ. Ἰουστινιανὸς Α΄, Τιβέριος, 
Μαυρίκιος). 

9 -”- ιά -- 3 ΄ -- / 2 - ΄ 5/ 

Εκ τοῦ πρωτοκόλλου τῆς ἀναγορεύσεως τοῦ Λέοντος Β΄ σαφῶς προκύπτει ὅτι 
δὲν ἔλαβε χώραν οὔτε στέψις διὰ µανιακίου οὔτε ἀνύψωσις ἐπ᾽ ἀσπίδος. Τὸ αὐτὸ χκαθί- 
σταται ἐμφανὲς τόσον ἓκ τοῦ συντόµου κεφαλαίου περὶ τῆς ἀναρρήσεως τοῦ ἾἼου- 
στινιανοῦ Α΄, ὅσον καὶ ἓκ τῶν Ἱστορικοφιλολογικῶν μαρτυριῶν περὶ τοῦ Τιβερίου Α΄ καὶ 
Μαυρικίου !. Τὸ τυπικὸν τῆς ἀναγορεύσεως συμβασιλέως συνίσταται µόνον εἲς τὴν πε- 
ριβολὴν τῆς' πορφύρας χαὶ τοῦ διαδήµατος καὶ τὴν ὑπὸ τῶν παρισταµένων ἀναφώνη- 
σιν τούτου εἷς αὔγουστογ, εὐθὺς ὡς οὗτος περιβληθῃ τὰ ὣς ἄνω σύμβολα. Τὸ διάδηµα 
Ὀέτει ἐπὶ τῆς κεφαλῆς τοῦ ἀναγορευομένου ἰδιοχείρως ὃ ὑπάρχων αὑτοκράτωρ μετὰ τὴν 
ἀνάγνωσιν ὠρισμένων εὐχῶν ὑπὸ τοῦ πατριάρχου --ἀφ ὅτου ἐπεκράτησε νὰ µετέχῃ τῆς 
τελετῆς καὶ ὅ ἀνώτατος ἡγέτης τῆς ἐκκλησίας ---, ἓν ᾧ οἱ παριστάµενοι ἀναφωνοῦν τρὶς 
εὐτυχῶς. Ἡ περιβολὴ διὰ τοῦ διαδήµατος τελεῖται εἲς κοινὴν Ὀέαν τῶν παρισταµένων. 

Φιιγκρίνοντες τὸ τυπικὸν τῆς ἀναγορεύσεωῶς αὐτοκράτορος χηρεύοντος τοῦ Ὀρόνου 
πρὸς τὸ τῆς ἀναγορεύσεως συµβασιλέως, παρατηροῦμεν οὐσιώδεις διαφοράς. Ες τὸ τε- 
λευταῖον τοῦτο προέχουσα μορφὴ εἶναι ὁ ὑπάρχων αὐτοκοάτωρ καὶ τὰ πάντα ἁπορ- 

1) Ἔκ τῆς προγενεστέρας περιόδου ἡ λίαν ἐκτεταμένη περιγραφή τῆς ἀναγορεύσεως τοῦ Τρα- 
τιανοῦ Α΄ ὑπὸ τοῦ πατρός του ἀγνοεῖ παντελῶς τοὺς ἀνωτέρω τύπυυς. Καΐτοι δὲ αἱ περὶ τῆς ἀνα- 
δείξεως τῶν ἑπομένων συµβασιλέων εἰδήσεις εἶναι λίαν πενιχραί, οὐδεμίαν καταλείπουν ἀμφιβολίαν 
ὅτι καὶ εἰς τὰς περιπτώσεις ταύτας τὸ χέντρον τοῦ βάρους ἔχει τεδῆ εἷς τὴν περιβολὴν τῆς πορ- 
φύρας καὶ τοῦ διαδήµατος. 
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ρέουν ἐξ ἐκείνου, ἐνῷ οἳ λοιποὶ παράγοντες προσλαμβάνουν τὴν Ὀέσιν διαχκοσμητικῶν 
στοιχείων. Ὁ αὐτοκράτωρ, ἐνσάρχωῶσις τῆς χυριάρχου εξουσίας, δύναται νὰ τὴν µετα- 
Αγ” 9 νο λ ΄ . ς δή [4 3 / Οί ς Ν ς / 
βιβάῃ ἄνευ τῆς µεσολαβήσεως οἴουδήποτε τρίτου" οὕτω καθίσταται περιττὴ ἤ στέψις 
διὰ µανιακίου καὶ ἡ ἀνύψωσις ἐπ ἀσπίδος, πράξεις δι’ ὧν εἷς τὴν περίπτωσιν χηρείας 
τοῦ θρόνου μεταβιβάζεται εἰς τὸν ἀναγορευόμενον ὑπὸ τοῦ στρατιωτικοῦ παράγοντος 
ἡ ἐξουσία, ἥτις διὰ τοῦ ΒΔανάτου ἢ καῦ᾽ οἴονδήποτε ἄλλον τρόπον ἀφανισμοῦ τοῦ 
, 5 / - λ , 3 ν 1 3 / ᾳ / 
προκατόχου αὐτοχράτορος περιῆλΌε καὶ πάλιν εἲς τὸν στρατόν'. "Επίσης τὴν στέψιν 
τοῦ νέου συνάρχοντος διὰ τοῦ διαδήµατος τελεῖ ἰδιοχείρως ὁ αὐτοκράτωρ καὶ οὐχὶ 
ὁ πατριάρχης, τοῦ ὁποίου ἣ σύμπραξις εἷς τὴν περίπτωσιν ταύτην συνίσταται εἷς µό- 
νην τὴν ἀπαγγελίαν εὐχῶν. ὍὉ στρατὸς περιορίζεται νὰ ἀναγνωρίσῃ δι ἀναφωνήσεων 
4 ΄ / [4 ΄ π Δ ς ὴ - ΄ ε ’ [ή μη) ΄ 
τὸν νέον αὔγουστον. Ὁμοία εἶναι καὶ ἡ συμβολὴ τῶν δήµων. 'ΗἩ σύγκλητος, ὥς ἀνέ- 
πτυξα, παρέχει ἓχ τῶν προτέρων τὴν ἐπιδοχιμασίαν της (τοὐλάχιστον µέχρι τῶν µέσων 
αν ΄ }τ. ᾿ 8 Ρ) [ή - / , 3 , Ν Ν , -” 
τοῦ α΄ αἰῶνος). Εὶς τὴν ἀναγόρευσιν τοῦ Λέοντος Ὦ ἐμφανίζεται. μετὰ τὸ πέρας τῆς 
τελετῆς προσφέρουσα χρυσοῦν στέφανον εἷς τὸν νέον αὔγουστον, ἀλλ ἡ πρᾶξις αὕτη 
εἶναι ἄσχετος πρὸς τὸ τελετουργικὸν τυπικὸν τῆς ἀναγορεύσεως . 

Τὸ διάδηµα ἔχει καταστῆ πλέον τὸ κατ ἐξοχὴν σύμβολον τῆς αὐτοκρατορικῆς ἴδιό- 
τητος, ὡς δειχνύει καὶ τὸ ἀκόλουῦδον ἐπεισόδιον ἐκ τῆς βασιλείας τοῦ "Αναστασίου Α’. 
Ὅταν συνεπείᾳ τῆς εἰς μονοφυσιτικὰς τάσεις ὀφειλομένης προσθήκης εἲς τὸ Τρισάγιον 
Ίρχισε νὰ ὀγκῶται κατὰ τοῦ αὐτοκράτορος τὸ κῦμα τῆς λαϊκῆς δυσφορίας ({ἔτ. 612), 
ὁ "Αναστάσιος Α΄ προσῆλθεν εἷς τὸν Ἱππόδρομον δίχα διαδήµατος. Ἡ κατάλληλος 
προσλαλιὰ τοῦ αὐτοχοάτορος µετέστρεψε καὶ πάλιν ὑπὲρ αὐτοῦ τὸ λαϊκὺν φρόνημα 
καὶ τὰ πλήῦδη ἠσύχασαν, αἰήσαντες αὐτὸν φορέσαι τὸ στέµµα ὃ. 

Αἵ ἀναγορεύσεις τῶν αὐτοκρατόρων ἄμφοτέρων τῶν κατηγοριῶν ἐκ τῆς περιόδου: 
ταύτης διεξήχθησαν εἷς τοὺς ἀκολούθους χώρους: Έβδομον (Μαρκιανός, Λέων Α΄, 
Βασιλίσκος, Φωκᾶς), Ἱππόδρομον (Λέων Β΄’, Ζήνων, ᾿Αναστάσιος Α΄, Ιουστῖνος Α’, 
Ὑπατίου ἀπόπειρα), ἀνάκτορα (Ἰονστινιανὸς Α΄, ἼΙουστῖνος Β’, Τιβέριος, Μαυρίκιος) 
καὶ εἰδικῶς εἷς τὸν πρὸ τῆς αἰθούσης τῶν ιΘ΄ ἀκουβίτων ἀνοικτὸν χῶρον, τὸ τριβον- 

’ μα] ΄ .) ξ 6 ἑἵ - ’ 5- 9 0 - μ] - 
νάλιον ἢ δέλφαχα, περὶ οὗ ὁ συγγραφεὺς τοῦ α΄ αἰῶνος Εὐάγριος παρατηρεῖ ἐν τῇ 
ὑπαίθρῳ αὐλῇ, ἔνθα παλαιὸν ἔθος λέγει τὰ τοιαῦτα (5ο. ἀναγορεύσεις αὐτοκχρατόρων) 
γίνεσθαι'. Ἡ πρώτη ἐντὸς ὑρησκευτικοῦ χώρου τελεσθεῖσα στέψις εἶναι ἡ τοῦ 
Φωκᾶ, λαβοῦσα χώραν εἲς τὴν ἓν τῷ 'Ἑβδόμῳ κειµένην ἐκκλησίαν τοῦ ᾽Αγίου Ἰωάννου. 

Τὸ πρόβλημα τῆς νομικῆς ἀναγκαιότητος τῆς στέψεωὼς ἐπέσυρε τὴν προσοχὴν τῶν 
νεωτέρων εἐρευνητῶν, ἓχ τῶν ὁποίων οἳ μὲν ἀποφαίνονται ἀρνητικῶς, οἳ δὲ χαταφατι- 

) Πρβλ. ΕνδδΙανκ, Τοταιοδἰκτόπαπρ σ. 286 ἔπ., 91 ἐπ. 

3) Πλείονα ἀνωτέρω σ. ο] - 59 καὶ 5, 

ϐ) Ἐκεετρία ἆς ἰπδίάς ἔκδ. 6. ἆε ΒοοΕΒ, Ἐκοετρία Πϊδιοτίοα 118511 Πρ. Οοπδεαπεἰπί Ῥοτ- 


ῬιγτορεπΙ{1 «οπ{θσία, Βετο]ῖπί 1905 σ. 1τ0 (111 {τ. 42), Πασχ. Χρον. 610, Μαλ. 401 - 408. 
5) Εὐάγριος σ. 908’ πρβλ. καὶ Θεοφ. διµ. 1 1. Ἱ. 


ΑΝΑΓΟΡΒΕΥΣΙΣ ΤΟΥ ΒΥ2ΑΝΠΝΟΥΤ ΑΥΤΟΚΡΑΤΟΡΟΣ 6ς 


κῶς, ἀλλὰ μὲ τὴν αὐτὴν χατηγορηµατικότητα ἑκατέρωῦεν. Ὡς ἐτόνισα καὶ εἲς τὴν εἶσ- 
αγωγὴν τῆς παρούσης μελέτης, εἶναι ἐπικίνδυνον νὰ γενικεύωμεν τὰ ἐπὶ τῇ βάσει τῶν 
δεδοµένων µμιᾶς ἐποχῆς ἐπὶ Ὀεσμοῦ τινος συμπεράσματα καὶ νὰ τὰ ἔπεχτείνωμεν εἷς 
ὄλην τὴν χρονικὴν ἔκτασιν τῆς βυζαντινῆς ἱστορίας. Ἔκ τῆς διεξοδικΏς ἀναλύσεως τῶν 
ἐπὶ µέρους περιπτώσεων ἀπὸ τῶν µέσων τοῦ Ἐ µέχοι τοῦ τέλους τοῦ α΄’ αἰῶνος κατε- 
δείχδη, νομίζω, ἀφ ἑνὸς μὲν ὅτι ὑπάρχοντος αὐτοκράτορος ἡ ἀναγόρευσις συνάρχον- 
τος τελειοῦται διὰ τῆς περιβολῆς αὐτοῦ μὲ τὴν πορφύραν καὶ τὸ διάδηµα καὶ τῆς 
ἐπαχολουῦούσης ἀναχηρύξεώς του εἴς αὔγουστον, ἀφ' ἑτέρου ὃ᾽ ὅτι χηρεύοντος τοῦ Ώρό- 
νου, ἡ ἀναγόρευσις αὐτοκράτορος ἀκολουθεῖ τοὺς ἓν σελ. ὄδ ἔπ. ἐκτεδέντας τύπους, ὅλο- 
κληρουμένη µόνον μετὰ τὴν περιβολὴν τῆς πορφύρας καὶ τοῦ διαδήµατος καὶ τὴν ἐκ νέου 
ἀναφώνησιν τοῦ ἀναγορευομένου ὡς αὐγούστου. Συνεπῶς κατὰ τὴν περίοδον ταύτην 
ἀποτελεῖ ἀναπόσπαστον στοιχεῖον τῆς καθ ὅλου : ἀναγορεύσεως ἢἡ διὰ τοῦ διαδήµατος 
περιβολή. Δεδομένης δὲ τῆς τοιαύτης λειτουργίας τῆς στέψεως καὶ τῆς θέσεως, ἣν κατέχει 
αὕτη μεταξὺ τῶν τελετουργικῶν τύπων πρὸς ἀναχκήρυξιν αὐτοχράτορος, θεωρῶ τὴν πε- 
ριβολὴν τοῦ. διαδήµατος νομικῶς ἀναγκαίαν, ἀδιαφόρως ἄν αὕτη τελῆται ὑπὸ τοῦ αἲ- 


τοκράτορος ἢ τοῦ πατριάρχου. ᾿Επαναλαμβάνω ὅτι τὰ ἀνωτέρω ἰσχύουν µόνον διὰ τὸ χρο- 


ὃν 


έι 


γικὸν διάστηµα, καθ ὃ Ἡἤ στέψις ἀποτελεῖ ἔνιαϊῖον καὶ ἀναπόσπαστον τμῆμα τῆς ὅλης 
ἀναγορεύσεως. ᾿Αφ᾽ ἧς στιγμῆς ὅμως ἢ στέψις διαχωρίζεται (ἔτ. 609) καὶ μεταβάλλεται εἷς 
αὐθύπαρκτον καὶ ἀνεξάρτητον τελετήν, ἀπέχουσαν πολλάκις τῆς ἀναγορεύσεως κατὰ ἡμέ- 
ρας, ἑβδομάδας καὶ μῆνας ἀκόμη, προσλαμβάνει ἄλλην μορφὴν μὲ Ὀρησκευτικὸν χα- 
ρακτῆρα, καδίσταται δὲ Ἑένη πρὸς ἐννόμους συνεπείας, ἐνῷ µέχρι τοῦδε, παρὰ τὴν συµ- 
μετοχὴν τοῦ πατριάρχου εἴτε ὡς ἁπλοῦ παραστάτου πρὸς ἁπαγγελίαν «τῶν εὐχῶν εἴτε 
ὥς στέφοντος (οοτομαίοςσ), εἶχε τὸν χαρακτῆρα καδαρῶς χκοσμικῆς τελετῆς. 

Οἵ ἀποδεχόμενοι τὴν νομικὴν ἀναγκαιότητα τῆς στέψεως ἐρευνηταὶ Βεωροῦν τὸν 
πατριάρχην ὥς ἐχπρόσωπον τῆς ἐκκλησίας ᾽, ἐνῷ οἳ ὑποστηρίζοντες τὴν ἀντίδετον ἓκ- 
δοχὴν φρονοῦν ὅτι οὗτος ἐνεργεῖ ὥς ἐντολοδόχος τῶν ἐκλογέων . Εΐς τὰ κείµενα, δὲν 
9 ΄” Δ ο 4 ΄ ς λ - ” 9 - 3 6 . 
ἠδυνήθην νὰ εὕρω σοβαρὰ στηρίγµατα ὑπὲρ τῆς μιᾶς Ἠ τῆς ἄλλης ὑποθέσεως. Τὸ 

8 ϱ/ ς 9 ΄ 3 ’ Ν Β, 4 3 λ ό ή 
γεγονὸς ὅτι ὃ αὐτοκράτωρ ἀποδίδει. τὴν ἐκλογήν του εἷς τὴν Όείαν βούλησιν καὶ 


) Ρ. (ΗακανΙς, Μοάἱο]ας ἰδίᾳ σ. 195. ἐπ. καὶ τοῦ 4ὐτοῦ : Ταπε οτο Να πιοᾶἱο]ά5 οπΏποθπιοτε ἐν 
Ῥγζαιίίοα τ. 15 (1958) σ. 515 ἐπ., Α. ΥΑΦΙΠΙΕΝ, ]αδεῖα έπα Ετεδί, Οαιπυτὶᾶρε Μα5ς, 1960 σ, 78 - 79, 
ΒΕΜΗΙΕΕ, ]ηβε(ιίοπς σ. 9 ἐπ.Οο 6, ΟΦΤΚΟΟΟΕΘΚΥΣ, Οεδοπϊομίε 7 σ. 61 φαίνεται νὰ ἔχῃ µεταβά- 
λει ἀπόψεις ὡς πρὸς τὴν νομικήν σηµασίαν τῆς ἐκκλησιαστικῆς στέψεως, τῆς ὁποίας ἄλλοτε ὑπερ- 
ημύνετο.(Οὕτως ἐν Οεδοἰϊσολμίο παπά Επίκ ιοκίσαης ἄετ Ὀγσαπεπῖδομεπ Κτόπιπρθοτάπααρ ἐν ζοπρτὸς 
Ιπίετπ. ἄες έϊῑιιᾶες Ὀγζαπίπες, Εόειπιές ες ταρροτίς οί οοπιπιιπἰσαΊοπς, Ρατῖς 19460 σ. 14 καὶ 
ἓν Β. Ζ. τ. 41 (1941) σ. 911 ἐπ.). 

1} Ἡ). ΦΙςΚΗΙ, ἰδίᾳ σ. δλδ ἐπ., ]. Β. Β0Ε8Υ, ΤΗε ο«οπς(μέίοι οἱ {Πο ἱαίΐοες τοπιαπ επιρῖτε, 
Οαπαυτίᾶσε 1909 καὶ ἐν Φο]οοίεὰ Εδδαγς Όν Η. ΤειπροτίεΥ, (αὈτίάρε 1990 σ, 104 ἐπ., Ο. ΤΕΕΙΤΙΝ- 
οςκ ἐν Β. Ζ. τ. 50 (1959) ἰδίᾳ σ. 198 ἐπ., Βνβθίων, Καἰθοτκτόπιπς. σ. 16 ἐπ. Πρβλ. Ε. Ὀδίρει ἓν 
Β. Ζ, τ. ὃ8 (1958) σ. 240. 
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τὴν ἐνέργειαν τῆς Αγίας Τριάδος, εἰσαγομένης οὕτω τῆς ἐλέῳ Θεοῦ μοναρχίας 1, 
οὐδεμίαν σχέσιν ἔχει μὲ τὴν ᾿Εκκλησίαν καὶ τὴν ἀντίληψιν περὶ τοῦ στέφοντος πατριάρχου 
ὥς ἐκπροσώπου της”. Εϊς τὸ δεῖον ἐπίσης ἀνάγουν τὴν ἀναγόρευσίν των καὶ οἵ δετ- 
χΏέντες τὸ στέµµα ἐκ τῶν χειρῶν τοῦ αὐτοκράτορος, ὅστις εἶναι βέβαιον ὅτι δὲν ἐνήργει 
ὥς ἐκπρόσωπος τῆς Εκκλησίας. Εντύπωῶσιν πάντως προκαλεῖ τὸ γεγονὸς ὅτι εἷς τὰς µέ- 
χοι τῶν µέσων τοῦ α΄’ αἰῶνος ἀναγορεύσεις, ὁσάκις ὃ πατριάρχης εἶναι ὅ ἐπιδέτων τὸ 
στέµµα, καταβάλλεται φροντίς, ὅπως ἀποχρυβῇ τὸ σημεῖον τοῦτο τῆς τελετῆς ἀπὸ τῶν 
βλεμμάτων τῶν παρισταµένων. | 

Δεδομένου ὅτι εἷς τὸ Βυζάντιον δῥΥ ἐρουθμµίζετο νομοῦετικῶς ἡ διαδοχή, κατε- 
βλήθη κατὰ καιροὺς προσπάδεια, ὅπως χατά τινα τρόπον διακριθῇ τῶν λοιπῶν μελῶν 
τῆς βασιλικῆς οἴκογενείας ὁ προοριζόµενος διὰ τὴν διαδοχήν. Πρὸς τὸν σκοπὸν τοῦτον 
κατὰ τὴν πρώιμον βυζαντινὴν περίοδον ἐκράτησεν ἡ συνήθεια νὰ ἀνακηρύσσηται καῖ- 
σαρ (χειροτονεῖται καῖσαρ, κατὰ τὴν βυζαντινὴν ὁρολογίαν) ὁ πρωτότοκος υἱὸς αὖτο- 
κράτορος Ἡ, μὴ ὑπάρχοντος τοιούτου, ἕτερος στενὸς συγγενής του. Τοῦτο ὅμως δὲν 
ἡμπόδιζεν ὅπως καὶ ἄλλα µέλη τῆς βασιλικῆς οἴκογενείας ἄναδειχθοῦν καίσαρες. Κατὰ 
τὴν ἐπιγραμματικὴν διατύπωσιν τοῦ Ἐ. (αα1]]απά ὃ ὁ τίτλος τοῦ καίσαρος συνεπήγετο 
ἐνδεχομένην µόνον προσδοκίαν διὰ τὴν εἷς τὸν θρόνον διαδοχὴν.. Πάντα τὰ σχετικὰ πα- 
ραδείγματα ἁναδείξεως καισάρων ἐν Βυζαντίῳ συνεκέντρωσεν ὅ ἁκάματος ἐρευνητὴς 
τῶν ἀξιωμάτων καὶ τίτλων τῆς πολιτικῆς ἱεραρχίας Ἐ. ΟιΗ1]απά εἲἷς µελέτην του περὶ 
τοῦ καὺῦ᾽ ὅλου Ὀεσμοῦ τοῦ καίσαρος, εἰς ἣν καὶ παραπέμπεται ὁ ἀναγνώστης". Μόνη 
ἐξαίρεσις γίνεται ἐνταῦθα δι᾽ ἐκείνας τὰς περιπτώσεις, αἵτινες εἶναι γνωσταὶ μὲ πλείονας 
λεπτομερείας (πχ. ἢ τοῦ Ιουλιανοῦ, τοῦ Τιβερίου) καὶ δύνανται συνεπῶς νὰ διαφωτί- 
σουν περισσότερον τὸ ὑπ ἐμοῦ ἐξεταζόμενον θέμα. Εκ τῆς µελέτης τῶν διαφόρων πε- 
ριπτώσεων συνάγεται ὅτι οὐδεμίαν ἐπίδρασιν ἀσχκεῖ ἀναφορικῶς πρὸς τὴν τηρητέαν δια- 
δικασίαν καὶ τὸ ἐφαρμοστέον τυπικὸν διὰ τὴν ἀνακήρυξιν αὐτοκράτορος τὸ γεγονὸς 
ὅτι οὗτος διετέλεσε καῖσαρ (βλ. π.χ. τὰς περιπτώσεις Λέοντος Β΄, Τιβερίου, 'Ἡθακλωνᾶ, 
Ῥωμανοῦ Α΄ κλπ.) ᾽Αναγράφω ὀνομαστικῶς τοὺς µέχρι τέλους τῆς περιόδου ταύτης 
αὐτοκράτορας, οἳἵ ὁποῖοι προηγουμένως εἶχον ἀνὰδειχθῃῆ καΐσαρες: οἵ τρεῖς νϊοὶ τοῦ 
μεγάλου Κωνσταντίνου, ὁ Ἴουλιανός, ὡς καὶ οἳἵ ᾿Αρκάδιος, Ὀνώριος, Λέων Β΄’, Μᾶρ- 
κος υἱὸς Βασιλίσκου, Τιβέριος Α΄ καὶ Μαυρίκιος. Κατὰ τὰς ἐπομένας περιόδους διετέ- 
λεσαν χαίσαρες οἱ αὐτοκράτορες ᾿Πραχκλωνᾶς, Εωμανὸς Α΄’, Ῥωμανὸς Γ΄ ᾿Αογυρὸς 
καὶ Μιχαὶλ Ε. 


!) Βλ. σχετικῶς τὴν λαμπρὰν ἀνάπτυξιν τοῦ Ί. ἘΝνΒοΙΝ, Οοἱίκαΐθετ κλπ. ἰδίᾳ σ. δὺὸ ἐπ. 

1) Πρβλ. ἩΝ. ἘΝΘΡΙΗΝ ἐν Β. 2. τ. 45 (19559) σ. 76. 

} Εἰς τὴν σ. 112 τῆς ἐν τῇ ἑπομένῃ σημειώσει παραπεµμποµένης μελέτης του. 

ϐ) Β. ΟύΙΙ1ΑΝΡ, Ειμάος 5ατ 1Ηἱδεοίτε αἀπιϊπἰδίγαιναε ἂε }επιρίτε Ὀγσαπίπ. Ίιε (άφαταί ἓν 
Οσίεπία]ία (Ἀτιδήαπα Ρετιοάἶσᾶ τ. 19 (1943) σ. 168 - 194. 
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ΜΕΣΗ ΠΕΡΙΟΔΟΣ (6ΙΟ -ΙιΟΘὺ) 


Αἴ εἷς τὴν 2’ καὶ ἨΠ΄ ἕκατονταετηρίδα ἀναγόμεναι πηγαὶ ὑστεροῦν καὶ εἲς ἔκτα- 
σιν καὶ εἷς ποιότητα ἀπὸ τὰς εἰς τοὺς λοιποὺς αἰῶνας τῆς βυζαντινῆς ἱστορίας ἄνα- 
φεροµένας γαὶ ὥς ἓἔκ τούτου δυσχεραίνεται ἡ παρακολούῦθησις τῶν τὴν ἄνοδον αὖτο- 
κράτοορος ἀφορωσῶν ἐξελίξεων. 

Ἠΐς τὴν ἀνατροπὴν τοῦ Φωκᾶ µεγάλως συνήργησεν ἡ. σύγκλητος", ἐλθοῦσα εἲς 
συνεννόησιν μὲ τὸν στρατηγὸν τῆς ᾿Αφρικῆς ᾿Πράκλειον ”, ὅστις ἀπέστειλε πρὸς τοῦτο 
εἲς Κωνσταντινούπολιν τὸν ὁμώνυμον υἱόν του. Ἡ τὸ πρῶτον εἰς τὴν περίπτωσιν τοῦ 
Φωκᾶ παρατηρηῦεῖσα διάχρισις μεταξὺ ἀναγορεύσεως καὶ στέψεως εἶναι πολὺ ὀλιγώτε- 
ϱον ἔκδηλος εἷς τὰ κείµενα τὰ ὁμιλοῦντα περὶ τῆς ἀνακηρύξεως τοῦ "Ηρακλείου. Τλη- 
ρεστέρα εἶναι ἡ ἀφήγησις τοῦ πατριάρχου Νικηφόρου, ρητῶς μὲν μνημονεύουσα τῆς 
ἀνακηούξεως εἲς ῥασιλέα (ὃ "Οκτωβρίου 610) ὑπὸ τῆς συγκλήτου βουλῆς καὶ τοῦ 
δήµου, εἶτα δὲ τῆς στέψεώς του ὑπὸ τοῦ πατριάρχου ϕΦεργίου ΄, παραλείπουσα ὅμως 
τὴν ἀναγραφὴν τοῦ χώρου τῆς τελετῆς, ὅστις, καῦ᾽ ἃ παραδίδεται ὑπὸ τοῦ Πασχ. 
Χρονικοῦ καὶ τοῦ Γεωργίου μοναχοῦ, ἦτο ἡ ᾽Αγία Σοφία. κ τῶν κειμένων τούτων 
εἷς μὲν τὸ πρῶτον Φαίνεται τὸ κέντρον τοῦ βάρους νὰ πίπτῃ εἷς τὸν πατριάρχην, 
διότι τούτου µόνου γίνεται μνεία”, ἐνῷ τὸ δεύτερον ἐπαναλαμβάνει τὴν πληροφορίαν 
τοῦ Νικηφόρου σχετικῶς πρὸς τὴν ἀναγόρευσιν ὑπὸ τῆς συγκλήτου καὶ τοῦ λαοῦ τῇ 
συμπράξει τοῦ πατριάρχου Σεργίου, χωρὶς ὕμως νὰ μνημονεύῃ ἰδιαιτέρως τῆς στέψεως 5. 
Κατὰ περίεργον σύμπτωσιν εἲς οὐδὲν τῶν παραδιδόντων τὰ τῆς ἀναγορεύσεως τοῦ ΠἩρα- 
κλείου χειµένων γίνεται λόγος περὶ τοῦ στρατιωτικοῦ παράγοντος. Ὡσαύτως ὅ Θεοφά- 
γης --- καὶ, ὥς εἶκός, οἳ ἓξ αὐτοῦ ἐξαρτώμενοι χρονογράφοι --- δὲν ἀναφέρει τὴν ἓν τῇ 
“Αγ. δοφίᾳ τελετὴν ἀλλ ὁμιλεῖ περὶ ἑτέρας εἷς τὰ βασίλεια, εἷς τὸν "Άγιον Ἀτέφανον 
τῆς Δάφνης, ἔνθα ὅ “Ηράκλειος... ἐστέφθη ὑπὸ Σεργίου πατριάρχου ’. Νομίζω ὅτι τὰ 
ἀνωτέρω χωρία ὁμιλοῦν περὶ τοῦ γάµου τοῦ 'Ἡρακλείου μετὰ τῆς Φαβίας - Εὐδοκίας, 


1) Διὰ τὴν δὁνρᾶσιν τῆς συγκλήτου κατὰ τὴν ἀπασχολοῦσαν ἡμᾶς περίοδον βλ. 6Η. ὮτΕΗΙ, 
Ίε δέπαῖ οἳ Ιε ρεπρίε ὈγζαπΏιπ ας ΥΠ]ε οί ΥΙΠΙο θἱὸσιες ἐν Βγσαπί]οπ τ. 1 (1924) σ. 201 --213. 

1} Θεοφ. 291, Ζωναρᾶς 11 205. 

5) Διὰ τὴν χρονολόγησιν βλ. Ε. Ὠδιοςακ ἐν Β. Ζ. τ. ὃὺ (1958) σ. 149, 

4) Νικηφ. ἾἼστ. ὅ: τέλος ὑπὸ τῆς συγκλήτου βουλῆς καὶ τοῦ δήµου "Ηράκλειος βασιλεὺς ἄνα- 
κηρύσσεται. καὶ τὸν βασίλειον παρὰ τοῦ προέδρου περιβάλλεται στέφανογ. 

ὃ) Πασχ. Χρον. 01 : καὶ περὶ ὥραν ἐνάτην αὐτῆς τῆς δευτέρας ἡμέρας ἑστέφδη "Ηράκλειος βα- 
σιλεὺς ἐν τῇ ἁγιωτάτῃ µεγάλῃ ἐκκλησίᾳ ὑπὸ Σεργίου πατριάρχου Κωνσταντινουπόλεως. Σημειωτέον ὅτι 
ὁ ὄρος ἐστέφύθη εἰς τὸ Πασχ. Χρονικὸν χοησιμοποιεῖται καὶ πρὸς δήλωσιν ἀναγορεύσεως. Πχ. 611: 
ὄντινα (5ο. Ἰουστῖνον Α΄) ὁ στρατός... ἅμα τῷ δήµῳ στέψαντες ἐποίησαν βασιλέα.. 

5) Γεωρ. µον. 1] 667: πρβλ. Δέοντα Γραμμ. 141. 

Ἰ) Θεοφ. 999, Λέων Γραμμ. 141, Σκυλ. - Κεδρ. ἵ Τ15, Ζωναρᾶς ΙΠ 209. 


65 ΠΡΑΓΜΑΤΕΙΑΙ ΤΗΣ ΑΚΑΔΗΜΙΑΣ ΑΘΗΝΟΝ 


ἧς τὴν ἀνακήρυξιν εἰς αὐγούσταν ἄναγράφουν ἓν τῇ αὐτῇ ἀλληλουχίᾳ τὰ ὣς ἄνω 
κείµενα ', γεγονότα τὰ ὁποῖα παραλείπονται εἷς τὰς πηγὰς τῆς πρώτης ὁμάδος (Νικηφ. 
πατρ., Πασχ. Χρον. καὶ ΤΓεώργ. μον.). Φαίνεται ὅτι ὅ Θεοφάνης, παρασυρὺδεὶς ἐκ τῆς 
χρήσεως. εἷς τό, ἐξ οὗ ἤντλησε τὴν πληροφορίαν του, παλαιότερον ἵστοριογραφικὸν ἔρ- 
γον τοῦ ρήματος ἐἑστέφῦη ---δυναµένου, ὣς γνωστόν, νὰ χρησιμοποιηδῇ πρὸς δήλωσιν 
τόσον τοῦ στεφανώματος (ΞΞγάμου) ὅσον καὶ τοῦ στεφίµου {--- στέψεως εἷς βασιλέα)---ἐξέ- 
λαβε τὴν εἷς τὲ ΐ ῦ 'ἨἩρακλείου ἆ 9 ί ὡς τὴν δηλοῦ ) 
ιαβε τὴν εἷς τὸν γάµον τοῦ ρακλείου ἀναγομένην μαρτυρίαν ὣς τὴν δηλοῦσαν τὴν 
εἷς τὸν Ὀρόνον ἄνοδον᾽ ἐντεῦθεν καὶ ἡ σύγχυσις περὶ τὸ ὄνομα τοῦ χώρου τῆς τελετῆς 3. 
Ἐπιθδυμῶν δὲ ὅὃ χρονογράφος νὰ διασαφηνίσῃ περισσότερον τὰ πράγματα προσέδηκε : 
καὶ τῇ αὐτῇ ἡμέρα ὅμοῦ αὐτοκράτωρ καὶ νυμφίος ἀναδείχνυται ὃ. 

Ὁ Ἡράκλειος, ὡς παραδίδεται ἓν τῇ ἵστορίᾳ τοῦ πατρ. Νικηφόρου, ἔσπευσεν εὖ- 

9 Ν 8 , ν 5 λα , ν 5 ” ς , 2 

Ὀὺς μετὰ τὸ βάπτισμα νὰ ἀνακηρύξῃ βασιλέα τὸν ἓκ τῆς πρώτης συζύγου του Εύδο- 
χίας υἱόν, 'Ἡράκλειον καὶ νέον Κωνσταντῖνον ὀνομαζόμενον. ᾿Εξ ὅλων τῶν πηγῶν 
πληρεστέραν εἰκόνα παρέχει τὸ Πασχ. Ἀρονικόν: Λατὰ Γωμαίους ἰανουαρίῳ κῥ, ἡμέρᾳ 
δευτέρα, ἐστέφδη τὸ παιδίον "Ηράκλειος νέος Κωνσταντῖνος βασιλεὺς ὑπὸ τοῦ πατρὸς 
αὐτοῦ' "Ηρακλείου εἲς τὸ παλάτι’ καὶ εὐδέως ἀνῆλθεν εἰς τὸ "Ισπποδρόμιον, κἀκεῖ στε- 
φθεὶς προσεκυνήθη ὑπὸ τῶν συγκλητικῶν ὡς βασιλεὺς καὶ εὐφημήδη. ὑπὸ τῶν μερῶν 
καὶ οὕτω σὺν τῷ πατρὶ αὐτοῦ ἐξῆλδεν εἲς τὴν μεγάλην ἐκκλήσίαν . . . (25 Ιανουαρίου 
619)”. Διὰ τὴν ἄκριβεστέραν κατανόησιν τοῦ χωρίου συμβάλλει τὸ κεφ. 11 21 τῆς Βασ. 
Τάξεως, περιγράφον τὴν κατὰ τὴν 4 Ιουλίου 658 5 ἀνακήρυξιν εἰς βασιλέα τοῦ ἔκ τῆς 
Μαρτίνης, δευτέρας συζύγου τοῦ Ἡρακλείου, υἱοῦ των ᾿Ηρακλωνᾶ. Καὶ εἷς τὰς δύο 
περιπτώσεις φαίνεται ὥς νὰ χωρίζηται τὸ τελετουργικὸν τυπικὸν εἲς δύο τµήµατα, ὧν 
τὸ πρῶτον περιλαμβάνει τὴν κυρίως στέψιν, τὸ δεύτερον δὲ τὴν ὑπὸ τῶν κοσμικῶν 
παραγόντων πανηγυρικὴν ἀναγνώρισιν τοῦ ἄρτι στεφθέντος. Κατὰ τὸ πρωτόκολλον τῆς 
Βασ. Τάξεως ἐκλήθη ὅὃ πατριάρχης καὶ ἢ σύγκλητος εἲς τὰ ἀνάκτορα καὶ ὁ μὲν πα- 

!) Θεοφ. 32990, Δέων Τραμμ. 141, Ὀκυλ. - Κεδρ. 1 Τ10, Ζωναρᾶς 11 32085. "Ὡς γνωστὸν ἡ 
ἀνακήρυξις εἰς αὐγούσταν τῆς συζύγου αὐτοχράτορος τελεῖται συνήθως τὴν ἡμέραν τοῦ γάµου των. 
Κατὰ τὴν µέσην βυζαντινην περίοδον ὁ συνήῦδης χῶρος, ἐν ᾧ ἐτελοῦντο οἱ βασιλικοί γάµοι καὶ ἢ 
ἀναχήρυξις αὐγούστης, ἧτο ὁ “Αγ. Στέφανος τῆς Δάφνης. 

3) Οἱ νεώτεροι ἱστορικοὶ δέχονται ἁπλῶς διάφορον παράδοσιν τοῦ χώρου τῆς τελετῆς. Οὕτω 
ΤΕΕΙΤΙΝΟΕΕ, Εεἰολδίάθς σ. 19 σημ. 1τ. Τὴν ὑπὸ τούτου ὑποστηριχθεῖσαν ἄποψιν, καθ’ ἣν ὃ µη- 
τροπολίτης Κυζίκου Στέφανος ἔστεψεν ἐχεῖ τὸν “Ἡράκλειον πλέοντα πρὸς τὴν ΓΚωνσταντινούπολιν 
ἔναντίον τοῦ Φωνᾶ (αὐτόδι, σ. 19 σημ. {Τ), γενοµένην ἄλλοτε ἀποδεκτὴν καὶ ὑπὸ τοῦ ϐϱΟ. Ο5Ίπο- 
οοπβς5κύ ἐν Β. Ζ. τ. 4{ (1941) σ. 214, πειστικῶς. ἀντέκρουσεν ὁ Ἠ). ΕΝΒΘΒΙΗΙΝ, Καἰθετκτόπιαπς σ. 26 
- 91, ὅστις ἀπέδειξεν ὅτι εἷς τὸ παραπεμπόµενον χωρίον τοῦ Θεοφάνους 295 οὐὗδεὶς γίνεται λό- 
γος περὶ στέψεῶς. 

δ) Θεοφ. 999, Λέων Γραμμ. 141, Ῥκυλ.- Κεδρ. Ι 7195, Ζωναρᾶς ΙΠ 20». 

4) Πασχ. ἅρον. Τ0δ. Πρβλ. Νικηφ. Ἴστ. 9, Ζωναρᾶν ΙΠ 204. Διὰ τὴν χρονολόγησιν βλ. 
Ε. Ὠδπναξα ἐν Β. 2. τ. 5δ (1958) σ. 149. 


δ) Ἡ ἀκριβὴς χρονολόγησις κατὰ τὸν Ε. Ο0ΙΙΑΝΡ, Εἰιάες ασ ΤΗἰβίοίτε αἀπιϊπἰσίταίνα 
ἀς ]επιρίτο Ὀνσαπέείπ. Τε Οόβδαταί ἐν ΟτΙεπί. (Ἠτὶςί. Ρογ. τ. 19 (1941) σ. ΙΤ4. 
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τριάρχης εἰσῆλθεν πρὸς τὸν βασιλέα, παρθόντος καὶ Ἀωνσταντίου δεσπότου τοῦ αὐτοῦ 
γνήσίου ἀδελφοῦ '' ἡ δὲ εὐχὴ ἐγένετο ἓν τῷ ἁγίῳ «Στεφάνῳ τῆς «{άφνης....Ξ. Τὴν 
εὐχὴν ἀπήγγειλεν ὅ πατριάρχης. ᾿Ακολούθως ἀφῃρέθη τὸ κάλυμμα, τὸ ὁποῖον ἔφερεν' 
ὅὃ μικροὸς 'Ἡρακλωνᾶς ὑπὸ τὴν ἰδιότητα τοῦ καίσαρος --- ὥς καμελαύκιον χαρακτηριζόµε- 
νον Ἱ--καὶ περιεβλήθη τὸν βασιλικὸν στέφανον'. Τὴν στέψιν ἐτέλεσεν ὁ αὐτοκράτωρ, ὥς 
ἐμφαίνεται ἓκ τῆς ἐπιγοαφῆς τοῦ κεφαλαίου ὁ ἀλλὰ καὶ ἐκ τῆς συνεχείας τῆς ἀφηγή- 
σεὼς, ἄναφερομένης εἰς τὴν ἀνακήρυξιν τοῦ Δαβίὸ, τρίτου υἴϊοῦ τοῦ αὐτοχράτορος ΗἩρα- 
χλείου καὶ ἁδελφοῦ τοῦ 'Πρακλωνᾶ, εἷς καίσαρα, ἐξ ἧς εἶναι φανερὸν ὅτι τὸ αὐτὸ 
πρόσωπον ἐνήργησεν ἀμφοτόρας (τὴν τοῦ ᾿Πρακλωνᾶ εἷς βασιλέα καὶ τοῦ Δαβὶδ εἲς καί- 
σαρα)᾽ εἶναι δὲ γνωστὸν ὅτι τὴν ἀνακήρυξιν καίσαρος τελεῖ ὅὃ ἴδιος ὅ αὐτοκράτωρ", δέ- 
των ἰδιοχείρως τὸ χαισαρικὸν διάδηµα ἐπὶ τῆς χεφαλῆς τοῦ τιμὠµένου. Εξ ἄλλου εἷς 
τὸ Πασχ. Χοονικὸν τΤ08 ρητῶς προσδιορίζεται ὅτι ὁ 'Ηράχλειος-- Κωνσταντῖνος ἐστέ- 
φὺη... ὑπὸ τοῦ πατρὸς αὐτοῦ. Δὲν θεωρῶ συνεπῶς ὀρὺὴν τὴν ἄποψιν τοῦ Ε.. δίείπ, 
καθ ἣν τὸν 'Ηράκλειον -- Κωνσταντῖνον ἔστεψεν ὁ πατριάρχης”. 

Ὡς ἀνέφερα καὶ προηγουμένως, εἲς ἁμφοτέρας τὰς περιπτώσεις τὸ τυπικὸν φαί- 
νεται διαιρούμµενον εἲς δύο µέρη, ἐξ ὧν τὸ δεύτερον εἷς μὲν τὴν περίπτωσιν τοῦ πρω- 
τοτόκου "Ἡρακλείου -- Κωνσταντίνου ἔλαβε χώραν εἷς τὸν Ἱππόδοομον, εἷς δὲ τὴν τοῦ 
"Ἡρακλωνᾶ εἰς παρακείµενον χῶρον τῶν ἀνακτόρων. Κατὰ τὴν ἐχτενεστέραν πως ἀφή- 
γησιν τῆς Βασ. Τάξεως, εὐθδὺς μετὰ τὴν ἐν τῷ ᾽ἉΑγίῳ Στεφάνῳ στέψιν ἐκλήθησαν οἳἵ 
πατρίκιοι εἰς τὸν αὐγουστέα, ἔνθα ὑπέβαλον τὰ σέβη των πρὸς τὸν μέγα» βασιλέα 
ὁμοίως καὶ τοὺς αὐτοῦ υἱούς ”, ᾿Ακολούθως τὰ µέλη τῆς συγκλήτου, μεὈ ὧν συνεπο- 
ρεύθη καὶ ὁ πατριάρχης, ἔλαβον Ὀέσεις εἷς τὰ γραδήλια τῆς ἀρέας ', ἐνῷ διὰ τῶν πυ- 
0 


λῶν τοῦ ἅρματος '' εἰσῆλθον πάντα τὰ σίγνα καὶ αἳ σχολαὶ καὶ οἳ δῆμοι"'. 'Ἡ εἰκὼν 


1) 'Ἡ σύγκλητος φαίνεται ὡς νὰ μὴ ἦτο παροῦσα εἰς τὸν "ΑΥ. Στέφανον τὴν ὥραν τῆς τελε- 
τῆς Βασ. Ταξ. 6280-10: εἶθ᾽ οὕτως μετεστάλησαν χατὰ τὸ ἕἔνος οἳ ἐνδοξότατοι πατρίκιοι καὶ εἰσῆλθον 
ἐν τῷ αὐγουστέᾳ. 

2) Βασ. Ταξ.. 638 !.5. 

5) Βλ. ]. ΏξΕΕΕ, Ὀτδρτιπρ ἄοτ Καίϊσεγκτοπε σ. τ9 ἐπ. 

4) Βασ. Ταξ. 6256 5-2. 

ὅ) Βασ. Ταξ. 621 1.1: Όπως "ΗἩράκλειος ὑπὸ τοῦ ἰδίου πατρὸς ἀπὸ τῆς τοῦ ᾳαίσαρος ἀξίας 
ἀνήχδη εἰς τὸ σχῆμα τῆς βασιλείας..., πρβλ. Νικηφ. Ἱστ. 26: '᾿Ηράκλειον τὸν καίσαρα στέφει βασιλέα. 

ϐ) Βλ. Ε. ΟυπΑνΏ: Ἠιαὰᾶες κλπ. σ. 188. 

 ΘΤΗΙΝ, Ῥοβοοπσα]αί σ, 891. Στηρίζεται εἰς τὴν μαάρτυρίαν τοῦ Θεοφ. 900,, {-- Σκυλ. - 
Κεδρ. Ι Τ14): ἐστέφθη 'Ηράκλειος... ὁ καὶ Κωνσταντῖνος ὑπὸ Σεργίου πατριάρχου. 

8) Βασ. Ταξ. 628 ϱ.19. 

9) Ἡ δέσις αὕτη ἐπεφυλάσσετο εἰς τοὺς συγχλητικούς, ὡς διδάσκει καὶ τὸ κατὰ αἰῶνα καὶ 
πλέον ἀπέχον τοῦ ὑπὸ συζήτησιν πρωτοκόλλου κεφ. Ι 4Όα τῆς Βασ. Τάξεως (ἀνακήρυξις εἰς καί- 
σαρας τῶν υἱῶν τοῦ Κωνσταντίνου Ε/) καὶ δᾳ σ. 218 19-01. 

19) Περὶ τῶν χώρων τούτων βλ. ]. ΕΒΕΕΘΟΙΙΤ, Τε ρταπᾶ ρ8]αῖς ἄε (οπείαπΒπορ]ε εἳ Ιε Τή- 
ντο ἀε5 οέτέπιοπἰθς, Ῥατῖς 1910 σ. 685 έπ. 

11} Βασ. Ταξ. 628 19.17. 


7ο ΠΡΑΓΜΑΤΕΙΑΙ ΤΗΣ ΑΚΑΔΗΜΙΑΣ ΑΘΗΝΩΝ 


συμπληροῦται ἐκ τοῦ Πασχ. Ἀρονικοῦ τοῦ, ἐν ᾧ λέγεται ὅτι μετὰ τὴν συγκέντρω- 
- 6 3) ΄ 3 - ϱ/ μη , 9 Δ ε / ε ε / 

σιν τῶν ὡς ἄνω παραγόντων (ενταῦῦθα αὕτη ἔλαβε χώραν εἷς τὸν Ἱππόδρομον) ὁ Πρά- 
Ἀλειος -νέος Κωνσταντῖνος στεφθεὶς προσεκυνήῦδη ὑπὸ τῶν συγκλητικῶν ὡς βασιλεὺς 
καὶ εὐφημήῦδη ὑπὸ τῶν μερῶν '. Ἡ μετοχὴ στεφθεὶς δηλοῖ ἐνταῦθα ἀναγόρευσιν κατ 
ἐπανάληψιν δὲ χεῖται ἐν τῷ Πασχ. Ἀρονικῷ τὸ ρῆμα στέφω- στέφοµαι μὲ τὴν σηµα- 
σίαν τοῦ ἀναγορεύω ᾽. Θὰ ἠτο ἄλλως τε δυσερµήνευτον τὸ χωρίον ἀλλὰ καὶ ἁπκατα- 
/ ς / 32 , 2 -- 3 . ΄ . ΄ ΄ ’ 

νύητον ὥς μέτρον, ἤ ἀλλεπάλληλος στέψις τοῦ αὐτοῦ προσώπου εἰς δύο διαφόρους χώ- 
ρους (τὸ πρῶτον εἷς τὸ παλάτι», νῦν δὲ εἷς τὸν Ἱππόδρομογν). ᾽Αλλ’ εἰς τὶ ἀχριβῶς συν- 
ίστατο ἣἤ ἀναγόρευσις, δὲν προσδιορίζεται. Γίνεται λόγος περὶ προσκυνήσεως τοῦ νέου 
ὡς βασιλέως ἓκ µέρους τῶν συγκλητικῶν καὶ περὶ εὐφημιῶν τῶν δήμων. Ειναι περίερ- 
ο ας) , ΔΝ - / 5 ϱ 3 , [α , - - 

γον ὅτι οὐδὲν λέγεται περὶ τοῦ τρόπου, καθ ὃν ἐξεδηλώῦθη Ἡ σύμπραξις τοῦ στρατοῦ 


6 


Δ Ν ΔΝ 5 ά - ΄ ε. -” ς η , ’ 
καὶ κατὰ τὴν ἀναγόρευσιν τῶν δύο υἱῶν τοῦ ᾿Ἡρακλείου, καίτοι εἶναι βεβαία ἡ πα- 


Ν 


ρουσία τοῦ στρατιωτικοῦ παράγοντος κατὰ τὴν ἀναγόρευσιν τοῦ δευτέρου”, πρὸ πάν- 


των δὲ κατὰ τὴν τοῦ ἰδουτοῦ τῆς δυναστείας. ΠΕὶς τὶ συνίσταντο αἵ ἀναφωνήσεις τῶν 
δήµων, δὲν παραδίδεται. Νομίζω ἓν τούτοις ὅτι τὸ περιεχόµενόν των δὲν µετεβλήδη ἓν 
σχέσει πρὸς τὴν προηγουµένην περίοδον καὶ ὅτι δι αὐτῶν ἐξηκολούθει ὁ ἀἄναγορευό- 
µενος νὰ ἀναχηρύσσηται αὔγουστος. Τοῦτο συμπεραίνω ἓκ τῶν ἀναφωνήσεων τοῦ χεφ.. 
Π 29, ἔνθα αἳ εἷς τοὺς ἀνωτέρω Ἠγεμόνας ἀπευΏυνόμεναι εὐφημίαι ἔχουν τὸν τύπον 
«Ιὔγουστε ὁ δεῖνα τούµβικας', ἐνῷ βραδύτερον ὁ τύπος οὗτος ἀντικαθίσταται διὰ τοῦ 
δεῖνα (μεγάλου) βασιλέως (καὶ αὐτοκράτορος) πολλὰ τὰ ἔτη. 

Πρὸς τούτοις ἔχω τὴν γνώµην ὅτι τὸ ἀνωτέρω σκιαγραφηῦὲν τυπικὸν ἀποδίδει 
τὸν τρόπον δι’ οὗ τις καδθίστατο αὐτοκράτωρ βῥασιλεὺς καὶ ὅτι οἱ υἱοὶ τοῦ "Ἡραχλείου 
εὐθὺς ὥς ἀνεχηρύχῦθησαν αὔγουστοι εὑρίσκοντο νομικῶς εἷς τὴν αὐτὴν Ὀέσιν καὶ πρὸς 


ἀλλήλους καὶ ἔναντι τοῦ πατρός των”, ὥς ἐμφαίνεται ἔκ διαφόρων ἱστορικῶν στοιχείων 


) Πασχ. Χρον. Τ0δ. Εἰς τὸ ἀντίστοιχον σημεῖον τῆς Βασ. Τάξεως 626.. λέγεται ἀορίστως : 
καὶ πάντων εὐφημησάντων. 'Ἡ μετὰ τὸ πέρας τῶν ἀνωτέρω ἀναφωνήσεων µετάβασις εἷς τὴν ΄ΑΥ. 
Σοφίαν τοῦ 'Ηρακλείου, συνοδευοµένου ὑπὸ τῶν εἰς βασιλεῖς ἀναδειχθέντων τέχνων του (Πασχ. 
Χρον. 105, Βασ. Ταξ. 625 ιΤ-00) δὲν ἀποτελεῖ µέρος τῆς ἀναγορεύσεως ἀλλ εἶναι σύνηθες παρα- 
κολούθημα τοιούτου εἴδους τελετῶν, φυσική συνέπεια τῆς συσχετίσεως τῶν πάσης φύσεως κοσμικῶν 
ἐκδηλώσεων πρὸς τὸ Θεῖον. 

1) Βλ. ἄνωτ. σελ. 617 σημ. ὔ. 

) Βασ. Ταξ. 658::. 

“) Βασ. Ταξ. 659 -- 650. Βλ. εὐθὺς κατωτέρω. 

ὃ) Διὰ τοῦ μέτρου τούτου ἐπεδίωκε προφανῶς ὁ "Ἡράκλειος νὰ κατοχυρώσῃ κατὰ τὸν 
ἐμφαντιχώτερον χαὶ ἀσφαλέστερον δυνατὸν τρόπον τὴν διαδοχἠν εἲς τὴν οἰκογένειάν του, ἐνῷ µέχρι 
τοῦδε κατὰ τὴν προηγηθδεῖσαν περίοδον ὁ ἐπίδοξος διάδοχος ἔφερε τὸν τίτλον τοῦ καίσαρος (βλ. 
άνωτ. σ. 66), µόνον δὲ βραχὺ πρὸ τῆς ἐγκαταλείψεως τῆς ἐξουσίας ὑπὸ τοῦ ὑπάρχοντος αὐτο- 
κράτορος, «προβεβηκότος συνήθως τὴν ἡλικίαν ἢ κατατρυχοµένου ὑπὸ βαρείας ἀσθενείάς, ΄προε- 
χειρίζετο ἐκ τοῦ καισαρικοῦ τίτλου εἷς τὸ αὐτοκρατορικὸν ἀξίωμα. Χαρακτηριστικὸν τῶν ἀντιλή- 
ψεων τοῦ 'Ἡρακλείου εἷς τὸ σημεῖον τοῦτο εἶναι τὸ γεγονὸς ὅτι προέβη εἰς τὴν ἀναγόρευσιν καὶ τῆς 
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τῆς ἐποχῆς, ἔστω καὶ ἂν ἀρχικῶς ἕνεκα τῆς νηπιακῆς των Ἠἡλιχίας δὲν ἠδύναντο ἓν τῇ 
πράξει νὰ συμμετέχουν εἰς τὴν ἄσχησιν τῆς. ἐξουσίας. Οὕτως εἷς τὰς νεαρὰς 24 {τ. 
620 -- 629) καὶ ὁ5 (ἔτι. 099) ἁμφότεροι οἳ βασιλεῖς φέρονται μὲ τοὺς αὐτοὺς τίτλους: 
αὐτοκράτορες καίσαρες Φλάβιοι ἠράκλειος καὶ ἠράκλειος νέος κωγσταντῖνος πιστοὶ ἓἕν 
χριστῷ αὔγουστοι καὶ ἠράκλειος καὶ ἠράκλειος νέος κὼὠνσταντῖνος πιστοὶ ἓν χριστῷ 
ῥασιλεῖς. Ιδιαιτέρως ἡ ἰὀνομασία ἁμφοτέρων τῶν ἡγεμόνων διὰ τοῦ τίτλου βασιλεὺς εὐθὺς 
ἅμα τῇ ἐπισήμῳ καθιερώσει του εἷς τὴν αὐτοκρατορικὴν γραμματείαν χαρακτηρίζει λίαν 
ἐμφανῶς τὴν ταυτότητα τῆς νομικῆς των Ὀέσεως, ἐνῷ παθρείχετιο ὡραία εὐκαιρία διὰ 
τῆς εἰσαγωγῆς τοῦ νέου τίτλου νὰ ἐπιφυλαχθῇ οὗτος µόνον διὰ τὸν ἕνα, τὸν πρῶτον 
ἡγεμόνα, ἐὰν πράᾶγµατι ἡ διάκρισις ἦτο ὑπαρκτὴ ἢ ἔστω ἐπιθδυμητὴ νομικῶς μεταξὺ 
τῶν συµβασιλέων . Ὡσαύτως εἷς τὰς ἀναφωνήσεις, ἃς ἀπηύῦθυνον οἳ κουβικουλάριοι πα- 
ρουσίᾳ τῆς συγκλήτου πρὸς τὸν 'ἨΠράκλειον, κατευΏυνόμενον μετὰ τῆς οἰκογενείας του 
εἷς τὸν Ἱππόδρομον, οὐδεμία διαφορὰ παρατηρεῖται καὶ πάντες οἳ συμβασιλεῖς χαιρετί- 
ζονται κατὰ τὸν αὐτὸν τρόπον ". ᾿Ἠπὶ τῶν νομισμάτων πατὴρ καὶ. υἱοὶ φέρουν τὸν τί- 
τλον αὔγουστοι). Τέλος ἐν τῇ διαθδήκῃ τοῦ αὐτοκράτορος "Ἡρακλείου, ὥς αὕτη ὑπὸ 
τοῦ πατριάρχου Νικηφόρου διεσώθη ὁρίζεται: ὥστε ζΚωνσταντῖνον καὶ "Ηράκλειον τοὺς 


4, 


υἱοὺς αὐτοῦ βασιλεῖς ἰσοτίμους εἶναι...'' ἔκ τῆς μαρτυρίας ταύτης βεβαιοῦται τοὐλάχιστον 


ϱ) ΄ 


διὰ τοὺς δύο υἴοὺς τοῦ 'Πρακλείου, ἡ ἀπόλυτος ἐξίσωσις τῆς πρὸς ἀλλήλους θέσεώς 
των ἀπὸ νομικῆς ἐπόψεως. 

"Μετὰ τὸν θάνατον τοῦ 'Ἡραχλείου Β΄ - "νέου Κωνσταντίνου τὴν 24 Μαΐου 641, 
µόγος κύριος τοῦ θρόνου ἔμεινεν ὁ ᾿Ηραχκλωνᾶς, ὅστις κατόπιν ἔπιμόνου λαϊκῆς πιέσεως 
ἠναγκάσθη νὰ προσλάβῃ συνάρχοντα τὸν υἱὸν τοῦ θανόντος ᾿Πράκλειον καὶ τοῦτον, 
μµετονομασῦθέντα εἲς Κώνσταντα (Β΄). Τὰ γεγονότα ἀφηγεῖται ὁ πατριάρχης Νικηφό- 
ρος: συλλαβόμενος (ὁ “Ἡρακλωνᾶς) τὸν ἀνεψιὸν "Ηράκλειον εὐθέως ἐπὶ τὸ ἱερὸν ἐχώ- 
ϱει καὶ ἀνέρχεται ἅμα Πύρρῳ (τότε πατριάρχῃ) ἔν τῷ ἄμβωνι καὶ προτρέπεται στέ- 


φειν ᾿Πράκλειον. οἳ δὲ ὄχλοι τὸν βασιλέα ἑβιάξοντο τὸ ἔργο» ἐπιτελεῖν. ὃ δὲ λαβὼν ἐκ 


μιμρᾶς δυγατρός του Ἐπιφανίας εἰς αὐγούσταν (4 Οκτωβρίου 619). Πασχ. Χρον. 708, Θεοφ. 900. 

1) Βλ. πρὸς τούτοις τὸν τρόπον χρονολογήσεως τῆς νεαρᾶς 256: ἐγράφη καλάνδαις ἀπριλλίαις 
(β’, βασιλείας "Ηρακλείου τοῦ εὐσεβεστάτου ἔτους :Ὁ' καὶ ἠρακλείου νέου Κωνσταντίνου ἔτους ιξ. Άφη- 
γούμµενοι τὰ τῆς ὑποδοχῆς τοῦ Ἡρακλείου, νικητοῦ τῶν Περσῶν (ἔτ. 638), οἳ χρονογράφοι Λέων Γραμμ. 
164... καὶ Σκυλ. - Κεδρ. 1 Τ19δ,, οητῶς ὀνομάζουν τὸν Κωνσταντῖνον βασιλέα. Ὡσαύτως ὁ Κώνστας 
Β’ εἲς τὸν εὐχαριστήριον λόγον του πρὸς τὴν σύγκλητον φέρεται λέγων : τοῦ ἐμοῦ πατρὸς Κωνσταντί- 
νου, ἐπὶ ἑωῆς τοῦ ἰδίου πατρός, ἐμοῦ δὲ πάππου "Ηρακλείου, ἑκανὸν σὺν τῷ πατρὶ βασιλεύσαντος μετὰ 
δὲ τοῦτον λίαν βραχὺ (Λέων Γραμμ. 151). 

1} Βασ, Ταξ. 629:.- 650. 

5) ποσα 1 (1908) σ. 186 ἐπ. ἀρ. 10 καὶ ἑξῆς. ᾿Ἐπὶ σφραγῖδος ἀναγράφονται ὁ 'Ἡράκλειος 
καὶ 'Ἡράκλειος νέος Κωνσταντῖνος ἀμφότεροι ὡς Ρρετρείαί αιριδέ, Παρὰ . ΙΑΌΒΕΝΤ, Ώουυπιεπί5 
ὰε ]4 θἱρι]ορταρΏία Ὀνζβπίίπο. Ίια οοἱεσῆοα 6. Οσρἑἰάαπ, Ρατὶς 1962 ἁρ. 2. 

4) Νικηφ. ἹἼστ. 27. 
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τῆς ἐχμλήσίας τὸν τοῦ πατρὸς "Ηρακλείου στέφανον τὸ ἔργον ἐπλήρου ...'. Εκ τῆς διη- 
, , 9 ς/ ς ς - ο’ 3 ν. 3 , 4 , 
γήσεως γίνεται φανερὸν ὅτι ὁ 'Ἡρακλωνᾶς, ὅστις ἤθελε νὰ ἀποφύγῃ τὴν συµβασιλείαν, 
προσεπάθησε νὰ εὕρῃ τρόπον, ἵνα µειώσῃ τὴν Ὀέσιν τοῦ νέου συνάρχοντος. Ἡνῷ δὲ 
µέχρι τοῦδε, ὁσάκις ὑπάρχοντος αὐτοκράτορος ἀγεκηρύσσετο νέος, τὸ στέµµα ἔδετεν 
3 , 5 4 2 - - ο) . 5 ”, 9 , ϱ ε . 
ἰδιοχείρως ἐπὶ τῆς κεφαλῆς τοῦ ἀναγορευομένου ὃ Ἠὔδη αὐτοχράτωρ, ὅ "Πρακλωνᾶς 
ἐσκέφΏθη νὰ τροποποιήσῃ ἐν µέρει τὸ τελετουργικὸν τυπικὸν καὶ νὰ προβάλῃ ὥς στε- 
φοδότην τοῦ "Ἡρακλείου -- Κώνσταντος τὸν πατριάρχην, κατὰ παρέχχλισιν ἀπὺ τοῦ 
ἰσχύοντος πρωτοκόλλου. Φαίνεται ὅμως ὅτι ὁ λαὸς εἶχε συνείδησιν τῆς σημασίας μιᾶς 
τοιαύτης µεταβολῆς καὶ ὣς ἔκ τούτου ἐτήρησεν ἄκαμπτον στάσιν καὶ ἐπέμεινεν ἀνενδό- 

/ α ἑ ΄ ανί / ς 5 , 3 ι 8 ΔΝ 6 λ -” 
τως, ὅπως τελέσῃ τὴν στέψιν τοῦ νέου ὃ αὐτοκράτωρ ἰδιοχείρως. Μετὰ τὴν ὑπὸ τοῦ 
Μαυρικίου ἐπιχειρηθεῖσαν διαφοροποίήσιν κατὰ τὴν ἄνάδειξιν τοῦ υἱοῦ του Θεοδοσίου 
εἷς βασιλέα ---ἐὰν ὀρθῶς ἠρμήνευσα τὰ δεδοµένα τῶν πηγῶν --- παρατηρεῖται νῦν 
διὰ δευτέραν φορὰν προσπάῦεια διαφορισμοῦ μεταξὺ τῆς Ὀέσεως τοῦ χυρίως αὐτοκρά- 
τορος καὶ τοῦ συµβασιλέως μὲ τὴν πρόῦεσιν νὰ καταστῃ ἐμφανὴῆς ἡ διαφορὰ καὶ εἷς 
τὸ τελετουργικὸν τυπικόν. 

"Ολίγας ἑβδομάδας βραδύτερον ἔλαβε χώραν ἡ τοῦ Ἡρακλωνᾶ καὶ τῆς µητρός του 
Μαρτίνης ἐκθρόνισις, τὴν ὁποίαν ὅμοφώνως πᾶσαι αἳ πηγαὶ ἀποδίδουν εἰς τὴν σύγ- 
χλητον”. ᾿Ατυχῶς οὐδεμία εἴδῃσις ὑπάρχει ἓν αὐταῖς περὶ τοῦ τρόποι, καῦ᾽ ὃν ἐλήφὃδη ἢ 
ο] ΄ σ 4 ΄ 3 ο 9 η] 3 Γ - , 6 5 
ἀπόφασις. Τὸ πιθανώτερον εἶναι ὅτι ἀπεφασίσῦη εἷς συνεδρίαν τῆς συγκλήτου, ὣς ὑπαι- 
νίσσεται χαὶ εἲς τὸν πρὸς αὐτὴν εὐχαριστήριον λόγον του, ὅ τότε δεχαετὴς περίπου αὖ- 
τοκράτωρ Κώνστας Β΄ 5. Δὲν ὑπάρχει πάντως ἀμφιβολία ὅτι τόσον ἣ πτῶσις τοῦ ΗἨρα- 
χλωνᾶ, ὅσον καὶ ἤ ἄνοδος τοῦ Κώνσταντος Β΄ ὑπῆρξεν ἔργον τῆς συγκλήτου”. Αἱ ἐνέρ- 

» - 9 ΄ ΔΝ Δ - 9/ - -- 3 ΄ ο 28 ν Ν 2 
γεισι αὐτῆς ἀφήνουν μὲν νὰ διαφανῇ αὔξῃσις τῆς πολιτικῆς τῆς ἰσχύος ἀλλὰ δὲν ἔπι- 
τρέπουν νὰ διαχαραχδοῦν τὰ ὅρια τῆς πολιτειακῆς της ὁραστηριότητος, ὡς ἑνὸς τῶν 
ὀργάνων τῶν ἐπιφορτισμένων μὲ τὴν εὔρυῦθμον λειτουργίαν τοῦ πολιτεύματος. 

Μόνος ὁ Ζωναρᾶς ἀναγράφει στέψιν τοῦ Κωνσταντίνου 4’ ὃ. Οἵ νεώτεροι ἴστο- 
ρικοὶ ἀνάγουν τὸ γεγονὸς εἷς τὸ ἔτος 6604 8, στηριζόμενοι εἰς τὰς ὑπὸ τῶν πρακτικῶν 


τῆς α΄ οἰκουμενικῆς συνόδου (080/681) παραδιδοµένας χρονολογικὰς ἐνδείξεις. ᾿Επὶ τῇ 


ϐ) Νικηφ. Ιστ. 90. Κατὰ τὸν ΤΕΕΙΤΙΝΑΡΕ, Εεἰομςίάθεςθ σ. 19 ἢ στέψις τοῦ Κώνσταντος Β΄ 
εἶναι πιθανῶς ἡ πρώτη, ἥτις ἔλαβε χώραν εἰς τὴν ᾽Αγίαν Σοφίαν. Βλ. τὴν ἰδικήν µου ἄποψιν άναω- 
τέρω σ. θ” ἔπ. 

3} Θεοφ. 941 -- Λέων Γραμμ. 1606 -- Σκυλ. - Κεδρ. 1 ᾖοδδ: Τούτῳ τῷ ἔτει ἀπώσατο ἡ σύγκλη- 
τος "Ηρακλωνᾶν ἅμα «Μαρτίνῃ... Οὕτω καὶ βίος Μαξίμου ἐν Ρ.6. τ. 90. στ. δ1, Ζωναρᾶς ΠΠ 211. 
'Ὁ Θεοφάνης 994 προσθέτει: ἡ σύγκλητος καὶ ᾗ πόλις... 

) Θεοφ. 949: βασιλεύσας Κώνστας πρὸς τὴν σύγκλητον ἔλεγεν... ἣν (8ο. Μαρτῖναν) μετὰ τοῦ 
τέκνου ἡ ὑμετέρα σὺν Θεῷ φψῆφος τῆς βασιλείας δικαίως ἐξέβαλεν' πρβλ. Λέοντα Γραμμ. 151. 

4) Θεοφ. 941 -- Λέων Γραμμ. 156 -- Σχυλ. - Κέδρ. Ι Τδ4, Ζωναρᾶς 11 2137. 

δ) Ζωναρᾶς ΤΠ 393235: ὃς καὶ τῷ τῆς βασιλείας κεκόσµητο διαδήµατι στεφδεὶς παρὰ τοῦ πατοιάρχου. 

ϐ) Ὁ Ε. ΏδίςξΕ, Ἐερεξείεῃπ προσδιορίζει μεταξὺ ὅ - 296 ᾿Απριλίου, πιθανῶς δὲ τὸ Πάσχα, 
ἤτοι τὴν 109 ᾽Απριλίου 6564. 
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βάσει τῶν αὐτῶν κειμένων γίνεται δεχτὸν ὅτι ὅ Κώνστας Β΄ ἀνήγαγεν εἷς τὴν βασί- 
λειον ἀρχὴν καὶ τοὺς ἑτέρους δύο υἱούς του “Ἡράκλειον καὶ Τιβέριον τῷ 659 καὶ 
ἀκριβέστερον μεταξὺ 396 Απριλίου καὶ 9 Αὐγούστου 1, ἐνῷ εἷς τὰ διηγηματικὰ ἔργα 
ἑλλείπει πᾶσα μνεία τοῦ γεγονότος τούτου. Την ἀνάληψιν τῆς ἐξουσίας ὑπὸ τοῦ Κων- 
σταντίνου Δ΄ σημειοῦν οἵ βυζαντινοὶ χρονογράφοι διὰ τοῦ: τούτῳ τῷ ἔτει ἐβασίλευσε 
Κωνσταντῖνος σὺν τοῖς ἀδελφοῖς αὐτοῦ...". ΨΜεταξὺ ὅμως τοῦ αὐτοχράτορος καὶ τῶν 
δύο ἁἀδελφῶν του ὑπάρχει οὐσιαστικὴ, νομίζω, διαφορὰ οὐχὶ ξένη, ὡς Φαίνεται, καὶ πρὸς 
τὴν ἐκπλήρωσιν ὡὠρισμένων τύπων. Μετὰ τὴν λῆξιν τῶν ἐργασιῶν τῆς α΄ οἰκουμενικῆς 
συνόδου (Σεπτέμβριος 681) καὶ µέχρι τέλους τοῦ ἔτους ἔλαβε χώραν ἢ ἀπὸ τῆς βασι- 
λείας ἀπομάκρυνσις τοῦ Ἡραχλείου καὶ Τιβερίου ὑπὸ τοῦ Κωνσταντίνου Δ΄ Σ. Πρὸς τὸ 
γεγονὸς τοῦτο συνάπτουν οἱ νεώτεροι ἱστορικοὶ τὴν γνωστὴν µαρτυρίαν ὅλων τῶν εἲς 
τὴν ἐποχὴν ἀναφερομένων χρονογραφιῶν ἆ περὶ τῆς εἲς τοὺς κόλπους τοῦ στρατεύµα- 
τος δ προχληδείσης ἀντιδράσεως κατὰ τῆς ἀποφάσεως τοῦ αὐτοχράτορος. Τὸ κίνημα 
τοῦτο βλέπω κατὰ διάφορον «τρόπον ὮἩ Ἡ µέχοι τοῦδε ἔρευνα καὶ διὰ νὰ μὴ ἐκθέτω 
δὶς τὰ αὐτά, παραπέµπω τὸν ἄναγνώστην κατωτέρω εἲς τὰ γενικὰ συμπεράσματα τῆς 
περιόδου. Ενταῦῦθα δὰ ἤθελον µόνον νὰ ἐπιστήσω τὴν προσοχήν του εἷς τὴν ἀἁπάντη- 
σιν τοῦ Κωνσταντίνου Δ΄, ἐκ τῆς ὁποίας φαίνεται νὰ ἁποδίδηται προκειµένης ἀνακηρύ- 


1)... βασιλείας τῶν Ὀεοστέπτων καὶ γαληνοτάτων ἡμῶν δεσποτῶν Φλαβίων, Κωνσταντίνου μὲν 
τοῦ εὐσεβεστάτου καὶ δεοψηφίστου μεγάλου βασιλέως αἰωνίου Αὐγούστου καὶ αὐτοκράτορος ἔτους εἶκο- 
στοεβδόµου καὶ μετὰ τὴ» ὑπατείαν τῆς αὐτοῦ δεοσόφου πραότητος ἔτους τρισκαιδεκάτου, 'Ἡρακλείου δὲ 
καὶ Τιβερίου τῶν δεοφυλάκτων αὐτοῦ ἀδελφῶν ἔτους εἰκοστοδευτέρου... Ἰᾷ8πβὶ τ. ΧΙ στ. 908 -ο09, 
911, 951, 999, 916, 951, 928, 30ο, 9Ττ, 988, 456, 5ἱΤ, 549, 5δ4, 601, 6139, 694. 

ἔ) Θεοφ. 9δοι.’ Σχυλ.-- Κεδρ. Ι 64: αὐτὸς δὲ βασιλεύει Ρωμαίων μετὰ Τιβερίου καὶ Ηρακλείου 
τῶν ἰδίων ἀδελφῶν. 

δ) Θεοφ. 560, Σκυλ. - Κεὺδρ. 1 ττΙ: Τούτῳ τῷ ἔτει ἁπώσατο Κωνσταντῖνος τοὺς ἀδελφοὺς αὐτοῦ 
τῆς βασιλείας Ηράκλειον καὶ Τιβέριον καὶ µόνος ἐβασίλευσε σὺν ᾿Ιουστινιανῷ τῷ υἱῷ αὐτοῦ. Πρβλ. Λέοντα 
Γραμμ. 159. Καΐτοι ἢ ἀνάρρησις τοῦ Ἰουστινιανοῦ Β΄ φέρεται ὑπὸ τῶν δύο πρώτων χρονογράφων 
εἰς χρονικὴν καὶ οὐσιαστικὴν ἀλληλουχίαν -- ἀλλ ἄνευ ἰδιαιτέρου χρονικοῦ προσδιορισμοῦ -- πρὸς 
τὴν λήγοντος τοῦ 681 ἀπομάκρυνσιν τῶν δύο ἀδελφῶν τοῦ Κωνσταντίνου Δ΄, ἓν τούτοις εἶναι βέ- 
βαιον ὅτι αὕτη ἔλαβε χώραν διαρχοῦντος τοῦ ἔτους 686. (Βλ. κατωτέρω εἰς τὰ γενικἀ συμπεράσματα). 

4) Θεοφ. 3865, Γεωρ. µον. 1 Τ9δ. Σκυλ.-- Κεδρ. 1 Τ64, Ζωναρᾶς ΤΠ 299. 

δ) Την κίνησιν τοῦ δέµατος τῶν ᾿Ανατολικῶν ὑπὲρ τῶν ἀδελφῶν τοῦ αὐτοκράτορος ρητῶς 
τοποθετεῖ ὁ Θεοφάνης 909 καὶ ὅ ἐξ αὐτοῦ ἀντλῶν Σκυλ.-- Κεδρ. Ι Τ64 εἰς τὸ ἔτος 6161 ἀπὺ κτί- 
σεως κόσμου (”- 0608/6069) κατὰ τὴν ἀρίθμησιν τοῦ Θεοφάνους τὴν αὐτὴν σειρὰν ἀκολουθεῖ ἡ ἀφή- 
γήσις καὶ παρὰ Ζωναρᾷ ΠΠ 999, εἰ καὶ ὑπ᾽ αὐτοῦ δὲν σημειοῦνται ἀχριβεῖς χρονολογικαὶ ἐνδείξεις. 
(Πρβλ. ΤΕΕΙΤΙΝΟΕΕ, ΚοἱοἈδίάθεε σ. 4ὅ - 46). Δεδομένου ὅμως ὅτι οἳ ἀδελφοὶ τοῦ Κωνσταντίνου Δ’, 
μνημονευόµενοι εἰς τὰ πρακτικἁ τῆς α΄ οἰκουμενικῆς συνόδου δὲν ἔχουν ἐκπέσει τοῦ τίτλου των, τού- 
ναντίον δ᾽ ἡ ἀπομάκρυνσίς των τοποῦετεῖται εἰς τοὺς τρεῖς τελευταίους μῆνας τοῦ 681, εἶναι ἀπίθα- 
νον ὅτι δὰ εἶχον ἤδη ἀπομακρυνδη τῷ 668/669 ἀλλὰ καὶ ἐπαναχδῃῆ ἓν τῷ μεταξύ, ὥστε τὸ ἔτος 
680/681 νὰ καταλέγηται ὥς τὸ 22ον τῆς βασιλείας των. Πιδανωτέρα καὶ ἁπλουστέρα ἐξήγησις εἶναι 
ὅτι ὃ Θεοφάνης ἐσφαλμένως ἀνέγραψε τὴν κίνησιν τοῦ θέματος τῶν ᾿Ανατολικῶν εἰς τὸ πρῶτον 
ἔτος τῆς βασιλείας τοῦ Κωνσταντίνου Δ΄, ἐνῷ αὕτη πράγματι ἀνῆκεν εἷς τὸ τέλος τοῦ 681. 
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εως νέου αὐτοκράτορος ἰδιαιτέρα σηµασία εἲς τὴν σύγκλητον. Ὁ Κωνσταντῖνος προέ- 
τεινεν εἷς τὴν στρατιωτικὴν ἡγεσίαν ὅπως ζητηῦῇ ἡ γνώµη τῆς συγκλήτου, ἡ ἀνενδοί- 
αστος δὲ ἀποδοχὴ τοῦ σχεδίου τούτου ἓκ µέρους τοῦ στρατιωτικοῦ παράγοντος δεικνύει 
ς/ Δ 3 νά Ν ΔΝ "ο ΡΕ] 4 . Α ά ’ 
ὅτι δὲν ἐπρόκειτο περὶ ἀήθους τινὸς διαδικασίας ἀλλὰ τῆς συνήθως τηρουµένης τάξεως. 
Λίαν ἐλλιπεῖς εἶναι αἳ γνώσεις µας περὶ τῆς ἀναρρήσεως τοῦ ᾿Ιουστινιανοῦ Β.. 
(Οὗτος ἑστέφθη ὑπὸ τοῦ πατρός του, ὥς ρητῶς μαρτυρεῖ ὁ Λέων Γραμματικὸς καὶ 
μιά ς ι ς Ἅ Δ ς ς { 0 / 4 λ Ν 9 - 
σαφῶς ὑπαινίσσεται ὃ Θεοφάνης καὶ ὃ ἑπόμενος τούτῳ Σκυλίτσης. Τὸ γεγονὸς ὀρθῶς 
χοονολογεῖ ἢ νεωτέρα ἵστορικὴ ἔρευνα μεταξὺ τῆς 18 Φεβρουαρίου καὶ 1 Σεπτεµ- 
βρίου 685 3, 
᾿Απὸ τῆς ᾿ἩΠοακλειανῆς δυναστείας ἀρχίζει νὰ γενικεύηται ἢἡ ἀνακήρυξις τοῦ πρω- 
τοτόκου υἱοῦ τοῦ αὐτοκράτορος ὥς συµβασιλέως, ἐπικρατούσης οὕτως ἐν τῇ πράξει τῆς 
3 ο - . ” ν ς 9 Ν , , 5 / 9 
ἀρχῆς τῆς μοναρχικῆς κληρονομικῆς διαδοχΏς. ὍὉ Ἱουστινιανὸς Β΄ µόλις ἀνέχτησεν ἓν 
ἔτει Τ0ῦ τὸν Ὀρόνον, Θεοδώραν, τὴν ἑαυτοῦ γαμµετὴν καὶ Τιβέριον τὸν ἓξ αὐτῆς 
τεχθέντα αὐτῷ υἱόν . . . στέφει αὐτοὺς εἰς βασιλέας '. 
ὃν Ἰουστινιανὸν Ἑ΄ ἀνέτρεψε λήγοντος τοῦ 6965 ὁ πατρίκιος καὶ στρατηγὸς 
τοῦ θέματος τῶν ᾿Ανατολικῶν εἶτα δ᾽ Ἑλλάδος «4εόντιος, ὅστις κατὰ βυζαντινὴν συν- 
ήθειαν ἐπέτυχε νὰ ἀπελευθδερώσῃ καταδίκοὺς, τὸ πλεῖστον στρατιώτας. Τούτους συν- 
εκέντρωσεν ὤὠπλισμένους εἷς τὸν Φόρον, καλῶν συγχρόνως τὸν πληθυσμὸν τῆς πρωτενού- 
9 Ν ε ὁ ΄ ϐ Π Ν « Ν - /’ , ΔΝ Ν 9 
σης εἷς τὴν ᾽Αγίαν Φοφίαν ’. Πεισθεὶς ὑπὸ τοῦ Λεοντίου, προσεχώρησε πρὸς τοὺς ἔπα- 
’ -- ΄ Ν - ᾗὉ - ’ , ΄ ’ [ο 
ναστάτας ὁ δυσηρεστηµένος κατὰ τοῦ ἹΙουστινιανοῦ Β΄ πατριάρχης Καλλίνικος Α΄, ὅστις 
9 9 9 - -” ε ΄ γα ος 9 » -” ΄ , 
κατελθὼν εἲς τὸν λουτῆρα τῆς ᾽Αγίας Σοφίας προεξῆρχε τῆς ἐναντίον τοῦ αὐτοκράτορος 
στασιαστικῆς κινήσεως. Πῶς ἐξειλίχθησαν τὰ γεγονότα, δὲν διευκρινίζεται. Ὅλαι αἳ πηγαὶ 
” . ϱ/ Ν ” 9 .. [4 ΄ / , -ἷ ΔΝ [4 0 
συμφωνοῦν πρῶτον ὅτι τὸ πλῆῦθος ἐκ τῆς '᾿Αγίας Σοφίας κατηνθύνθη εἲς τὸν ΓἹππόδρομον 
καὶ δεύτερον ὅτι ἐκεῖ τὴν ἑπομένην ἔλαβε χώραν ἡ ρινότµησις τοῦ Ἱουστινιανοῦ Β΄: 
ἀλλὰ πλὴν τῆς φράσεως «{εόντιος δὲ ὑπὸ τοῦ πλήθους ἀναγορεύεται βασιλεύς ", οὐδεμίαν 
παρέχουν λεπτοµέρειαν περὶ τῆς ἀνακηρύξεώς του, ἥτις βεβαίως πρέπει νὰ προηγήδη 
τῆς καθαιρέσεως τοῦ Ιουστινιανοῦ Β΄. Μόνος ὁ Γεώργιος μοναχὸς 11 181 σημειοῖ: 4εόν- 
[. / 9 , 4 6 4 ”ν ΄ “ / λ Δ 4 ΄ 
τιος ὅ πατρίκιος ἀναγορεύεται νυκτὸς ὑπὸ τοῦ δήµου τῶν βενέτων βασιλεὺς καὶ ὅ Λέων 
Γραμματικὸς 166 προσδιορίζει ὡς χῶρον τῆς ἀναγορεύσεως τὸν Ἱππόδρομον , ὃν οὕτως 
ἢ ἄλλως ἔδει νὰ δεχθῶμεν, ἐφ᾽ ὅσον ὁμοφώνως μαρτυρεῖται αὐτόδι ἡ συγχέντρωσις. Καὶ 
ναὶ μὲν ὁ Γεώργιος μοναχὸς δὲν κατέχει ἐξέχουσαν Ὀέσιν εἲς τὴν βυζαντινὴν Άχρονο- 


γραφίαν, ἆλλ εἴς τινα σημεῖα διασῴζει ἐνδιαφερούσας λεπτοµερείας, μεταξὺ ὃδ᾽ αὐτῶν 


1} Λέων Γραμμ. 169: ἔστεψε δὲ ᾿Ιουστινιανὸν τὸν υἱὸν αὐτοῦ τοῦ συμβασιλεύειν αὐτῷ' πρβλ. 
Θεοφ. 860 -- Σκυλ. - Κεδρ. ἶ 70. 

2) Βλ. ΟΞΊΕΟΟΟΗΒΣΕΝΥ, ΟεδοπίομίςΣ σ,. 106 σημ. 4. 

5) Νικηφ. ἹἼστ. 48, Θεοφ. ὁΤὅ, Λέων Τραμμ. 169, Σδκυλ. - Κεδρ. 1 Τ8δ1, Ζωναρᾶς 111 ὁ809. 

4) Θεοφ. 58 - 869, Νικηφ. Ἴστ. ὀδ, Λέων Γραμμ. 165, Σκυλ. - Κεδρ. 1 τδ, Ζωναρᾶς 111 9899. 

ϐ) Θεοφ. 969, Νικηφ. Ἴστ. 98, Λέων Γραμμ. 1660, Σχυλ. - Κεδρ. 1 Τ1δ, Ζωναρᾶς 11 9589 -- 288. 

6) Νικηφ. Ἴστ. 99, Θεοφ. 596 -- Σκυλ. - Κεδρ. 1 τὸ - ΤΤθ6. Ζωναρᾶς 111 998. 
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νά ΔΝ ν Ν ὰ η] ’ ά / « 9 ν-- ϱ/ 
καταλέγω γαὶ τὴν περὶ τῆς ἀναγορεύσεως τοῦ Λεοντίου παραδιδοµένην. Ἐκ τῆς ὅλης 
πολιτικῆς ἄτμοσφαίρας, ὣς αὕτη ἀντανακλᾶται εἷς τὴν ζωηρὰν περιγραφὴν τοῦ Θεο- 
Φάνους καὶ τὰς ἁμαυροτέρας τῶν λοιπῶν χρονογράφων, προβάλλει ἔντονος ἡ ἀνάμιξις 

- , Ἡ ος) 5 5 / ) Ν , 9 , ο Ν 4 
τοῦ πλήθους οὔδεν ὃ᾽ εὑρίσκεται πλησιέστερον πρὸς τοιαύτην ἐκδήλωσιν, ὅσον τὸ νὰ 
τύχη ὃ ἐπαναστάτης τῆς πολιτικῆς ὑποστηρίξεως ἑνὸς τῶν δήµων, ὣς εἲς τὴν προχει- 
µένην περίπτωσιν μαρτυρεῖ ὅ Γεώργιος μοναχός. ΒΕὶς οὐδὲν κείµενον γίνεται λόγος περὶ 
στέψεως τοῦ Λεοντίου ὑπὸ. τοῦ πατριάρχου, καίτοι, ὣς εἴδομεν, ὅ ἐπίσκοπος τῆς πρωτευ- 
ούσης µετέσχεν ἐνεργῶς εἲς τὴν ἐξέγερσιν. Ἠΐς τὸ ἵστορικὸν μάλιστα πόνηµα τοῦ 
πατριάρχου Νικηφόρου, ἓν ᾧ Ὑίνεται λόγος περὶ τῆς ὑπὸ τοῦ ἀνακτήσαντος τὸν 
Ὄρόνον ᾿Ιουστινιανοῦ Β΄ ἐπιβληθείσης εἲς τὸν πατριάρχην Καλλίνικον ποινῆς, ὥς αἲ- 

4 / / ς / μαι 5 ολ ] ον / 9 / { 
τιολογία προβάλλεται: ὣς δυσφήηµήσαντα αὐτὸν ἐπὶ τῇ τοῦ {εοντίου ἀναγορεύσει... '. 

Πλεῖστα κενὰ καταλείπουν τὰ κείµενα ἀναφορικῶς πρὸς τὴν μετὰ τριετίαν (τέλη 
698) ἀνάρρησιν τοῦ δρουγγαρίου τῶν Κιβυρραιωτῶν Αφιμάρον- Τιβερίονυ (Β΄). Βέβαιον 
εἶναι ὅτι ὁ ἓξ ἄτυχοῦς ἐκστρατείας ἐπανακάμπτων στόλος, ναυλοχῶν ἓν Κρήτῃ, ἔστα- 
σίασε καὶ «4εόντιον μὲν δυσφημοῦντες ἀδετοῦσι, ψήφίζονται δὲ ᾿Αφίμαρον ὄνομα... 
Τιβέριον αὐτὸν ἐπονομάσαντες...”. Μετὰ τρίµηνον ἀγῶνα ὃ Λεόντιος ὑπέκυψε καὶ 
ἐπεκράτησεν ὁ ἘΤιβέριος. Οὐδὲν λέγεται περὶ στέψεως αὐτοῦ ὑπὸ τοῦ πατριάρχου. 
Ῥ 2 ί8 λ 9 , µ κεί ς 3 κ , 2 [ά 5 εὶ , ς 

πίσης τίθεται τὸ ἐρώτημα: Πρκεσεν ἡ ἓν Κρήτῃ ἄναγόρεύσις, εἲἷς ἣν µόνος ὃ στρα- 
τιωτικὸς παράγων ἦτο δυνατὸν νὰ ἐκπροσωπῆται ἐπαρκῶς; Δὲν γνωρίζω, ἐὰν ἡ ὑπὸ 
τῶν Ἱστοριογράφων Νικηφόρου καὶ Θεοφάνους χρῆσις τοῦ ρήματος ψήφίζομαι 8, ἀντὶ 
τῶν πρὸς τοῦτο συνήθων τεχνικῶν ὅρων ἀναγορεύεται, στέφεται, πρὸς δήλωσιν τῆς ἓν 
Κρήτῃ ἀνακηρύξεως τοῦ ἘΤιβερίου, εἶναι τυχαία ἢ ὑποκρύπτει νομικὴν διάκρισιν΄ ὃη- 
λοῦται δηλ. διὰ τοῦ τρόπου τούτου μόνη ἡἤ ἀπόφασις τοῦ στρατοῦ καὶ τοῦ στόλου, 
Όπως τοποθετηθῇ εἷς τὸν αὐτοκρατορικὸν ὑρόνον ὁ Τιβέριος : 

Τὸν ἘΤιβέριον ἀνέτρεψε περὶ τὰ µέσα τοῦ ᾖτ0ῦ ὁ Ἱουστινιανὸς Β΄, ἐπιλαβόμενος 
3 ο - 5 , εἰ 3, : / 3) / 6 9 ο 
ἔχ νέου τῆς ἐξουσίας, ἣν ἔτι βἰαιότερον ἨἸσχησε, προκαλέσας οὕτω τὴν κατὰ Λεκέμβριον 
Τ11 διὰ δευτέραν φορὰν ἀνατροπήν του (περὶ τὴν 11 Δεκεμβρίου Τ11). Εναντίον του 
9 ή 3 ο Δ [ὴ -- - Ν ” / Μο Δ Ν 2 
ἐχινήθησαν ἀρχικῶς μὲν οἳ κάτοικοι τῆς Χερσῶνος καὶ τῶν πέριξ, οἵτινες τὸν μὲν ᾿Ιου- 
στινιανὸν ἀνέσκαψα», τὸν δ' ἐκεῖσε ἐξόριστον Βαρδάνην Φιλιππικὸν καὶ βασιλέα εὐφή- 
µήσαν"' πρὸς τοῦτον προσεχώρησεν εὐθὺς ἤ ἑναντίον τῶν Χερσωνιτῶν ἀποσταλεῖσα ὑπὸ 


- 3 1 ’ ᾿ ’ 9 - αν 4 3 ιά . ΄ 
τοῦ Ιουστινιανοῦ Β΄ ναυτικὴ δύναμις, ἐπιτυχοῦσα τελικῶς τὴν ἐκδίωξιν τοῦ τελευταίου. 


1) Νικηφ. ἹἼστ. 42. 

2) Νικηφ. Ἴστ. 99 - 40, Θεοφ. 910, Σκυλ. - Κεδρ. 1 ΤΤτθ6, Ζωναρᾶς 11 39584’ πρβλ. Γεωρ. μον. 
1 Τ99, Λέοντα Γραμμ. 166. 

δ) Νικηφ. Ἴστ.Μθι: ... ψηφίξονται δ' ᾿Αψίμαρον, Θεοφ. 910: ψηφισάµεγοι βασιλέα. Οἳἵ λοιποὶ 
χρονογράφοι χρησιμοποιοῦν τὸ ρῆμα ἀναγορεύω (Γεωρ. µον. ΙΙ 188, Λέων Γραμμ. 166, Σκυλ. - Κεδρ. 
1 Τ16), ὃ δὲ Ζωναρᾶς 11 254: βασιλικῶς εὐφημῶ. 

4) Θεοφ. 919, Νικηφ. "Ιστ. 46, Λέων Γραμμ. 169, Γεωρ. µον. 11 Τὸ8, Σκυλ. - Κεδρ. 1 788, 
Ζωναρᾶς 111 240. 
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Καὶ εἷς τὴν προχειµένην περίπτωσιν τὰ κείµενα, ἀναγράφοντα τὰ ἓν Χερσῶνι γεγο- 
νότα, χρησιμοποιοῦν σχεδὸν ἀποκλειστικῶς τὸ ρΏμα εὐφημῶ . Ἱδιαιτέρας µνείας ἀξίαν 
θεωρῶ σύγχρονον μµαρτυρίαν τοῦ διακόνου καὶ χαρτοφύλακος τῆς μεγάλης ἐκκλησίας 
᾿Αγάθωνος 5, ἔχονσαν οὕτως: τοῦ ὑπ αὐτοῦ (5ο. Ἱουστινιανοῦ Β΄) ἓν διαφόροις τα- 
δειδίοις ἀποσταλέντος διὰ δαλάσσης πλείστου στρατοῦ ἐπὶ τῇ καταστροφῇ καὶ ἅλώσει 
λερσῶνος τῆς πόλεως καὶ τοῦ ἓν αὐτῇ κατοικοῦντος λαοῦ κατασφαγῇ καὶ ἀφανισμῷ, 
ἐκεῖθεν ἐπαναστάντος αὐτῷ καὶ ἀνασοβήσαντος κατ αὐτοῦ καὶ φύρδην ἐνθέως ὣς 
ἔτυχε καὶ δίχα τιγὸς ἐνγόμου δοκιµασίας τε καὶ ψηφίσματος εἷς βασιλέα προστήσαµέ- 
νου καὶ ἀναγορεύσαντος ἐξόριστον ἐκεῖσε τὸν τηνικαῦτα διὰ πρόφασιν τυραννίδος γενό- 
µενον βαρδάνην τοὔνομα...Ὀ. Εὰν ὁ ᾿Αγάθων, ἐπὶ τῇ βάσει τῶν ὑπ αὐτοῦ ἄσκη- 
Ὀέντων λειτουργηµάτων, θεωρηῦῇ ὥς οὐχὶ ἅμοιρος παιδείας καὶ νομικῶν γνώσεων, θὰ 
πρέπῃ, νομίζω, νὰ προσδοῦῇ µεγαλυτέρα βαρύτης εἷς τὴν περὶ τῆς ἀνογορεύσεως τοῦ 
ἐξορίστου ΒῬαρδάνη φράσιν αὐτοῦ ... δίχα τινὸς ἐνγνόμου δοκιµασίας τε καὶ ψήφίσματος, 
τοσούτῳ μᾶλλον ὅσῳ ὅ αὐτὸς συγγραφεύς, ὁμιλῶν περὶ τῆς ἀνόδου τοῦ ἐπομένου αὖ- 
τοκράτορος καὶ ἀναγράφων τοὺς µετασχόντας τῆς ἀναγορεύσεως τούτου παράγοντας, ἔτι 
δὲ τὰ τῆς δράσεώς των, χαρακτηρίζει αὐτὴν ὣς ἁπόρροιαν ... ψήφου καὶ δοχιµασίας. 

Μολονότι ἡ κατὰ τοῦ Φιλιππικοῦ συνώμοσία ὢὠργανώῦδη ὑπὸ στρατιωτικῶν χκύ- 
χλων (ἀνωτέρων ἄξιωματικῶν τοῦ θέματος τῶν ᾿Οψικίων) ', τὸν θρόνον κατέλαβε πρόσω- 
πον, ἀνῆκον εἰς τὴν πολιτικὴν ἵεραρχίαν, ὅὃ ἀσηκρήτης ᾿Αρτέμιος, μετονομασὺεὶς εἷς 
ΑἈναστάσιον (Ε)). Περὶ τῆς ἀναγορεύσεώς του πληρεστέρα εἶναι ἡ προμνησὺεῖσα µαρτυ- 
ρία τοῦ Αγάθωνος.᾽ 4νακηρύττεται δὲ τῇ ἑξῆς κατ αὐτὴν τὴν ἡμέραν τῆς ἁγίας πεντηκοστῆς 
(4 "Ιουνίου τ15) τῇ ἐπιφοιτήσει καὶ χάριτι τῆς ἐπιδημίας τοῦ παναγίου καὶ ζωοποιοῦ 
πγεύµατος βασιλεὺς εὐσεβὴς καὶ ὀρθόδοξος, Φιλαρτέμιος τοὔνομα, ὁ καὶ μετακληθεὶς 
᾿ Αναστάσιος, τῆς τῶν ἀσηκρητίων σχολῆς πρότερον γενόμενος ἐναρίθμιος, φήφῳ τινὶ 
καὶ ὀὁοκιµασίᾳ τῆς τε ἱερᾶς συγκλήτου καὶ παντὸς τοῦ ἱερατικοῦ καταλόγου, τῶν τε 
ἐπιδημούντων φιλοχοήστων ἐχστρατευμάτων καὶ τοῦ πολιικοῦ δήµου παντός, ἄναγο- 
ρευθεὶς πρῶτον ἐν τῇ ἁγιωτάτή τοῦ Θεοῦ καδολικῇ καὶ ἀποστολικῇ µεγάλη ἐκκλησίᾳ 
καὶ στεφθεὶς ὑπὸ τοῦ ἀρχιερέως καὶ πατριάρχον Ἰωάννου ἓν τῷ ἁγίῳ καὶ πανσέπτῳ 
ὑυσιαστηρίῳ '. ἨἩρὸς τὴν ἄνωτέρω εἴδησιν φαίνονται συνάδουσαι καὶ αἳ τῶν λοιπῶν 


ἱστοριογράφων, αἴτινες, βραχύτεραι οὖσαι, μνημονεύουν τῆς ἓν τῇ ᾽Αγίᾳ Σοφία τελε- 

) Νικηφ. ἹἼστ. 46: ὡς βασιλέα εὐφήμον», Θεοφ. 9Ί9-- Δέων Γραμμ. 169 -- Σκυλ. - Κεδρ. Ι 
Τ88δ -- Ζωναρᾶς ΙΤ] 941. : βασιλέα εὐφήμησαν. Ὁ τελευταῖος ὀλίγον πρότερον 941 , ἐχρησιμοποίησε 
τὸ ρῆμα ἀναγορεύω, ὅπερ κεῖται καὶ παρὰ Γεωρ. µον. 11 198. 

3} Ο ᾽Αγάδων ἐκέκτητο πρὸς τούτοις τὸ ἀξίωμα τοῦ πρωτονοταρίου τοῦ πατριαρχικοῦ σε- 
κρέτου καὶ δευτέρου καγκελλαρίου, διετέλεσε δὲ καὶ γραμματεὺς τῆς ἐν ἔτει θ80/68Ι συγκληδείσης 
ο οἰχουμενικῆς συνόδου, 

δ) Μαησί τ. ΧΙΙ σι. 199. 

ϐ) Νιχηφ. στ. 49, Θεοφ. ὅδὸδ, Λέων ΤΓραμμ. 110, Σκυλ. - Κεδρ. 1 Τ6δδ. 

δ) Μαπαί τ. ΧΙΙ στ. 199, 


ΑΝΑΓΡΟΡΕΥΣΙΣ ΤΟΥ ΒΓΖΑΝΤΙΝΟΥ ΑΥΤΟΚΡΑΤΟΡΟΣ ον 


- / η) ” ή , , 
τῆς, ἄνευ ὅμως ἱδιαιτέρας µνείας ἑκάστου τῶν μετασχόντων ταύτης παραγόντων, περιο- 
.” 3 Ν 9 , ὃ κά ς Φέ ” Λ 4 19 
ριζόµεναι εἷς τὴν χρῆσιν ἁορίστου διατυπώσεως, ὥς σωρευὺέντος τοῦ Λλαοῦ", ἀθροι- 
σθεὶς ὁ τῆς πόλεως ἅπας δῆμος, καὶ ἐπισυναχθέντος τοῦ λαοῦ ", µόνου τοῦ Ζωναρᾶ 
9 Ν - 3 ς-ὰ -. 8 9 ολ 
διακρίνοντος ἀπὸ τοῦ δημώδους ὄχλου τοὺς τῆς συγκλήτου βουλῆς '. Ὡς ἓκ τοῦ παρα- 
τακτικοῦ τῆς συντάξεως τῆς παρ ᾽Αγάθωνι μαρτυρίας καὶ τῆς ἁἀοριστίας τῶν λοιπῶν 
πηγῶν, δυσχερὴς παραμένει ἡ ἐξακρίβωσις τῆς σχούσης τὴν πρωτοβουλίαν τῆς ἐπιλογῆς 
τοῦ ᾿Αρτεμίου --᾽Αναστασίου ὁμάδος. 'Ἡ προφανῶς προέχουσα δέσις τῆς συγκλήτου 
ἐν τῷ χωρίῳ τοῦ ᾿Αγάθωνος, ἡ ἰδιαιτέρα ταύτης μνεία παρὰ τῷ Ζωναρᾷ ἐν συνδνα- 
σμῷ πρὸς τὴν ἀποχλειστικὴν τοῦ µεταγενεστέρου πάντως χρονογράφου Θεοδώρου 
Ῥπκουταριώτου ὃ ἀποτελοῦν σοβαρὰς ἔνδείξεις διὰ τὴν προέχουσαν συμβολὴν τῆς συγ- 
[4 Ν Δ 9 κ] 9 / - 9 ΄ [4 Δ ο 3 ΄ 
κλήτου κατὰ τὴν αὐτοκρατορικὴν ἀναγόρευσιν τοῦ ᾿Αναστασίου. 'Ὑπὸ τοῦ ᾽Αγάθωνος 
γίνεται διάχρισις ἀναγορεύσεως καὶ στέψεως, πράξεων λαβουσῶν χώραν ἓν τῇ "Αγία 
Σοφία. Ἡ δευτέρα ἐτελέσθη ὑπὸ τοῦ πατριάρχου, ἐνῷ εἷς τὴν πρώτην φέρονται µε- 
τασχόντες ἢἡ σύγκλητος, ὁ κλῆρος, αἱ ἓν τῇ πρωτευούσῃ σταθμεύουσαι στρατιωτικαὶ 
4 Δ ς Ν “. 
µονάδες χαὶ ὁ πολιτικὸς δῆμος. 

Πολλῆς προσοχῆς ἀξία θὰ ἦτο ἡ περίπτωσις τοῦ Θεοδοσίου 1’, ἓὰν εἶχον δια- 
σωῦῆ περὶ αὐτῆς πλείονες εἰδήσεις. Ειναι μὲν γνωστὴ ἓν ἰκαναῖς λεπτοµερείαις ἡ ἓν 
Ῥόδῳ ὑπὸ τοῦ στρατοῦ τοῦ ᾿Οψικίου ἐκραγεῖσα κατὰ τοῦ νομίμου αὐτοκράτορος στά- 
σις᾽, οὐχὶ ὅμως καὶ ἡ ἐν ᾿Αδραμυττίῳ ἀναγόρευσις τοῦ κατὰ πάντα ἀσήμου εἰσπράκτο- 

νὰ , , / γὶ Ν Δ α/ Ν / - 9 ” Δ 
ϱος τῶν δημοσίων φόρων Θεοδοσίου’. Τὸ γεγονὸς ὅτι τὸ κίνηµα τῶν Οψικιωτῶν δὲν 
διείπετο ὑπὸ µμµελετηµένου σχεδίου καὶ ἢ ὅλως τυχαία καὶ συμπτωματικὴ ἔκλογὴ τοῦ 
προσώπου ἀποκλείουν κατὰ τὴν ἓν ᾽᾿Αδραμυττίῳ ἀναγόρευσιν τὴν συμμετοχὴν οἵουδή- 
ποτε ἄλλου πλὴν τοῦ στρατιωτικοῦ παράγοντος. Μετὰ ἑξάμηνον πάλην πρὸς τὸν ὑπάρ- 

3 , 4 ό [ο -. 3 , [οἱ / [αἱ ᾽ . ρ 
χοντα αὐτοκράτορα ὑπερίσχυσαν οἵ τοῦ ᾿ΟὈψικίου, ὑποστηριζόμενοι ὑπὸ τῶν Γοτῦογραί- 
κων καὶ λήγοντος τοῦ {15 ὃ Θεοδόσιος [Γ΄ ἐγκατεστάθη εἰς τὴν Κωνσταντινούπολιν 
ὣς αὐτοκράτωρ. 

Οἵ βυζαντινοὶ χρονογράφοι ὁμοφώνως παραδίδουν ὅτι ὁ Θεοδόσιος Γ΄ παρῃτήθη 
τῆς ἀἄρχῆς, εὐδὺς ὡς ἐπληροφορήῦθη τὴν ἓν Νικομηδείᾳ σύλληψιν τοῦ υἱοῦ του---ἥττη- 
Ὀέντος ὑπὸ τοῦ ἀπὸ μηνῶν ἐπαναστατήσαντος στρατηγοῦ τῶν ᾿Ανατολικῶν «4έοντος (Γ’) 


---καὶ εὐδὺς ὥς ἔλαβεν ἐγγυήσεις περὶ τῆς προσωπικῆς του ἀσφαλείας. Κατὰ τὴν πληρε- 
1) Θεοφ. 988. 
Ὦ} Νικηφ. σι, 49. 
δ}) Λέων Γραμμ. 110. Πρβλ. Σχυλ.-- Κεδρ. Ι 86: συναχθέντος τοῦ λαοῦ. 
4) Ζωναρᾶς 11 944. 
δ) Θεοδ. Σκουτ. 190: τοῦτον (56. τὸν ᾿Αναστάσιον) ἤ σύγκλητος ἀθροισθεῖσα καὶ προκρίνασα, βα- 


σιλέα κατέστησε. 
δ) Νικηφ. ']στ. 60 - 51, Θεοφ. 986, Λέων ΤΓραμμ. 113, Σκυλ. - Κεδρ. Ι 186, Ζωναρᾶς ΠΠ 946. 
Ὦ) Νικηφ. ΄Ιστ. 61, Θεοφ. 986, Λέων Τραμμ. 118, Γεωρ. µον. 1 184, Σχυλ, - Κεδρ. 1 786, 
Ζωναρᾶς 111 246. 


75 ΠΡΑΓΜΑΤΕΙΑΙ ΤΗΣ ΑΚΑΔΗΜΙΑΣ ΑΘΗΝΩΝ 


στέραν ἀφήγησιν τοῦ πατριάρχου Νικηφόρου τὰ γεγονότα ἐξειλίχθησαν ἓν Κωνσταντι- 
νουπόλει ὥς ἑξῆς. Οἵ τε στρατιωτικοὶ καὶ πολιτικοὶ ἄρχοντες ... πρὸ τῆς ἀπραγμοσύνης 
τοῦ πρατοῦντος µονάρχου καὶ δὴ ἔνώπιον τῆς ἄραβικῆς ἀπειλῆς ἔπεισαν τὸν Θεοδόσιον 
Γ΄, ὅπως ἑκουσίως ἀποστῇ τῆς ἀρχῆς. δυγκατανεύσαντος δὲ τούτου, ἐχώρησαν εἷς τὴν 
ἐκλογὴν νέου ἡγεμόνος καὶ προέκριναν ἐπὶ τῷ σκοπῷ τούτῳ τὸν στρατηγὸν καὶ πατρί- 
χιον Λέοντα!. Ὁ τελευταῖος οὗτος, ὥς ἦν ἔθος βασιλεῦσι, διὰ προποµπίου δοχῆς διὰ 
” -” / ΄ ” λ ή Ρ] ΄ χ 3 - ή 9 ιο 
τῆς χρυσῆς καλουμένης πύλης εἷς τὸ Βυζάντιον εἰσελαύνει καὶ ἓν τῇ µεγάλη ἐκκλησίᾳ 
γενόμενος, ἐκεῖσε τὸν τῆς βασιλείας ἀγνεδήσατο στέφανον’. ᾿Ἐπὶ τῇ βάσει τῆς ἀνωτέρω 
ἐξιστορήσεως, ὥς καὶ τῶν βραχυτέρων τῶν Λλοιπῶν ἵστοριογράφων, καθίσταται εὖχε- 
Δ 6 / - ο] ΄ / Οἵ 4 5τ ο 3) 5 , 

ρῆς ἤ διάκρισις τῶν ἀκολούθδων φάσεων. Οἵ πολιτικοὶ ἀξιωματοῦχοι ἤτοι ἡ σύγκλη- 
τος ἓν συνεργασία μετὰ τῆς στρατιωτικῆς ἡγεσίας, ἀφ οὗ προέβησαν εἷς τὴν καθαί- 
ρεσιν τοῦ ὑπάρχοντος αὐτοχκράτορος-- ὣς εἶχε συμβῆ καὶ παλαιότερον (Ἡρακλωνᾶς)---, 
ἐχώρησαν εἷς τὴν ἐκλογὴν τοῦ νέου, νομιμοποιήσαντες διὰ τῆς ἀποφάσεώς των τὴν 
ἐπαναστατικὴν ἐνέργειαν τοῦ Λέοντος". Εικ τῆς μαρτυρίας τοῦ Θεοφάνους βεβαιοῦται 
ἡ σύμπραξις καὶ τοῦ πατριάρχου κατὰ τὰς πρὸς τὸν Θεοδόσιον διαπραγματεύσεις “. 
Καΐτοι ὁ ἵστορικὸς ὁμιλεῖ περὶ βασιλεύσοντος καὶ ὥς ἀξίωμα τοῦ Δέοντος ἀναγρά- 
φει τὸ τοῦ στρατηγοῦ, ἓἔκ τῆς ἀμέσως ἑπομένης Φφράσεως ὥς ἦν ἔθος βασιλεῦσι 
Φαίνεται ὥς νὰ εἶχε προηγηῦθῆ ἡ ἀναγόρευσις τούτου. Πράγματι δὲ τὸν ᾽᾿Απρίλιον τοῦ 
116 αἳ ὑπὸ τὰς διαταγὰς τοῦ Λέοντος στρατιωτικαὶ δυνάµεις καὶ οἵ κάτοικοι τοῦ "Αμο- 
, / α 5) , δ 4 - , 5 , ς 9 -” 
ρίου ... 4έοντα βασιλέα... εὐφήμήησαν". Ὡς τελευταῖον στάδιον ἄναγράφεται ἡ ἐν τῇ 
ε 2 ΄ -”- ἡ - ΓΕ] -- 4 Ν - 4 3 Ν 
Αγία δοφίᾳ στέψις τοῦ Λέοντος, τελεσθεῖσα ἀσφαλῶς ὑπὸ τοῦ πατριάρχου, εἰ καὶ 


τοῦτο δὲν μαρτυρεῖται ρητῶς” (26 Μαρτίου Τ11). 


1) Νικηφ. Ίστ. ὄδ' πρβλ. Θεοφ. 990. 

1} Νικηφ. ἹἼστ. 69. 

ϐ) Νικηφ. Ἱστ. 69: οὗ τε στρατιωτικοὶ καὶ πολιτικοὶ ἄρχοντες... ἐφίστανται αὐτῷ (5ο. τῷ Θεο- 
δοσίῳφ) παραιγοῦντες τὴν βασιλείαν παραιτήσασῦθαι χαὶ ἀβλαβῶς ἰδιωτεῦσαι. καὶ αὐτὸς ὑπεχώρει. .. εἶτα 
εἷς ψῆφον ἑληλυδότων τοῦ βασιλεύσοντος ᾖρέθη «4έων ὁ πατρίκιος, τηνικαῦτα στρατηγὸς ὢν τοῦ τῶν 
ἀνατολικῶν Λεγοµένου στρατοῦ’ πρβλ. Θεοφ. 990. 'Ἡ πληροφορία τοῦ Γεωρ. μον. 1 191, καθ ἣν 
ὃ Λέων κατόπιν νίκης ἐν τῇ Δύσει καταλαμβάνει τὰ βασίλεια καὶ αὖδις ὑπὸ τῶν στρατιωτῶν ἀἆνα- 
γορεύεται βασιλεύς. καὶ δᾷ Θεοδόσιος ὃ πραότατος βασιλεὺς, προὐπαντᾷ αὐτῷ καὶ ἄρας τὸ στέφος ἐκ τῆς 
ἑαυτοῦ κεφαλῆς περιτίθησι τῷ «έοντι, περιέχει ἀνακριβείας, προερχοµένας προφανῶς ἐκ συγχύσεως 
παρεμφερῶν γεγονότων, ἀποδίδει ὅμως τὴν ἀτμόσφαιραν τῆς κατὰ τρόπον συμβιβαστικὸν ἀποχω- 
ρήσεὼς τοῦ Θεοδοσίου Τ’. 

4) Θεοφ. 990: καὶ βουλευσάμενος (89. ὃ Θεοδόσιος Τ/ Γερμανὸν τὸν πατριάρχην καὶ τὴν σύγκλη- 
το», ἔλαβε λόγον διὰ τοῦ αὐτοῦ πατριάρχου παρὰ «Λέοντος... 

δ) Βλ. τὴν λεπτομερῆ ἔκδεσιν τῶν γεγονότων ὑπὸ τοῦ Θεοφάνους ὃδήί, τὰς ὀλιγώτερον ἐἔκτε- 
ταµένας τῶν Λέοντος Γραμματικοῦ 175, Γεωργίου μοναχοῦ ΙΙ Τὸδ, Σκυλίτση - Κεδρ. 1 18, ὥς καὶ 
τὴν ἀνάπτυξιν αὐτῶν ὑπὸ τῶν νεωτέρων ἴστορικῶν, ἐν οἷς ἴζ. ΞΟΗΕΝΕ, {ζαΐδετ Τεοα 111. Εῑπ 
Βεϊίίταρ Ζαΐτ Οοθοπὶομίε ἄες ΒΙάθτθίτειϊδ, Ἐτδίει ΤΗα6ΙΙ, Ὠίς. Ἠα]]ο 18680 σ. 18 έἐπ., ΒΌΕΥ, Ι,ίογ 
Ἐπαρίτε, 1889, τ. 1] σ, ὃτ8δ ἐπ. 

ϐ) Θεοφ. 401, Νικηφ. Ἴστ. ὅ9. 


ΑΝΑΓΟΡΕΓΣΙΣ ΤΟΥ ΒΓΖΑΝΠΝΟΥ ΑΥΤΟΚΡΑΤΟΡΟΣ 7ο 


Τὸ ἑλλιπὲς τῶν πληροφοριῶν περὶ τῆς ἐν Σικελίᾳ ἀναγορεύσεως ἀσήμου τινὸς ἆν- 
δρός Βασιλείου ὀνόματι, τῇ πρωτοβουλίᾳ τοῦ ἐκεῖ στρατηγοῦ πατριχίου Σεργίου (111/ 
Τ18)', ὡς καὶ περὶ τῆς ἐν Ἑλλάδι ἀναρρήσεως Κοσμᾶ τινος (101)3 δὲν ἐπιτρέπει τὴν 
περαιτέρω ἀξιοποίησίν τούτων διὰ τὸ ἐρευνώμενον πρόβλημα. 

ε ης 3 ϱ 9 , 5 ἃ . - ς , ”- . , 3 8 

0) τρόπος, καθ ὃν ἀναγράφεται ὑπὸ τῶν πηγῶν ἢ µετάβασις τῆς ἐξουσίας ἀπὸ 
τοῦ Λέοντος Γ΄ εἰς τὸν υἱόν του Κωνσταντῖνον Ε (19 Ἱουνίου 141), προὐποῦθέτει 
τὴν ἐκπλήρωσιν τῶν τύπων ἐκείνων, οἱ ὁποῖοι ἔδιδον εἷς τὸν νέον ἠἡγεμονόπαιδα 

9 ἴδ ”. - λέ -4 ΤΙ 2 δὲ ς ε / 3) - ο] 

τὴν ἰδιότητα τοῦ βασιλέως 4. Ωράγματι δὲ οἵ ἵστοριογράφοι ἔχουν μνημονεύσει τὴν εἷς 
τὸ τριβουνάλιον τῶν ιὓ΄ ἄχουβίτων λαβοῦσαν χώραν στέψιν τοῦ διετοῦς τότε Κωνσταν- 
τίνου ὑπὸ τοῦ πατρός του (91 Μαρτίου, Πάσχα 120). Κατὰ τὴν πληρεστέραν καὶ ὂρ- 
ὃδὴν µαρτυρίαν τοῦ Θεοφάνους, ὁ πατριάρχης περιωρίσΏη εἷς τὴν ἀνάγνωσιν τῶν κε- 
πανονισµένων ἔἐπὶ τῇ στέψει εὐχῶν, ἐνῷ τὸ στέµµα ἔθηκεν ἐπὶ τῆς κεφαλῆς τοῦ υἱοῦ 
του ὅ Λέων Σ’5, Πὶς τὰς λοιπὰς χοονογραφίας δὲν διασαφηνίζεται ἐπακριβῶς ἣ δρᾶσις 
ἑκατέρου δ, ἔνιαι δὲ τούτων καταλείπουν τὴν ἐντύπωσιν ὅτι τὸν Κωνσταντῖνον ἔστεψεν 
ς ΄ 9 -” κ.ά / [ή Δ 3 9 ο. 2 -”- 
ὁ πατριάρχης, ἐνῷ εἶναι βέβαιον, διαπιστούµενον καὶ ἐξ αὐθεντικοῦ πρωτοκόλλου τῆς 
Βασ. Τάξεως, --- κατά τι µεταγενεστέρου, περὶ οὗ κατωτέρω --- ὅτι τὴν στέψιν συµβασι- 
λέως ἑτέλει ἰδιοχείρως ὁ αὐτοκράτωρ. 

Γνν ἔτος μετὰ τὴν ἄνοδον τοῦ Κωνσταντίνου Ε/ εἲς τὴν ἐξουσίαν, ὁ ἐπ᾽ ἁδελφῇ 
γαμβρός του ᾿Αρτάβασδος, κουροπαλάτης καὶ κόμης τοῦ ᾿Ὀψικίου, ἐπανεστάτησεν, ἔπω- 
φελούμενος τῆς ἓν τῷ κράτει ἐπικρατούσης δυσαρεσκείας κατὰ τοῦ νομίμου Ἠγεμόνος 
ἕνεκα τῆς ὑπὸ τοῦ τελευταίου τούτου ἁἀπολουθουμένης Ὀρησκευτικῆς πολιτικῆς (Ἰού- 
γιος 49). ᾿Ενῷ ὅὃ Κωνσταντῖνος Ε’ ἔτύγχανε τῆς ὑποστηρίξεως τῶν μεγάλων δεµάτων 
Θραᾳκησίων καὶ ᾿Ανατολικῶν, τὸν ᾿Αριάβασδον ὑπεστήριζον τὰ θέματα τῶν ᾽Αρμενιάκων 

4 κ / ς . Ν 3 19 9 [ο Τ Δ Δ Δ ΄ ’ - , 
καὶ Ὀψικίου, ὑφ᾽ ὧν καὶ ἀνηγορεύῦθη αὐτοκράτωρ΄]. Διὰ νὰ γίνῃ κύριος τῆς πρωτευού- 
σ 3 , ν ν , , , εἰ ς μα 
σης ἦλδεν εἷς συνεννόησιν μὲ τὸν µάγιστρον Θεοφάνην Μονώτιον, -ὂν ὁ Κωνσταντῖνος 
Ε΄, ἐκστρατεύων εἰς τὴν ᾿Ανατολὴν, εἶχε καταλίπει ἔκπρόσωπόν του ἓν τῇ πρωτευούσῃ. 
Πράγματι ὅ Θεοφάνης σωρεύσας τὸν λαὸν ἓν τοῖς κατηχουµενίοις τῆς µεγάλης ἐκμλη- 
σίας καὶ διὰ τῶν γραμμάτων καὶ τοῦ λεχδέντος ᾿ ΑΦανασίου (5ο. τοῦ ἄπεσταλμένου τοῦ 
᾿Αρταβάσδου), πείθει πάντας ὡς ὃ βασιλεὺς τέθνηκε, ᾿ Αρταύασδος δὲ ὑπὸ τῶν θεμά- 


1) Ζωναρᾶς Τ1 254 - ο50. Πρβλ. Νικηφ. Ἴστ. 68, Θεοφ. 9968, Λέοντα Γραμμ. 119, Σκυλ. - 
Κεδρ. Ι του -το1. 

1} Νικηφ. Ἴστ. δῇ -ὔθΒ, Θεοφ. 405. 

5) Νικηφ. Ἴστ. 59: διάδοχον δὲ τῆς ἀρχῆς τὸν υἱὸν Κωνσταντῖνον καταλιμπάνει, Θεοφ. 415: τέ- 
Όνηκε {έω»... καὶ αὐτοκρατορεῖ Κωνσταντῖνος ὃ υἱὸς αὐτοῦ... 

“) Βλ. κατὠτέρω εἰς τὰ. συμπεράσματα. 

δ) Θεοφ. 401. 

ϐ) Βλ. Δέοντα Γραμμ. 119, Νικηφ. "Ιστ. ὅθ, Σκυλ. - Κεδρ. 1 Τ9δ, Ζωναρᾶν ΗἩ1Ι 956 - ο5τ, 
Θεοδ. Σκουτ. 122 (παρὰ τῷ τελευταίῳ: 4έων τὸν ἴδιον υἱὸν βασιλέα ἄνηγόρευσεγν). 

Ἰ) Θεοφ. 414 - 415, Λέων Γραμμ. 189, Ζωναρᾶς 11 ο66' πρβλ. Σκυλ. - Κεδρο. 11 4. 


δο ΠΡΑΓΜΑΤΕΙΑΙ ΤΗΣ ΑΚΑΔΗΜΙΑΣ ΑΘΗΝΩΝ 
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τω» ἀνηγορεύῦθη βασιλεύς. τότε πᾶς ὃ λαὸς σὺν ᾿Αναστασίῳ τῷ ψευδωνύμωῳω πατριάρχη 
ἀναθέματι Χαὶ ἀνασκαφῇ ἔβαλον αὐτόν... ᾿ Αρταύασδον δὲ ἀνεκήρυττον βασιλέα ὣς 
ὀρθόδοξον καὶ Δείων δογμάτων ὑπέρμαχον '. Ὁ σφετεριστὴς τοῦ ὑρόνου, ὅστις, καθ’ 


ς 


ἃ ὅὃ ἴδιος ἰσχυρίζετο, ὑπὸ τῶν δεμάτων ἀνηγορεύθη βασιλεύς, ἐπεδίωξε νὰ ἀναγνωρισὺῇ 
καὶ ὑπὸ τοῦ λαοῦ τῆς Κωνσταντινουπόλεως, κληθέντος ἐπὶ τούτῳ εἷἲς τὴν ᾽Αγίαν 2ο- 
φίαν. Εὶς τὴν συγχέντρωσιν ἰδιαιτέραν δραστηριότητα ἀνέπτυξεν ὁ πατριάρχης, ὅστις 

΄ 9 υ] ο - ΄ [ο 3 ο. 35) 4 / ’ 
µετέστη ἔκ τῆς παρατάξεως τοῦ Κωνσταντίνου Ε/, εἶτα ὃ ἔστεψε τὸν γενόµενον κύ- 
ϱιον τῆς πρωτευούσης ᾿Αρτάβασδον ”. 

Κατὰ τὴν εἷς βασιλέα στέψιν τοῦ «4έοντος Δ΄, πρωτοτόκου υἱοῦ ταῦ Κωνσταντί- 
νου ΕΒ, θὰ ὑφίστατο ὁ διαχωρισμὸς ὃν παρετηρήσαµεν ἀναφορικῶς πρὸς τὴν σύμπρα- 
ἒιν αὐτοκράτορος καὶ πατριάρχου κατὰ τὴν στέψιν τοῦ Κωνσταντίνου Ε;, εἶ καὶ αἵ σχε- 
τικαὶ µαρτυρίαι τῶν πηγῶν ἐκφράζονται ἀσαφῶς δ. Κατὰ τὸν Θεοφάνην τῇ ἑορτῇ τῆς 
ἁγίας [Πεντηκοστῆς (11 Μαΐου τ50) ἔστεψε Κωνσταντνος ὁ δυσσεβὴς βασιλεὺς τὸν 
ἑαυτοῦ υἱὸν /έοντα εἷς βασιλέα δι ᾿ Αναστασίου τοῦ ψευδωνύμου πατριάρχου". Εξ 
ἀφορμῆς ἀναλόγου διατυπώσεως καὶ χρήσεως τῆς προὺέσεως διὰ ὅ, ὁ Ο. Ἐτειάηφετ 
γράφει ὅτι αἵ πηγαὶ ὁμιλοῦν περὶ αὐτοκράτορος, ὅστις ἀνέθηκε τὴν στέψιν εἷς τὸν 
πατριάρχην᾽ «ἀετ Καΐςεγ παῦε ρεκτὸπί απάᾷ ετ Ἠ8ρε νοεγπ!{τε]ς ἆες Ῥαϊτίατοπεπ ϱρὲ- 
Κτδπί... ἀετ Καΐδετ Ι5ί ἆθτ αμοίῖοτ ἄετ ἘΚτόπαπς, ἄετ Ῥαϊτίατοη ἰδί πῃατ ΜΙΠ{ε]ρετ- 
60Η», παραπέµπων εἲς ἀνάλογον σηµασίαν τῆς προθέσεως ταύτης κατὰ τὴν διατύπωώσιν 
τοῦ δόγματος περὶ τῆς Αγίας Τριάδος (διὰ τοῦ υἱοῦ) δ. Νομίζω ὅτι δὲν εἶναι ἀναγ- 
καῖον νὰ καταφύγωμεν εἷς μεταφυσικὰς ἑρμηνείας. Ὁ χρονογράφος ἐξέλεξε τὴν πρόδε- 
σιν διά, διότι Έθδελε νὰ δηλώσῃ τὴν παρουσίαν καὶ συμμετοχὴν τοῦ πατριάρχου, 
χωρὶς ὅμως νὰ ἐμφανίσῃ αὐτὸν ὥς στεφοδότην, ὅπως καὶ δὲν ἦτο εἷς τὴν πραγµα- 
τικότητα. ᾿Ειὰν ἐγίνεο χρῆσις τῆς προὺέσεως ὑπό, θὰ ἐδηλοῦτο πράγματι τὸ πρό- 
σωπον, τὸ ἐπιτελέσαν τὴν στέψιν. Γν τούτοις εἷς τοὺς βυζαντινοὺς χρονογράφους, 
9 4 ς ’ 6 95 , ] κό Δ ΄ ΄ - μυ] 
εἷς τοὺς ὁποίους ἡ ἕλλειψις κυριολεξίας δὲν εἶναι τὸ µόνον µειονέκτηµα, ἔπανειλημ- 
µένως ἁπαντᾷ κατὰ τὴν ἀφήγησιν περὶ τῆς ἐκκλησιαστικῆς στέψεως συµβασιλέως 
ἤ πρόῦεσις ὑπὸ ἓν συνεχκφορᾷ μετὰ τοῦ πατριάρχου εἷς τρόπον, ὥστε οὗτος νὰ 

1) Θεοφ. 416 πρβλ. Νικηφ. Ίστ, 60. Σηµαντικὴ εἶναι καὶ ἡ τοῦ Ζωναρᾶ ΠΠ 265 µαρ- 
τυρία: οἱ τε γὰρ τοῦ δήµου καὶ οἳ τῆς γερουσίας ἀλλὰ μέντοι καὶ τὸ στρατιωτικό»... ᾿Αρταβάσδῳ... 
τὴν βασιλείαν ἐπεψηφίξοντο, ἔτι δὲ ἡ ἀρκούντως ἐκτεταμένη διήγησις περὶ τῆς συγκεντρώσεως εἰς τὴν 
'Αγίαν Ῥοφίαν, παρεμφερήῆς πρὸς τὴν τοῦ Θεοφάνους, ἔχουσα ἐν καταχλεῖδι οὕτως: ὁ δῆμος τῆς πό- 
λεὼς εἰς τὴν μεγάλην ἐκκλησίαν συναῦροισθείς, τὸν μὲν Κωνσταντῖνον» ἀναδέματι καδυπέβαλο»ν, εὐφήμουν 
δὲ τὸν ᾿Αρτάβασδον, τούτοις συνευδοκοῦντος καὶ τοῦ πατριάρχου ᾿Αναστασίου. 

3) Θεοφ. 408, Σκυλ. - Κεδρ. 1 Ττ98. 

ὃ) Νικηφ. Ίστ. 66, Ζωναρᾶς ΙΠ 218' πρβλ. Θεοδ. Σκουτ. 125. 

4) θεοφ. 406 -- Σχυλ. - Κεδρ. 1 9. 

δ) Σχυλ. - Κεδρ. Η 971: ἔστεψε τὸν οἰκεῖον υἱὸν Κωνσταντῖνον ὁ βασιλεὺς (Λέων α’) διὰ Εὐδυ- 


µίου τοῦ πατριάρχου. Οὕτω καὶ Λέων Γραμμ. 285. 
5) Ο. ΤΕΕΙΤΙΝΟΕΚΕ ἐν Β. Ζ. τ. ὃ9 (1999) σ. 900 καὶ σηµ. 2. Πρβλ. ΔΙςΚΕΙ, σ. ὤδ0 ἐπ. 


ΑΝΑΡΓΟΡΕΥΣΙΣ ΤΟΥΓ ΒΥΖΑΝΤΙΝΟΥ ΑΥΤΟΚΡΑΤΟΡΟΣ δι 


ἐμφανίζηται ὥς στεφοδότης, ἐνῷ ἓξ ἄλλων κειμένων, εἰς τὸ αὐτὸ γεγονὸς ἄναφερο- 
µένων, διαπιστοῦται ὅτι τὴν στέψιν ἐτέλεσεν ἰδιοχείρως ὅ αὐτοκράτωρ. Τοῦτο ἄκρι- 
βῶς ἠδέλησε Φαίνεται νὰ ἀποφύγῃ ὃ χρονογράφος καὶ μετεχειρίσθη ἐνταῦθα τὴν 
πρόῦεσιν διὰ ἵνα δηλώσῃ τὴν συμπαράστασιν τοῦ πατριάρχου, ἔκτελοῦντος ἱερατικὰ 
µόνον καθήκοντα (ἀνάγνωσιν εὐχῶν, εὐλογίαν), ἐνῷ ταυτοχρόνως ἔθηκε τὸ ρῆμα εἷς 
ἐνεργητικὴν φωνὴν (ἔστεψεν) μὲ ὑποκείμενόν του τὴν Λλέξιν βασιλεὺς, ὥστε νὰ κατα 
στήσῃ ἐμφανὲς ὅτι ὅ τελέσας τὴν στέψιν ἦτο ὁ αὐτοχράτωρ 1. 

Προφανῶς εἰς παραδρομὴν ὀφείλεται ἢ πληροφορία τοῦ Λέοντος ἶ ραμματικοῦ 
188, ὁμιλοῦντος περὶ τοῦ γάμου τοῦ Λέοντος Δ΄ μετὰ τῆς ἸΔθηναίας Ἑἰρήνης (ἔτ. 
ττθ), καῦ᾽ ἣν στέψας (5ο. ὁ Κωνσταντῖνος ΕΕ) αὐτοὺς ἓν τῷ ναῷ τοῦ ΄ Αγίου Στεφά- 
νου τῷ τῆς βααιλείας καὶ τῷ τοῦ γάμου, ἐμφανίζει τελουµένην τὴν αὐτὴν ἡμέραν τὴν 
γαμήλιον τελετὴν καὶ τὴν βασίλειον στέψιν. Βϊς τὴν πραγματικότητα πρόκειται περὶ τῆς 
ἀναγορεύσεως τῆς Ἠἰρήνης εἲς αὐγούσταν κατὰ τὴν τέλεσιν τοῦ γάμου της μετὰ τοῦ 
Λέοντος Δ΄, ὥς δεικνύουν αἳ μµαρτυρίαι ἄλλων ἱστοριογράφων Σ. 

Ἰδιαίτερον ἐνδιαφέρον παρουσιάζουν αἵ προηγηδεῖσαι τῆς στέψεως τοῦ Κων- 
σταντίνου (α΄) πολιτικαὶ ζυμώσεις. Ὁ Λέων Δ΄, ἔπιδυμῶν νὰ ἐξασφαλίσῃ τὸν θρόνον εἷς 
τὸν υἱόν του Κωνσταντῖνον καὶ νὰ στερήσῃ πάσης: ἐπ αὐτοῦ ἀξιώσεως τοὺς καί- 
σαρας ἑτεροθαλεῖς ἀδελφούς του, ἀπεφάσισε κατόπιν σχετικῆς παρακλήσεως τῆς στρα- 
τιωτικῆς ἡγεσίας ὃ --- ὀφειλομένης πιθανώτατα εἷς ὑπόδειξιν τοῦ ἰδίου τοῦ αὐτοκράτο- 
ρος -- ὅπως προβῇ εἰς τὴν ἀνακήρυξιν τοῦ υἱοῦ του εἲἷς βασιλέα προηγουμένως ὅμως 
ἠξίωσε τὴν διατύπωσιν ἑνόρχων ὑποσχέσεων ἓκ µέρους τοῦ στρατοῦ, τῆς συγχλήτου, 
τῶν προϊσταμένων τῶν συντεχνιῶν καὶ τοῦ λαοῦ: ἓν γένει ὅτι δὲν θὰ ἀναγνωρίσουν ἄλλον 
ἠγεμόνα εἰ μὴ τὸν Λέοντα, τὸν Κωνσταντῖνον χαὶ τοὺς ἀπογόνους αὐτῶν '. Πράγματι τὴν 
Μεγάλην Παρασκευὴν (90 ᾽᾿Απριλίου ΤΤθ) 5 πάντες οἳ ἀνωτέρωὼ ὤμοσαν εἷς τὰ τίμια 
καὶ ζωοποιὰ ξύλα καὶ τὸ Μέγα Φάββατον προσῆλθεν ὁ αὐτοκράτωρ, ἀκολονδούμενος 
ὑπὸ τῶν ἀδελφῶν του, δύο καισάρων καὶ τριῶν νωβελισσίμων, καὶ τοῦ μικροῦ υἱοῦ 


του Κωνσταντίνου εἷς τὴν 'Αγίαν Σοφίαν, ἀνῆλῦθεν εἲς τὸν ἄμβωνα μετὰ τοῦ υἱοῦ του 


1) Καθ’ ὅμοιον τρόπον ἀναγράφει ὅὃ Θεοφάνης 411 καὶ τὴν στέψιν τοῦ Νικηφόρου υἱοῦ τοῦ 
᾽Αρταβάσδου (περὶ οὗ εὐθὺς ἀμέσως): ὁ δὲ ᾿Αρταύασδος... Νικηφόρον τὸν υἱὸν αὐτοῦ ἔστεψε διὰ 
"Αναστασίου τοῦ πατριάρχου. Πρβλ. Νικηφ. Ἴστ. 61. (Ἡ πληροφορία τοῦ Θεοδ. Ἓδκουτ. 194 
μοὶ φαίνεται ἐπισφαλής). Τῆς ἀντιλήψεως ταύτης ὡραῖον παράδειγµα εὐρίσκομεν εἷς τὴν περίπτω- 
σιν τοῦ Βασιλείου Α΄, περὶ οὗ ἀσφαλῶς γνωρίζοµεν ὅτι ἐστέφθη ἰδιοχείρως ὑπὸ τοῦ Μιχαἡλ Γ΄’ ἄνα- 
γράφων τὸ γεγονὸς ὁ Ζωναρᾶς 111 415 χρησιμοποιεῖ τὴν φράσιν: διὰ τοῦ πατριάρχον. (Βλ, κατωτ. 
εἰς τὰ περὶ Ἡασιλείου Α΄ ἐχτιθέμενα). 

3} Νικηφ. Ἴστ, Ττ, Ζωναρᾶς 111 918. 

δ) Θεοφ. 4499, Λέων Γοραμμ. 190,1: οἱ τῶν θεμάτων ἄρχοντες εἰσῆλθον... αἰτούμενοι... Κων- 
σταντῖνον βασιλέα, Σχυλ. - Κεδρ. 1 19: τῇ αἴτήσει τοῦ στρατοῦ. 

4) Θεοφ. 449, Λέων Γραμμ. 190 - 191. Πρβλ. Ζωναρᾶν 111 ὁ6865. 

δ) Ἡ κίνησις τοῦ στρατοῦ ἤρχισε τὴν Κυριαχὴν τῶν Βαΐων, συνεχισθεῖσα καθ) ὅλην τὴν 
Μεγάλην 'Ἑβδομάδα. Θεοφ. 449, Λέων Γραμμ. 190. 


1χ 
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ιό 9 


καὶ τοῦ πατριάρχου καὶ εἰσελθὼν πᾶς ὁ λαός, ἀπέθεντο τὰ ἔγγραφα αὐτῶν ἓν τῇ 
ε. μα, { : λ 4 3. ολ 9 ς 3 / ἵ- ς/ 9 - λ 
ἁγίᾳ τραπέζη'. Κατὰ τὴν αὐτὴν στιγμὴν ὃ αὐτοκράτωρ διεκήρυξεν ὅτι ἐκπληροῖ τὴν 
΄ -” ς / ] [ή ς 3 8 [ή ’ ς ’ . - 

παράκλησιν τῶν ὑπηχόων του, εἰπών, ὣς ἐπὶ λέξει παραδίδει ὁ Θεοφάνης: δωροῦμαι 
ε ” Ν ο Ρ] / 3 4 9 - 3 / Δ ς.- Ν «- οφ - 3 
ὑμῖν τὸν υἱόν µου εἲς βασιλέα. ἰδου ἐκ τῆς ἐκκλησίας καὶ τῆς χειρος τοῦ ΑἈριστοῦ αὖ- 
τὸν παραλαμβάνετε, τὸ δὲ παριστάµενον πλῆθος ἐβεβαίωσεν ὅτι ἦτο πρόθυμον νὰ ἄπο- 
θάνηῃ ὑπὲρ τοῦ νέου συµβασιλέως". Τὴν ἑπομένην, ἤτοι τὴν Μυριακὴν τοῦ Πάσχα (24 
᾿Απριλίου ΤΤ6), ἐπηκολούῦησεν ἢ στέψις τοῦ Κωνσταντίνου εἷς τὸν Ἱππόδρομον. ᾿Ἠτέδη 
ἀντιμίνσιον, ὃ πατριάρχης ἀπήγγειλε τὰς νενοµισµένας εὐχὰς καὶ ὁ αὐτοκράτωρ ἰδιοχεί- 
ρως ἔθηκε τὸ στέµµα ἐπὶ τῆς κεφαλῆς τοῦ υἱοῦ του ο. 

Θανόντος τοῦ Λέοντος Δ΄ (8 Σεπτεμβρίου 80), ὃ θρόνος περιῆλθεν εἲς τὸν ἄνή- 
λικον Ἰζωνσταντῖνον α΄, ἐπιτροπευόμενον ὑπὸ τῆς μητρός του Βἰρήνης. Ἡ βασιλεία 
των ἑνέχει ἰδιαιτέραν σηµασίαν διὰ τὴν ἁποκρυστάλλωσιν τοῦ νομικοῦ περιεχοµένου 
τῆς ἀναγορεύσεως, διότι Ἡ μεταξὺ μητρὸς καὶ υἱοῦ διαμάχη ἐκδηλοῦται ἐξωτερικῶς εἰς 
τὸν τύπον τῶν ἀναφωνήσεων. Αἱ ὑπὸ ὡρισμένην φραστικὴν διατύπωσιν ὑπὸ τοῦ στρα- 
τοῦ ἀπευθυνόμεναι ἀναφωνήσεις, συνιστῶσαι τὴν ἀναγόρευσιν, συνεπάγονται τὴν ἀναγνώ- 

- ’ - 3 - κ ) , ./ 3 4 3 / ./ 3 Ν 
ρισιν τοῦ δικαιώματος τοῦ ἀσκεῖν τὴν ἐξουσίαν εἴτε εἷς τὴν Εἰρήνην εἴτε εἲς τὸν Κων- 
σταντῖνον εἴτε εἰς ἀμφοτέρους. ᾿Επειδὴ χρησιμοποιῶ τὰ σχετικὰ χωρία ἀναλυτικῶς κατὰ 
τὴν διατύπωσιν τῶν συμπερασμάτων διὰ τὴν περίοδον, ἀπέφυγα τὴν ἐπανάληψίν των ἐν- 
ταῦθα καὶ παραπέµπω ἐκεῖ τὸν ἀναγνώστην. 

Ἐπὶ κεφαλῆς ὁμάδος πατρικίων ΄ ὁ λογοδέτης τοῦ γενικοῦ Νικηφόρος (4᾽) ἂνέ- 
τρεψε τὴν Εἰρήνην τὴν νύχτα τῆς 9] Οκτωβρίου 802, εἰσελθὼν διὰ τῆς Χαλκῆς εἲς τὸ µέγα 
’ [αι 3 5) ) ο α 8 ΄ [-, 9 3 -”. . 
παλάτιον. Οἱ ἐπαναστάται ἔπεισαν τοὺς) φρουροῦντας τὴν πύλην ὅτι παρ) αὐτῆς (5ο. 

” 3 ΄ »] 2 Αα 5 ωά , λ 3 Ν / 4 1 λ 

τῆς Εἰρήνης) ἀπεστάλήσαν ἀναγορεῦσαι βασιλέα τὸν αὐτὸν Νικηφόρον διὰ τὸ τὸν πα- 
τρίκιον ᾿ Αέτιον βιάξεσθαι αὐτὴν τὸν ἑαυτοῦ ἀδελφὸν «4έοντα ἀναγορεῦσαι βασιλέα" οἳ 
δὲ πιστεύσαντε τῷ τήλικούτῳ ψεύδει συνανηγόρευσαν» βασιλέα τὸν τύραννον ὅ. Βὐδὺς 


ἀμέσως οἳ πατρίκιοι (οἳ ἓν τέλει) ἄπέστειλαν ἄνὰ τὴν πόλιν ἀσήμους τινὰς ἄνδρας, οἵ- 


} Θεοφ. 450, Λέων Γραμμ. 191’ πρβλ. Ζωναρᾶν ΠΤΙ 2988. Περὶ τοῦ δοθέντος ὄρκου βλ. Ἐ. 
Ο6υὐ1ΙΙ ΑΝ, 1ε ἁτοῖί ἁῑνίω ἃ Βγζ8πςε ἓν Ῥος τ. 4 (1941) σ. 145 --146. ΑΙ ἐπὶ τοῦ αὐτοῦ ὅρκου 
παρατηρήσεις τοῦ Ν. ΔΝΟΕΟΝΟΒ, Ιε δεγπιεπί ἆθ Πάε]λτέ σ. 109 δὲν εἶναι ἐν πᾶσιν ὁρθδαί, διότι 
οὗτος ἐχ παρανοήσεως ἐχλαμβάνει τοὺς Νικηφόρον, ΧἈριστόφορον καὶ λοιποὺς ἀδελφοὺς τούτων ὡς 
τέκνα τοῦ Λέοντος Δ΄, ἐνῷ εἶναι υἱοὶ τοῦ Κωνσταντίνου Ἑ, καὶ δεωρεῖ τὸν Κωνσταντῖνον α΄ ὡς 
«Π]5 οαᾶεῖ» τοῦ Λέοντος Δ΄, χωρὶς νὰ προσέξῃ ὅτι ὁ ἴδιος ὃ αὐτοκράτωρ πατὴρ λέγει περὶ τοῦ 
Κωνσταντίνου α’: ὁ υἱός µου µονογενής µοι ἔστιν (Θεοφ. 449.0, Λέων Γραμμ. 190 ις). 

3) Θεοφ. 4600, Λέων Γραμμ. 191. 

5) Θεοφ. 460, Σκυλ. - Κεδρ. Ἡ 19, Ζωναρᾶς ΠΠ] 285 -- 284, 

4) Ὁ Θεοφάνης 416 καὶ ὁ Λέων Γραμμ. 200 παραδίδουν τὰ ὀνόματα, τὰ ἀξιώματα καὶ τοὺς 
τίτλους τῶν περισσοτέρων ἐξ αὐτῶν. 

δ) Θεοφ. 416 --- Σκυλ. - Κεδρ. Ἡ 329: οἳ φύλαχες συνανηγόρευσαν καὶ αὐτοὶ βασιλέα, Ζωναρᾶς 
ΠΙ 90] --90ὀ: καὶ αὐτοὶ (5ο. υἱ φυλάττοντες τὴν πύλην) τὸν Νικηφόρον σὺν ἐκείνοις [Ξ- τοῖς ἐν τέλει) 
εἲς βασιλέα εὐφήμησαν». 


ΑΝΑΓΟΡΕΥΣΙΣ ΤΟΥ ΒΥΖΑΝΤΙΝΟΥ ΑΥΤΟΚΡΑΤΟΡΟΣ 534 


τινες τὴν ἀναγόρευσιν ἐποιήσαντο πρὸ τοῦ µεσονυκτίου 1, ἐνῷ ἔδεσαν ὑπὸ περιορισμὸν 
Δ κ) 4 9 ῤ 9 ΄ ς / 9 ΄ 4 ΄ ά 4 

τὴν εἷς τὸ ἀνάκτορον τῶν ᾿Ελευδερίου εὐρισχομένην Ἠἰρήνην. 1ὰ χωρία παρέχουν τὴν 
ἐντύπωσιν ὅτι ἡ ἀναγόρευσις ἐγένετο ἐντὸς τῶν ἀνακτόρων ὑπὸ τῶν πατρικίων μεὺ᾽ 
ὧν συνηνώῦθησάν τινες τῶν ἀρχόντων τοῦ λαοῦ τῶν ταγμάτων ᾽' εὐθὺς δ ἀκολούθως 
διεκηρύχῦη τὸ γεγονὸς ἀνὰ τὴν πόλιν. Τὴν πρωῖαν ὅ Νικηφόρος ἔσπευσεν εἷς τὴν 
« ιά ΄ ” ην ή 6 Ν -” ” ιά 4 ΓΕ] ά » 
Αγίαν Σοφίαν, ἔνθα ἑστέφῦθη ὑπὸ τοῦ πατριάρχου Ταρασίου, ὡς ἐκ τοῦ συνδυασμοῦ 


τῶν παρὰ τοῖς χοονογράφοις μαρτνυριῶν συνάγεται δ. 


᾿Αρχομένου τοῦ Θ΄’ αἰῶνος σημειοῦνται ἐξελίξεις ἀναφορικῶς πρὸς τὸ περιεχόµε- 


ς ῤ 


νον καὶ τὴν Όέσιν, ἣν καταλαμβάνουν εἰς τὸ πολιτειακὸν δίκαιον τῆς ἐποχῆς αἵ πρά- 
ξεις ἀναγορεύσεως καὶ στέψεως, ὥς διδάσκουν αἵ τὴν ἄνοδον τοῦ Σταυρακίου ἀφορ- 
σαι πληουοφορίαι. 

Κατὰ τὴν ὁμόφωνον εἴδῃησιν τῶν χρονογράφων, τὴν 265 Δεκεμβρίου 805 ἔστεψε 
Νικηφόρος τὸν υἱὸν αὐτοῦ Σταυράκιον διὰ Ἰαρασίου τοῦ ἅγιωτάτου πατριάρχου ἓν 
τῷ ἄμβωνι τῆς μεγάλης ἐκκλήσίας εἷς βασιλέα". ᾽Αλλ' ὅτε κατὰ τὴν ἓν Μαρκέλλαις 
µάχην, τὴν ο6 Ἱουλίου 811, ἐφονεύθη ὁ αὐτοκράτωρ Νικηφόρος καὶ ὅ κατ αὐτὴν 
τραυματισθεὶς υἱός του Σταυράκιος μετὰ κόπου ἔφῦασε μέχρις ᾿Αδριανονπόλεως, ἔλαβε 
χώραν εἲς τὴν πόλιν ταύτην ἐπίσημος τελετὴ ἀναχηρύξεως τούτου εἷς αὐτοκράτορα. 
Τὴν πρωτοβουλίαν ἔσχεν ὅ πατρίχκιος καὶ δοµέστικος τῶν σχολῶν Στέφανος, ὥστις, συµ.- 
παρόντος καὶ Θεοκτίστου µαγίστρου, ἀνηγόρευσε Σταυράκιον αὐτοκράτορα δ. Δεδομένου 
ὅτι ἢἡ ἀναγόρευσις ἐπραγματοποιήῦη ἓν σπουδῇ καὶ μακρὰν τῆς πρωτευούσης, εἶναι 
εὐνόητον ὅτι ἀποφασιστικὴν ἐπίδρασιν ἔσχεν ὁ στρατὸς --- πρὸς ὃν ὁ νέος ἡγεμῶν ἀπηνύ- 
Όυνε τοὺς: πρώτους του λόγους; --- μεθ αὖ ἀσφαλῶς δὰ συνέπραξαν καὶ ὅσοι τῶν 
συγχλητικῶν εἶχον ἀχολουθήσει τὸν αὐτοκράτορα εἷς τὰς στρατιωτικὰς ἐπιχειρήσεις '. 

1) Θεοφ. 416, Λέων Γραμμ. 201: διὰ τῆς νυκτὸς κατὰ πάσης τῆς πόλεως τὴν ἀναγόρευσιν αὐτοῦ 
ἐποιήσαντο, Γεωρ. μον. ΠΠ Τ{δ: καθ’ ὅλην τὴν πόλιν ἐξευφήμησαν αὐτὸν βασιλέα, Ζωναρᾶς 1Π1 909: 
διὰ πάσης τῆς ἀγορᾶς πρὸ τῆς ἡμέρας τὴν τοῦ Νικηφόρου πεποίηντο ἀναγόρευσι», 

3) Θεοφ. 416. 

5) Ὁ Θεοφάνης 46 ὁμιλεῖ περὶ στέφοντος καὶ στεφοµένου, ὃ Λέων Γραμμ. 201 καὶ Σκυλ. - 
Κεδρ. 1 50 διὰ τὴν µετάβασιν εἰς τὴν 'Αγίαν Σοφίαν ἐπὶ τῷ στεφθῆναι, Ταρασίου ἔτι τὸν δρόνον 
κατέχοντος. Ὁ Γεώργιος μοναχὸς 11 Τ19 σημειοῖ: ὁ δὲ βασιλεὺς ἐπὶ πάντων ἀνηγορεύθη διὰ Ταρασίου 
πατριάρχου, συγχέων προφανῶς ἀναγόρευσιν καὶ στέψιν. Πρβλ. Ζωναρᾶν 111 505. 

4) Θεοφ. 450 (ἓν εἰσέτι παράδειγµα σχετικὸν μὲ τὴν χρῆσιν τῆς προέσεως διά, προκει- 
µένου νὰ δηλωδῇ ἡ σύμπραξις τοῦ πατριάρχου κατὰ τὴν στέψιν), Λέων Τραμμ. 204, Σκυλ. - Κεδρ. 
Τ] ὃδ, Ζωναρᾶς 111 504. 

ϐ) Θεοφ. 4932, Σκυλ. - Κεδρ. 1 49, Ζωναρᾶς 11 911. 

ϐ) Θεοφ. 492: καὶ διελέχδη τῷ περισῳθέντι αῷ λατὰ τοῦ ἰδίου πατρὸς καὶ σφόδρα ἠδύνθησα», 
Διὰ τὴν χρῆσιν τῆς λέξεως λαὸς πρὸς δήλωσιν τοῦ στρατοῦ βλ. ἄνωτ. σελ. δἵ σημ. ὁ. 

Ὦ) ᾽Αφ’ ἑαυτοῦ νοεῖται ὅτι τῶν ἐκστρατειῶν μετεῖχον καὶ µέλη τῆς συγκλήτου, σποραδικῶς δὲ 
τοῦτο μαρτυρεῖται καὶ ὑπὸ τῶν πηγῶν, ὡς εἰς δύο χωρία τῆς Βασ. Τάξεως, ἅτινα ὁμιλοῦν περὶ τῆς 
ἐκ νικηφόρων πολέμων ἐπανόδου εἷς τὴν βασιλεύουσαν τοῦ Θεοφίλου ἀφ᾿ ἑνὸς καὶ τοῦ Βασιλείου 


δή ΠΡΑΓΜΑΤΕΙΑΙ ΤΗΣ ΑΚΑΔΗΜΙΑΣ ΑΘΗΝΩΝ 


Ἡ μεταξὺ τῶν χωρίῶν τῶν εἷς τὴν τελετὴν τῆς 25 Δεκεμβρίου 808 καὶ τῶν εἲς τὴν 
τῆς 26 Ιουλίου 811 ἀναφερομένων ὁρολογικὴ διάκοισις εἶναι εὐθὺς ἐξ ἀθχῆς ἔμφα- 
νής, ὥστε ἓκ τῶν χρησιμοποιουµένων ρημάτων ἁἀσφαλῶς νὰ συνάγηται ὅτι τὸ περιε- 
χόµενον ἑκατέρας πράξεως ἦτο κατὰ δίκαιον διάφορον καὶ ὅτι δὲν συνεπήγετο τὰ αὐτὰ 
9 ͵ ' 
ἀποτελέσματα |. 

Ἡ 9 ΄ ” 6 Ἱό - ν ΄ 9) 3 ά 9 Λ ά Δ 

ἐπιδείνωσις τῆς ὑγιείας τοῦ Φταυρακίου ἔφερεν ἐκ νέου εἰς τὸ προσχήνιον τὸ 

ζήτημα τῆς διαδοχῆς, τὴν λύσιν τοῦ ὁποίου πάλιν προητοίµασεν ὅὃ δοµέστικος τῶν 
σχολῶν Ἀτέφανος, ὅστις δι ὅλης τῆς νυμτὸς τὰ περιλειφθέντα τῶν ταγμάτων στρατεύ- 
µατα συνήγαγεν ἓν τῷ σκεπαστῷ ἱπποδρόμῳ µετα τῶν οἰπείων .ἀρχόντων πρὸς τὸ ἆνα- 
γορεῦσαι τὸν αὐτὸν Μιχαὴλ (4᾽) εἷς βασιλέα”. Ἑαυτοχρόνως εἰδοποιήθδη ἡ σύγκλητος 
ὅπως προσέλθῃ καὶ τὴν ἑβδόμην ποωϊνὴν τῆς 2 Οκτωβρίου 811 ὁ Μιχαὴλ ἀνηγορεύδη 
βασιλεὺς Εωμµαίων ἓν τῷ ἱπποδρόμῳ ὑπὸ πάσης τῆς συγκλήτου καὶ τῶν ταγμάτων Ὁ, γε- 
γονὸς ὅπερ ἠνάγκασε τὸν Σταυράχιον νὰ καρῇ μοναχός", Τὴν αὐτὴν ἡμέραν καὶ 
περὶ ὥραν ἑνδεκάτην, ἀφ᾿ οὗ προηγουμένως ὁ Μιχαὴλ παρέδωκεν εἲς τὸν πατριάρχην 
ἔγγραφον ὁμολογίαν πίστεως, ἑστέφθη... ὑπὸ ἈΔικήφόρου πατριάρχου ἓν τῷ ἄμβωνι τῆς 
μεγάλης ἐκκλησίας ὃ. ᾿Αξίαν προσοχῆς κρίνω τὴν πολλαχόῦθεν μαρτυρουμένην ἐνεργὸν 
σύμπραξιν τῆς συγκλήτου, ὀφειλομένην προφανῶς εἷς τὴν προσπάὔθειαν τῆς κατὰ τὸ δυ- 
νατὸν εὐρυτέρας συμμετοχῆς τῶν ἀντιπροσωπευτικῶν στοιχείων τῆς βυζαντινῆς πολι- 
τείας, ἵνα προσδοῦῇῃ εἷς τὸ ἐπαναστατικὸν γεγονὸς εὐρύτερον λαϊκὸν ἔρεισμα. 

Ὡς φυσικὸν καὶ ὁ Μιχαἠλ Α΄’ ἀπέβλεψεν εἰς τὴν ἵδρυσιν δυναστείας, δι ὃ τὴν 
98 Δεκεμβρίου 811 ἔστεφψε Θεοφύλακτον τὸν υἱὸν αὐτοῦ εἷς βασιλέα ὑπὸ Νικηφόρου 

ρ 9 -- 3) . ή 3 Λλ ) ϐ [4 / Ἶ [ο] ή 8 
πατριάρχου ἓν τῷ ἄμβωνι τῆς μεγάλης ἐκκλησίας ὃ. Ὁ τρόπος καθ ὃν διατυπώνει τὸ 
γεγονὸς ὅ χρονογράφος φέρει τὸν πατριάρχην ὣς στεφοδότην, ἐνῷ εἶναι γνωστὸν ὅτι 
ἐπὶ στεφοµένου συµβασιλέως τὸ στέμμα ἔθετεν ἴδιοχείρως ὁ αὐτοχράτωρ . 
Α΄ ἀφ᾿ ἑτέρου, ἑκάτερον τῶν ὁποίων ὑπεδέχδη ἡ παραμµείνασα ἐν τῇ πόλει σύγχλητος. Βασ. Ταξ. 
498. - -499, (ὑπαντησάσης αὐτῷ ἐκεῖσε ἁπάσης ἡλικίας τῶν τῆς πόλεως... ὡσαύτως καὶ ἡ σύγκλη- 
τος πᾶσα ἡ ἐν τῇ πόλει ἐκεῖσε αὐτὸν ἐδέξατο...) καὶ 504 5.6. 

1) Ελ. κατωτέρω εἷς τὰ συμπεράσματα τῆς περιόδου. 

5) Θεοφ. 498. 

δ) Θεοφ. 49δ.,. Ὁμοφώνως ὑπὸ τῶν Λέοντος Γραμμ. 205, Σκυλ. - Κεδρ. ΠἩ 45 καὶ Γεωρ. µον. 
11 Ττθ παραδίδεται ὅτι ὁ Μιχαἡλ ἀναγορεύεται βασιλεὺς ἓν τῷ ἐππικῷ παρὰ τῆς συγκλήτου καὶ τῶν τα- 
γμάτων. Ὁ Ζωναρᾶς 111 913 μάλιστα ἀποδίδει µεγαλυτέραν πρωτοβουλίαν εἰς τὴν σύγκλητον, δεχό- 
µενος ὅτι αὕτη συνεκέντρωσε τοὺς περιλειφθέντας ἐκ τῶν ταγμάτων. Πρβλ. βίον Ἰγνατίου ἐν Ρ.6. τ. 
106 στ. 4850: ψήφῳ μὲν Θεοῦ, ψήφῳ δὲ τῆς συγκλήτου πάσης τὰ σκῆπτρα τῆς βασιλείας ἐγχειρίζεται... 

3) Πρὸς στιγμήν ὁ Σταυράκιος ἐσχέφῦθη νὰ καταλίπῃ τὴν ἀρχὴν εἷς τὴν σύζυγόν του Θεο- 
φανώ. Θεοφ. 492. Διὰ τὴν ὀρδὴν ἑρμηνείαν τῆς ἐνταῦθα ἀπαντώσης λέξεως δημοκρατία βλ. Ἑ. 
ΏδΙ6Ες ἐν Β. Ζ. τ. ὃ9 (1959) σ. 204 καὶ ΟΞΤΝΟΟΟΕΞΕΣ, ΟεδοβΙοπίε2 σ. 159 σημ. 1. 


5) Θεοφ. 498, Λέων Τραμμ. 206, Ζωναρᾶς ΠΠ] 912. 
ϐ) Θεοφ. 494. 


1) Ὁ Ζωναρᾶς 1Π 514 χρησιμοποιεῖ ἀντὶ τῆς προθέσεως ὑπὸ τὴν διὰ. 'Ὁ Λέων Γραμμ. 206 
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καὶ ὁ ἀνώνυμος χρονογράφος ἔκδ. Βόννης σ. 996 ποιοῦνται µνείαν µόνου τοῦ Μιχαήλ. 


ΑΝΑΡΟΡΕΥΣΙΣ ΤΟΥ ΒΥΖΑΝΠΝΟΥ ΑΥΤΤΟΚΡΑΤΟΡΟΣ ὃς 


Ἀνυνέπεια τῆς ἤττης τοῦ Μιχαὴλ Α΄’ ὑπὸ τῶν ἙῬουλγάρων (252 Ἱουνίου 819) 
[4 νὰ ο σ ΄ Δ 2 ο μα] ῤ 3 λ / ΔΝ , Ν 
ὑπῆρξεν ἡ νέα δυναστιχὴ µεταβολή,. ἥτις ἀνεβίβασεν εἲς τὸν Ὀρόνον τὸν πατρίχιον καὶ 
στρατηγὸν τῶν ᾿Ανατολικῶν Λέοντα (Ε΄ ) ὶ. Οὗτος ἐβάδισε πρὸς τὴν Κωνσταντινούπολιν 
καὶ καταλαβὼν τὸ πρὸ τῆς πόλεως τριβουνάλιον ἅμα τοῖς στρατηγοῖς καὶ τοῖς στρατεύµα- 
σιν, ἐννομώτατος βασιλεὺς Ρωμαίων ἀναδείκνυται (41 Ἱουλίου 819) ᾽. 'Ἡ τόσον χαρα- 
πτηριστικὴ διατύπωσις τοῦ χρονογράφου δεικνύει, νομίζω, ὅτι ἡἤ ἀναγόρευσις κατὰ τὴν 
ἀντίληψιν αὐτοῦ, προφανῶς δὲ καὶ τοῦ ἀναγνωστικοῦ κοινοῦ εἷς ὃ ἀπηυῦδύνετο, εἶναι 
ἢ πρᾶξις δι ἧς ἄναδείχνυται ὁ προοριζόµενος νὰ διευῦύνγ τὰς τύχας τῆς βυζαντινῆς αὔὖτο- 
κρατορίας. Ἡ πληροφορία αὕτη τοῦ Θεοφάνους, ἁπαντῶσα σχεδὸν ἐπὶ λέξει παρὰ τῷ 
Λέοντι Γραμμ. 206 καὶ Γεωργίῳ μοναχῷ 1 Ττθ, ἀποδίδει τὴν ἀναγόρευσιν τοῦ Λέον- 
τος Ἑ, εἰς τὸν στρατόν ὅ. Τὴν σύγκλητον εὑρίσκομεν νὰ προσέρχηται τὴν αὐτὴν ἡμέραν µέ- 
χοι τοῦ ναοῦ τοῦ Προδρόμου, τοῦ ὑπὸ τοῦ Ἀτουδίτου ἀνεγερθέντος, ἵνα ὑποδεχῦῇ τὸν 
Λέοντα α. Εἴς τινας μάλιστα ἱστοριογραφίας φέρεται αὐτὸς ὁ Μιχαὴλ Α΄’, εὐθὺς ὥς ἔπλη- 

. Ν 9 κ - 9 , 9 3 6 ον λ Δ , 9 Ν 9 ν 
ροφορήῦθη τὴν ἄναγόρευσιν τοῦ ἀντιπάλου του, ἀφ ἕνὸς μὲν νὰ δίδῃ ἐντολὴν εἷἲς τὴν 

’ : ο ΄ Ν ς νά ΔΝ Δ ε) / 9 -- ς/ Ν 

σύγκλητον, ὅπως σπεύσῃ νὰ ὑποδεχνῃ τὸν νεωστὶ ἀνακηρυχῦέντα, ἐκδηλοῦσα οὕτω τὴν 
ἀναγνώρισιν τοῦ νέου χυρίου της, ἀφ' ἑτέρου δὲ νὰ πέµμπῄῃ εἲς τὸν Λέοντα τὰ σύμβολα 
τῆς βασιλείας ὅ. 

ε - / νε 3 ή 9 ΄ | ό , 

ὧς χῶρον τελέσεως τῆς ἀναγορεύσεως ἀναγράφουν οἵἳ παλαιότεροι χρονογράφοι 
τὸ στ 4 ο λ -- {λ 6 Π λ 4 / , {ὃ ς ” 

ϱὸ τῆς πόλεως τριβουνάλιον δ. Πρὸς τὴν µαρτυρίαν ταύτην συνάδει ἡ τῶν µετα- 
γενεστέρων ἱστοριογράφων πληροφορία, καθ ἣν ἢ εἴσοδος τοῦ Λέοντος Β΄ εἷς τὴν 
Βασιλεύουσαν ἐγένετο διὰ τῆς «ΧἈρυσῆς πύλής καὶ ἤ σύγκλητος ὑπεδέχθη τὸν αὔτοκρά- 
τορα παρὰ τὸν ἐν τῇ συνοικία Ψαμαῦίας ναὸν τοῦ Προδρόμου Ἰ, ήτοι εἷς τὸ ἄνατο- 


λικῶς τῆς ἈΧρυσῆς πύλης τμῆμα τῆς πρωτευούσηςδ,. Ἠϊΐς ἀντίθεσιν πρὸς  ὅλας τὰς 


|) "Ἡ διήγησις περὶ ἐντόνου πιέσεὼως ἀσκηδείσης ἐπὶ τοῦ Λέοντος ὑπὸ τῶν συμπολεμιστῶν 
του, ὅπως ἐπωμισθῇ τὰ βάρη τοῦ ὑρόνου (Σκυλ. - Κεδρ. 11 46 -- 4, Ζωναρᾶς ΠΠ] 9518], εἶναι κοινὴ 
καὶ δι᾽ ἄλλους αὐτοκράτορας, ἀναλαβόντας ὑπὸ ἀναλόγονυς συνθήκας τὴν διακυβέρνησιν τοῦ κράτους 
(π. χ. τὸν Νικηφόρον Β΄ Φωκᾶν). | | 

3) Θεοφ. 5025. Σχεδὸν ἐπὶ λέξει παρὰ Λέοντι Γραμμ. 206, Γεωρ. µον. ΙΙΤ7 6. Πρβλ. Γενέσιον 
ὃ, ἀνώνυμον χρονογρ. 540, βίον Νικολάου Στουδίτου ἐν Ρ. 6. τ. 10ὔ στ. 860, Θεοφ. Συνεχ. 16, 28, 
Σκυλ. - Κεδρ. ΤΙ 46. 

δ) Πρβλ. καὶ Γενεσ. 6, Θεοφ. Συνεχ. 16. 

4) Γενεσ. 6, Θεοφ. Συνεχ. 18, Σκυλ. - Κεδρο. 1 48. 

ϐ) Γενεσ. 6. Ὁ Σκυλ. -- Κεδρ. ΙΤ 4Τ προσδιορίξει ἀκριβέστερον : τῶν δέ τινα οἰκειοτάτων ἐξ- 
έπεµψε (9ο, ὁ Μιχαὴἠλ Α΄) πρὸς “Πέοντα, τὰ τῆς βασιλείας ἐπαγόμενον σύμβολα, τὸ διάδηµα, τὴν ἅλουρ- 
γίδα καὶ τὰ κοκκοβαφῆ πέδιλα πρβλ. Ζωναρᾶν ΙΠ 9ἱ8 - 919. Οἵ βυζαντινοὶ ἱστοριογράφοι, ἀφηγού- 
µενοι τὴν ἀντίδρασιν τῆς Προκχοπίας εἷς τὴν τοιαύτην στάσιν τοῦ συζύγου της, μνημονεύουν τοῦ µο- 
διόλου (Θεοφ. Συνεχ. 11 - 18, Σχυλ. - Κεδρ. 11 43), ὅστις ἔδωκεν ἀφορμὴν εἷς τὴν µελέτην τοῦ Ρ. 
60ΠΑΒΑΝΙΕ6, Μοά(ο]ας (βλ. άνωτ. σελ. 90 ἐπ.). | 

ϐ) Θεοφ. 609, Λέων Γραμμ. 206 - ο0ἵ, Γεωρ. µον. ΠΠ 176. ΄ 

1) Γενεσ. 6, Θεοφ. Συνεχ. 18, Σχυλ. - Κεδρ. 11 48. | 

δ) Ὁ ναὸς οὗτος ἔκειτο σχεδὸν εἷς τὸ αὐτὸ ὕψος πρὸς τὴν Χρυσῆν πύλην. Βλ. Β. ΙΑΝ1Ν, 18 


δ6 ΠΡΑΓΜΑΤΕΙΑΙ ΤΗΣ ΑΚΑΔΗΜΙΑΣ ΑΘΗΝΩΝ 


3 / 3 , : -- ιό ’ , 9 κ-ἆ ά ο 2) αά 
ἀνωτέρω εἰδήσεις. εὑρίσχεται χωρίον τοῦ Θεοφάνους, ἓν ᾧ λέγεται ὅτι ἤ εἴσοδος τοῦ 
Λέοντος εἷἲς τὴν πόλιν ἐγένετο διὰ τῆς ΧἈαρσίου πόρτης 1, ἡ ὁποία σημειωτέον ἀνοίγει 
4 ς 8 9 9 ι 3 ον ΔΝ κ 8 9 ι 4 / ἕ 8 
τὴν ὁδὸν εἰς ᾿Αδριανούπολιν, ἀποτελοῦσαν τὴν φυσικὴν ἀρτηρίαν τὴν συνδέουσαν τὴν 
Κωνσταντινούπολιν μὲ τὰς βορείους ἐπαρχίας τῆς αὐτοκρατορίας. Μήπως ὅμως κατὰ 
τὴν ἀντιγραφὴν τῶν χειρογράφων παρεισέφρυσε τὸ λάθος, ἕνεκα τῆς ἐξωτερικῆς ὁμοιό- 
τητος τῶν δύο λέξεων Χρυσῆς καὶ «Ἀαρσίου, Τὴν ἑἐπομένην 192 Ἰουλίου 858 εἰς τὴν 

2 , ς ν , ν / , .. 
"Αγίαν Ῥοφίαν ὁ πατριάρχης μετὰ τὴν κατάθεσιν ἐγγράφου ὁμολογίας πίστεως τοῦ 
Λέοντος Ἐ προέβη εἷς τὴν στέψιν τοῦ νέου µονάρχου ὅ. 

ὍὉ Δέων Ε΄ ἀπὸ τοῦ πρώτου ἔτους τῆς βασιλείας του ἐζήτησε νὰ ρυῦμίσῃ τὴν 
διαδοχὴν ὑπὲρ τοῦ υἱοῦ του καὶ προέβη εἷς τὴν στέψιν του, µετονοµάσας αὐτὸν ἀπὸ 
Συµβατίου εἲς Κωνσταντῖνον '. Οἱ Ἀκυλ.--Κεδρ. καὶ Ζωναρᾶς δὲν ὁμιλοῦν περὶ στέψεως 
ἀλλὰ φέρουν τὴν µετονομασίαν συντελεσθεῖσαν κατὰ τὴν ἀνάρρήσιν ", ἡ ὅποία προφανῶς 
εἶναι ἡ στιγµή, καθ ἣν φωνεῖται τὸ ὄνομα τοῦ στέφοντος αὐτοχράτορος καὶ τοῦ στε- 

το 2 9 4 6 ς ο ” Ν , ς 4 εἰ , 5 9 ΄ 
Φφομένου, εὐθὺς ὥς ὃ δεύτερος δεχθῇῃ τὸ στέµµα. Αἴ λεπτομµέρειαι, ἃς παραδίδει ὃ ἀνώ- 
νυµος χρονογράφος -- χαὶ σωρεύσας τὸν περισῳὺθέντα λαὸν ἐκ τῶν διαφόρων πόλεων, 
ἐρόγευσεν αὐτοὺς (5ο. ὃ Λέων Ε)), ποιήσας αὐτοὺς εὐφημῆσαι 4έοντα καὶ Κωνσταντῖ- 
νον Ἱ-- σκοποῦν νὰ διαφωτίσουν τὸν τρόπον, καθ ὃν ὁὅ αὐτοχράτωρ ἐπέτυχε τὴν µετα- 
βολὴν τοῦ ὀνόματος τοῦ υϊοῦ του. 

Δι ἁγρίας σφαγῆς καὶ δὴ ἐντὸς τοῦ ἱεροῦ χώρου τῆς ᾽Ἁγίας Σοφίας ἔδολοφο- 
νήῦη ὁ Λέων Ε΄ ὑπὸ τῶν ὁπαδῶν τοῦ ἓξ ᾽᾿Αμορίου Μιχαὴλ (Β΄). 'Ὁ τελευταῖος ὡδηγήδη 
- - [ ” 3) νὰ , 3) 39 Ν 3 / 9) 9 4 4 
ἔκ τῆς εἰρκτῆς ἄνευ χοονοτριβῆς σιδηροδέσµιος ἔτι εἷς τὰ ἀνάκτορα, ἔνῦα ἐπὶ τὸν βα- 
σίλειον ἐκάτλισε Ὀρόνον καὶ παρὰ πάντων τῶν τέως ὅὄντων ἓν τῷ παλατίῳ προσεκυνήδη 
αὐτοκράτωρ ἀναγορευθεὶς (295 Δεκεμβοίου 820) Ί. Ὁ Μιχαὴλ ἔσπευσε νὰ. δεχδῇ πάντας 


/ 


τοὺς τελετουργικοὺς τύπους καὶ µεσούσής ἡμέρας... πρὸς τὸν Φεῖον καὶ µέγαν ναὸν 


». 


ποοσελήλυθε», τοῦ στέφους ἓκ τῆς πατριαρχικῆς χειρὸς καὶ τῆς πανδήµου τυχεῖν ἔπι- 


φέοφταρΒία έςεε]εβὶβδίααε ἄε Ι)επιρίτε Ὀνζαπίίπ τ. ΠΠ: ἹΙμε έρίῖδες εί Ιε πιοιαδίδτεδ, Ῥατῖς 
1908 σ. 444 ἐπ. 

|) Θεοφ. 502. Ὁ Γεωρ. µον. καὶ ὃ Λέων Γραμμ. ἀποσιωποῦν τὸ γεγονός. 

3) Θεοφ. 602, Λέων Γραμμ. 206, ἀνώνυμος χρονογρ. 940 - 941, Ψσυμ. µαγ. 604. Κατὰ τὸν 
βιογοάφον τοῦ πατριάρχου Νικηφόρου, ὃ Λέων Ε΄ δὲν ἔστερξε νὰ ὑπογράψῇ τὴν ὁμολογίαν πίστεως 
(βίος Νικηφόρου 168). 

3} Θεοφ. 502, Λέων Γραμμ. 906, ἀνώνυμος Χρονογρ: 9460 -- 541, Γεωρ. µον. 1] Τττ, βίος Νι- 
κηφόρου 165, Ψχυμ. Μαγ. 604, Συνεχ. Γεωρ. µον. ζ85, Σκυλ. - Κεδρ. ΠΠ ὅ6, Ζωναρᾶς Π1 994 - 525, 
Μιχ. Γλυκ. 599. 

{) Ανων. χοονογο. 546, Ψδυμ. µαγ. 616’ Γενεσ. 26 -- Θεοφ. Συνεχ. 4] -- ΨΣυμ. µαγ. 6ἱ9 
(χροησιμοποιεῖται ὁ ὄρος στέφιµογ). 

δ) Σκυλ.- Κεδρ. 1 68, Ζωναρᾶς 111 956, 

ϐ) Ανων. χρονογρ. 946, ΨΣυμ. µαγ. 616. 

Ἰ} Θεοφ. Συνεχ. 4ἱ -- Σχυλ. - Κεδρ. ΙΙ 68. Γενεσ. 20: ἀναρρῆσαι πᾶσιν αὐτοκράτορα βασιλέα, 
αὐτόθι 50: αὐτοκράτωρ ἀνηγόρευτο,. Πρβλ. Ζωναρᾶν ΙΠ1 996, βίον Ἰγνατίου ἓν Ῥ.0Ο. τ. 105 στ. 498. 
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θυμῶν ἀναρρήσεως '. 'Ἡ ἀναγόρενυσις ἐγένετο εἷς τὰ ἀνάκτορα, ἀλλ ἐντὸς περιωρισµέ- 
νου κύκλου ἐκ τῶν συνενόχων τοῦ Μιχαὴἡλ καὶ πιθανῶς τῶν ἐντὸς τοῦ παλατίου εὗρε- 
Ὀέντων ἀξιωματούχων καὶ κατωτέρου προσωπικοῦ, χωρὶς διὰ τοῦτο νὰ εἶναι τὰ ἄπο- 
τελέσµατά της ὀλιγώτερον ἰσχυρὰ Ἀπαὶ ἔγκυρα, ὥστε ὁ ἱστορικὸς τῆς ἐποχῆς εὐθὺς 
μετὰ τὴν ἀναγόρευσιν νὰ ἀποχαλῃῇ τὸν Μιχαἡλ βασιλέα καὶ νὰ γράφῃ: ἑβδόμης οδὲ 
ὥρας διατελούσης, ἄπεισοι Μιχαήλ βασιλεὺς τῷ μµεγίστῳ ναῷ... τῆς δείας τελεταρχίας 
ἀξιωθῆναι ” 

ὍὉ Θεοφ. 3Ἄννεχ. ὂδ γράφει περὶ τοῦ ἓν τῇ Μικρᾷ ᾿Ασίᾳ ἓν ἔτει 892 ἔπαναστα- 
τήσαντος Θωμᾶ: ἆλλὰ καὶ στέφους μεταλαγχάνει καὶ αὐτοκράτωρ ἀναγορεύεται παρὰ 
τοῦ τὸν ἓν ᾿Αντιοχείᾳ ἠρόνον τήηγικαῦτα μµεταποιουµένου Ιακώβ. Παρεμφερεῖς εἶναι 
καὶ αἳ πληροφορίαι τῶν λοιπῶν χρονογράφων ' εἶναι δὲ περίεργος ἡ φραστικὴ διατύ- 
πωσις τούτων, συναπτουσῶν πρὸς τὴν ἐκχλησιαστικὴν στέψιν τὴν εἰἷς αὐτοκράτορα -ἄνα- 
γόρευσιν τοῦ Θωμᾶ, τοσούτῳ δὲ μᾶλλον, ὅσῳ ἀμφότεραι αἵ πράξεις φέρονται ὡς ἔργα 
τοῦ πατριάρχου, παραλειπομένης τῆς µνείας οἴουδήτοτε ἄλλου παράγοντος. Δεδομένου 
ὅτι ἡ ἀνακήρυξις τοῦ Θωμᾶ εἶναι συνέπεια ἐπαναστατικῆς δράσεως, εὐλόγως ἀνεμέ- 
νετο ἢη ἀναγραφή τοῦ στρατιωτικοῦ τοὐλάχιστον παράγοντος. 

Τὴν 19 Μαΐου 821 ὅ Μιχαὴλ Β΄ ἔστεψεν ἓν τῇ µεγάλη ἐκκλήσίᾳ τὸν υἱόν του 
Θεόφιλον '. 

Παρατρέχω τὰς µέχρι τῆς γεννήσεως τοῦ Φιχαὴλ ΙΤ” ἐπιδιωχθείσας ὑπὸ τοῦ 
Οεοφίλου λύσεις τοῦ ζητήματος τῆς διαδοχῆς, ὥς μὴ ἁμέσως προαγούσας τὸ Ὀέμα καὶ 
σημειῶ τὴν ἀνακήρυξιν τοῦ νηπίου υἱοῦ του εἲς βασιλέα ἐν τῇ Αγία Σοφίᾳδ. Τὰ κεί- 
μενα ὁμιλοῦν περὶ στεψίµου ", µόνος ὃ ὁ Ζωναρᾶς προσθέτει: ὃν ὁ πατὴρ καὶ διαδή- 
µατι ἔστεψε καὶ βασιλέα Βωμαίων ἀγεῖπε᾽. Ἡ ἐπὶ νομισμάτων ἀντιστοιχία τῶν τίτλων 


μεταξὺ Οεοφίλου καὶ Μιχαῖλ Ι΄ εἶναι οἵα καὶ ἐπὶ τῶν προκατόχων των αὐτοκρατό- 


1) Θεοφ. Συνεχ. 4] -- Σκυλ. - Κεδρ. 1 08, Γενεσ. 50, Ζωναρᾶς 11 995. Πρβλ. Γεωρ. μον. 
ΠΠ (86, Ἡ ὑπὸ τῶν δύο πρώτων χρονογράφων παραλλήλως πρὸς τὴν µνείαν τῶν δύο τελετουργικῶν 
πράξεων (ἀναγόρευσις - στέψις) προσθήκη τῆς φράσεως καὶ τῆς πανδήµου τυχεῖν ἐπιβυμῶν ἀναρρή- 
σεως δὲν ἀνάγεται εἷς τρίτην πρᾶξιν, ἆλλ' ὑποδηλοῖ τὴν ὡς ἐκ τῶν συνὐηκῶν τῆς ἀναγορεύσεως πα- 
ραλειφδεῖσαν ἐκδήλωσιν τῆς λαϊκῆς ἐπιδοκιμασίας καὶ ἀναγνωρίσεως. 

2) Γενεσ. 90 - 81. 

}) Γενεσ. ὁδ, δκυλ. - Κεδρ. Π 8, Ζωναρᾶς 111 940 -- 541. 

4) Λέων Τραμμ. 211, ΨσΣυμ. µαγ. 621, δννεχ. Γεωρ. μον. Τ88. 

ὃ) “Ο Ἐ. ΘΤΕΙΝ, Ροβί - Οοπδμ]αε σ. 899 σημ. 2 τοποθετεῖ τὸ γεγονὸς μεταξὺ ᾿Απριλίου καὶ 
Σεπτεμβρίου 868, δεωρῶν τὸ 856 ὡς ἔτος γεννήσεως τοῦ Μιχαὴλ Τ'’. Ἡ ἄποψίς του ἐγένετο δεκτὴ 
καὶ ὑπὸ τοῦ «. ΟΞΤΕΟΞΟΕΘΕΥ, ΟεβοµίσΒ(ς 3 σ. 1ΤΤ σημ. 1. Ὅδεν ἐσφαλμένως τὰ Ἱστοριογραφικά 
κείμενα φέρουν τὸν Μιχαἡλ ἄγοντα τὸ τρίτον ἔτος κατὰ τὸν θάνατον τοῦ πατρός του (20 Ἰανουαρίου 
δ49)' οὗτος πράγματι ἦτο ἓξ ἐτῶν. 

ϐ) Λέων Γραμμ. 251, Ψσυμ. µαγ. 645 -- Συνεχ. Γεωρ. µον. 809. 

Ἰ) Ζωναρᾶς 111 9τ4. 'Ο µεταγενέστερος εσας Ῥκουταριώτης 154 χρησιμοποιεῖ κατὰ τὴν 
συνήδειάν του τὸν ὅρον ἀναγορεύει. 
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οῶν τοῦ Θ΄ αἰῶνος πρὸς τοὺς υἱούς των συμβασιλεῖς' ἀλλὰ περὶ αὐτῆς θὰ γίνῃ λόγος 
εἰς τὰ συμπεράσματα ἐπὶ τῆς περιόδου. Ἔν τούτοις ὥρισμένα στοιχεῖα μὲ ἄγουν νὰ δε- 
χὈῶ ὅτι ὅ Θεόφιλος δὲν εἶχε περιορισθῆή εἷς ἁπλῆν στέψιν τοῦ υἱοῦ του ἀλλ' εἴτε ταυ- 
τοχρόνως εἴτε µετά τι διάστηµα εἶχε χωρήσει καὶ εἲς αὐτοχρατορικὴν ἀναγόρευσιν τοῦ 
Μιχαήλ. Ἑν ἐπισήμῳ ἔπιγραφῇ πατὴρ καὶ υἱὸς χαρακτηρίζονται ὥς αὐτοκράτορες '. 
Τὴν μεγάλην ἀνησυχίαν τοῦ Θεοφίλου διὰ τὸ ζήτημα τῆς διαδοχῆς δεικνύει καὶ τὸ γε- 
γονὸς ὅτι οὗτος ὀλίγον πρὸ τοῦ Ὀανάτου του ὡδηγήῦτη κλινήοης πρὸς τὴν Μαγναύρα», 
ἐν ᾗ τήν τε σύγκλήτον ἐκκλήσιάσας καὶ τὸ λοιπὸν ἐμφανὲς µέρος τῆς πόλεως καὶ πα- 
ρεχάλεσεν ὅπως διαφυλάξουν τὴν βασιλείαν εἲς τοὺς ἀπογόνους του». Πρὸ τῆς γεννή- 
σεως τοῦ Μιχαὴλ καὶ μετὰ τὸν Ὀάνατον τοῦ πρὠτου ἄρρενος τέχνου του, τοῦ Κων- 
σταντίνου ὃ, ὁ Θεόφιλος εἶχεν ἀνακηρύξει καΐσαρα τὸν γαμβθόν του ᾽Αλέξιον Μωσηλέ, 
οὗτινος ὅμως ἀφήῄρεσε τὸν τίτλον εὐθὺς ὣς ἀπέκτησε πάλιν υϊόν, τὸν Μιχαήλ. "Όλαι 
αἱ ἐνδείξεις πείθουν ὅτι τὸ πρόβλημα τῆς διαδοχῆς ἀπησχόλει τὰ μέγιστα τὸν Θεόφι- 
λον. Δὲν δὰ ἠτο λοιπὸν συνεπὲς πρὸς τὰς δυναστικάς του ἐπιδιώξεις νὰ λάβῃ ἓν ἐπὶ 
πλέον µέτρον, ὥς εἶναι ἡ εἷς αὐτοχράτορα ἀναγόρευσις --- ἣν ὑποδηλοῖ καὶ ἡ ἀνωτέρω 
(σημ. 1) ἐκ τῶν τειχῶν τῆς πόλεως ἐπίσημος ἐπιγραφή -- ἐὰν θελε νὰ κατοχυρώσῃ ἔτι 
μᾶλλον τὴν Όέσιν τοῦ υἱοῦ του; 

Λίαν ἐνδιαφέρουσα εἶναι πληροφορία, ἀναγραφομένη ὑπὸ τοῦ Γενεσίου, ἥτις παρὰ 
τὸ συγχεχυµένον καὶ περίπλοκον τῶν γραμματικῶν τύπων καὶ τῆς συντακτικῆς διαρὺρώ- 
σεως τῶν φράσεων, εἶναι προφανὲς ὅτι ἀνάγεται εἷς τὴν ἀναγόρευσιν τοῦ Μιχαἡλ καὶ 
τῆς Θεοδώρας μετὰ τὸν θάνατον τοῦ Θεοφίλου (20 Ἱανουαρίου 849): «ἔχει δὲ οὕτως : 
Τὰ δὲ πατρῷα σκήπτρα... διιδύγνειν καταλιμπάνεται Μιχαὴλ σὺν μητρὶ Θεοδώρα... τὰ 
τῆς ἐπιτροπείας ὃ τε πατρίκιος ΘΟεόχτιστος χαὶ Μανουήλ ὁ πρωτοµάγιστρος ἠξίωται, 
ᾧ καὶ διὰ µεοίωνης ἐνῆν τὸ φιλοδεσποτεῖν καὶ λόγοις πρὸς τοῦτο καὶ πράξεσι διατί- 
ὑεσῦαι. οὐκοῦν ἔξεισι κατὰ τὸν ἱππόδρομον καὶ πάντα τὸν ὑπασπιστὴν λαὸν συναγεί- 
ρας καὶ οἷς πλήροφοοίαν ἐκέκτητο στρατιώταις τὰ πρὸς εὐπείθειαν αὐτῷ συντηρῆσαι, 
προοίµιον οὕτω τοῦ λόγου προδιατίθησιν... τούτοις οὖν αὐτοὺς παραινέσας (5ο. ὁ Μα- 
νουήλ), παραχρῆμα ἅπαντες τὰ τῆς ἀρεσκείας αὐτῷ καὶ ὑπακοῆς δι ὅρκων συχνῶν πα- 
οετίδεντο. ἠλπίκεσαν γὰρ κατὰ νοῦν ὄρεξιν ἔχειν τῆς βασιλείας τὸν Μανουὴλ καὶ διὰ 
τοῦτο τοιαῦτα κατεπάδειν αὐτῶν, εἰ καὶ τὰ ὑπεναντία τούτοις παρ αὐτοῦ διηγόρευτο. 
ἐκεκοάγει γὰρ διαρρήδην «Μιχαήλ τε καὶ Θεοδώρας τὰ ἔτη πρὸς πλεῖστον ὁδεύσειεν». 
ὡς δὲ ταύτης τῆς ἀναρρήσεως διενήχηντο, ἐπλήσθησαν ἀθυμίας καὶ πολυειδοῦς ἐνεφο- 


ρήθησαν ὈἈλίψεως, ἀλλ ὅμως τὸ προσταγὲν ἐξεπλήρουν' καὶ τὰ τῆς αὐτοκρατοορίας διε- 


1) ΟΙ. 1ν ἀρ. 86168. ΙΙύργος Θεοφίλου καὶ Μιχαήλ πιστῶν ἐν Χ(ριστῷ) αὐτοκρατόρων. 

1} Σκυλ.-- Κεδρ. Π 198, Γενεσ. Τὸ, Ζωναρᾶς ΤΠ 580. 

δ) "Ὅτι ὁ Κωνσταντῖνος οὗτος εἶχε χρηματίσει συμβασιλεὺς γνωρίζοµεν µόνον ἐκ τῶν νοµι- 
σματικῶν δεδοµένων᾽ βλ. ἨπΟΤΗ τ. ΙΤ σ. 426 ἀρ. 48, σ. 427 ἀρ. 49, σ. 4328 ἀρ. 66. 
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τετράνωτο". Διὰ τὴν πληρεστέραν χατανόησιν τοῦ χωρίου τούτου βοηδεῖ τὸ τοῦ Ἄκυλ. - 
Κεδρ. 11 159, ἐπὶ τῇ βάσει ὃ᾽ ἀμφοτέρων δὰ προσπαθήσω νὰ ἀναλύσω τὸ περιεχό- 
µενόν των. ὍὉ πατρίκιος καὶ λογοῦθέτης τοῦ δρόµου Θεόκτιστος καὶ ὁ μάγιστρος Μα- 
νουήλ, ἐπίτροποι τοῦ ἀνηλίκου Μιχαὴλ (Γ3, ἦλθον εἷς τὸν Ἱππόδρομον, ἔνθα εἶχον 
συναθροίσει τὸν λαὸν καὶ τμήματα στρατοῦ, τὰ ὅποῖα ἐγνώριζον ὡς εὐμενῶς διακεί- 
µενα πρὸς τὴν δυναστείαν ὠμίλησαν πρὸς τοὺς συγκεντρωῦθέντας περὶ τῶν ἀρετῶν 
τοῦ ἐκλιπόντος ἡγεμόνος καὶ τῆς ὑπ' αὐτοῦ ἐπιδειχθείσης πρὸς τοὺς ὑπηκόους εὐνοίας 
παὶ οὕτως ἀπέσπασαν τὴν εὐμένειαν τοῦ ἁἀκροατηρίονυ, καὶ τοῦτο ἐδήλωσεν ὅτι εἶναι 
πρόθυμον νὰ ἀγωνισθῇ ὑπὲρ τῆς σωτηρίας τοῦ βασιλέως Μιχαήλ. Ὁ μάγιστρος Μα- 
νουὴλ ἐδράξατο τῆς εὐκαιρίας νὰ δεσμεύσῃ τὸ πλῆθδος δι ἐνόρχων βεβαιώσεων ἔἕναντι 
τοῦ νέου ἠγεμόνος, Ὁ λαός, ὥς λέγει ὃ Γενέσιος, ἐνόμιζεν ὅτι ὅ Μανουἡλ ἀπέβλε- 
πεν ὅὃ ἴδιος εἷς τὴν βασιλείαν καὶ διὰ τοῦτο, ὅταν Ίκουσε τὸν µάγιστρον πκπεραίνοντα 
τὸν λόγον του διὰ τοῦ ἠΜιχαὴλ καὶ Θεοδώρας τὰ ἔτη πρὸς πλεῖστον ὁδεύσειεν, 
ἠσδάνῦη ἀπογοήτευσιν᾽ ἐν τούτοις ἐπειθάρχησεν εἷς τὴν διαταγὴν καὶ τὰ τῆς αὐὖτο- 
κρατορίας διετετράνωτο. Ἰὸ χωρίον διαφωτίζει τὸν τρόπον τῆς ἀναγορεύσεως, ἣ 
ὁποία εἶναι προφανὲς ὅτι συνίσταται εἷς τὴν ὑπὸ τῶν µετεχόντων τῆς τελετῆς - -ἓν 
προκειμένῳ οητῶς μνημονεύεται ὁ λαὸς καὶ ὁ στρατὸς -- ἀναφώνησιν τοῦ ὀνόματος 
τοῦ ἢ τῶν αὐτοκρατόρων. Πάντως ἓκ τῆς ἀνωτέρω περιγραφῆς, ὥς καὶ ἄλλων μαρτυριῶν, 
ἐμφαίνεται ὅτι ἡ Θεοδώρα μετεῖχε τῆς ἐξουσίας ἐπὶ ἴσοις δικαιώµασι πρὸς τὸν Μιχαήλ». 
διαιτέρως ἀξιοσημείωτον εὑρίσκω τὴν μαρτυρίαν τοῦ Θεοδώρου Σκουταριώτου 141, 
χαρακτηρίζοντος τὴν Θεοδώραν ὡς αὐτοκράτορα, ἀχριβῶς ὡς ἕνα καὶ ἥμισυν αἰῶνα προη- 
γουµένως ἡ Ηρήνη, εὐρισκομένη εἷς ἀνάλογον νομικὴν Οέσιν, ἀπεκαλεῖτο βασιλεύς. Τὸ 


χωρίον τοῦ Τενεσίου ττ διαφωτίζει καὶ τὴν ἔννοιαν τῆς λέξεως ἀνάρρήσις, ἡ ὁποία εἲς 

) Γενεσ. τή -- τδ. 

ἓ) Παρά τῷ Γενεσίῳ ἀἁπαντᾷ: τὸν ὑπασπιστὴν λαὸν συναγείρας. Ὅτι διὰ τῆς φράσεως ταύτης 
νοεῖται ὁ λαὸς καὶ οὐγὶ ὁ στρατός συνάγεται ἐκ τῆς ἀντιστοίχου τοῦ Σκυλ. - Κεδρ. ΠΠ 1595: : τὸν 
δῆμον ἐκκλήσιάσαντες καὶ πρὸ πάντων ἐκ τῆς περαιτέρω διατυπώσεως τοῦ Γενεσίου, ἀντιδιαστέλλον- 
τος ἐν τῇ αὐτῇ φράσει ἀπὸ τοῦ ὑπασπιστοῦ λαοῦ τὸν στρατόν (καὶ οἷς πληροφορίαν ἐκέκτητο στρατιώ- 
ταις τὰ πρὺς εὐπείθειαν αὐτῷ συντηρῆσαι). 

δ) Πολλῶν ἁγιογραφικῶν κειμένων, καὶ δη ἐξ ἐκείνων ὧν ἡ ἱστορικότης καὶ ἡ ἀξιοπιστία 
εἶναι ἀναμφισβήτητος, ἡ φρασιολογία - εἰ καὶ δὲν περιέχει τοὺς γνὠστοὺς τεχνικοὺς ὅὄρους - ἐπι- 
βεβαιοῖ τὴν ἀνάδειξιν τῆς Θεοδώρας εἰς τὴν ὑψίστην ἀρχήν. Οὕτω βίος Μιχαήλ συγκέλλου ἔκδ. 
πη. Ν. ΞΟΗΜΙΟΊΤ ἐν Ιζβέστια ρώσσ. ἀρχαιολ. Ἴνστ. Κωνσταντινουπόλεως τ. 11 (1906) σ. 215: διᾶ- 
δοχος δὲ τῆς βασιλείας ἡ ἐκείνου γυνή Θεοδώρα... σὺν υἱῷ Μιχαήλ καθίστανται, δίος Ῥὐαρέστου ἔκδ. 
0. τ. δη ΥοἩβτ ἐν Απαϊθεοία Βο]]απάίαπα τ. 41 (19959) σ. 901: Θεοδώρα δξ... βασιλὶς ἀναδείκνυ- 
ται... αὕτη.. τὰ σκῆπτρα τῆς βασιλείας ἐπειλημμένη, βίος Νικολάου Στουδίτου ἓν Ῥ. 6. τ. 1056 στ. 
901: Θεοδώρας... σὺν τῷ υἱῷ Μιχαήλ κομιδῇ νέῳ τὰ τῶν Ῥωμαίων κατασχούσης βασίλεια. Ἐπὶ νοµι- 
σµάτων ἀπαντῶσιν ὃ Μιχαήλ, ἡ Θεοδώρα καὶ ἢ Θέκλα, ἐξ ὧν ἐπὶ τῶν ἨΕΟΤΗ τ. ΤΠ σ. 429 - 490 ἀρ. 
1 -5 ἡ Θεοδώρα ἀναγράφεται ὡς ΏΕΕΡΥΝΑ, οἱ δὲ Μιχαήλ καὶ Θέχλα ἄνευ τίτλων. Αὐτόδι σ. 481 
ἀρ. δ: Μιχαήλ, Θεοδώρα καὶ Θέκλα ἐκ Θ(εοῦ) ὮΑδΙμ5 ἘἨοΜμαιον. ἣν ἐπιγραφῇ 616 τ. ΙΥ ἀρ. 
8655: ᾿Ανενεώῦη [ὲκ βάθδρ]ω[ν] πόλις ταύτη (5ο. Ῥηλυβρία) ἐπὶ Μηχαὴλ Θεοδ[ώ]ρας καὶ Θέκλης, 
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τὴν προχειµένην περίπτωσιν δηλοῖ τὴν εὐφημίαν, τὴν ἀναφώνησιν (Αςοἰαπια[ῖο) καὶ οὐχὶ 
σύνολον τελετουργικῶν τύπων. 

Οἴαδήποτε µεταβολή, ἀφορῶσα τὰ κεκτημένα τὴν αὐτοκρατορικὴν ἰδιότητα πρό- 
σωπα, ἐπέρχειαι διὰ τῆς ἀναγοοξύσεως, ὣς ἐπιβεβαιοῖ καὶ πάλιν ἤ περίπτωσις τοῦ 
Μιχαὴλ Ε΄. Ὅτε τὴν 16 Μαρτίου 8ῦ6 οὗτος ἀπεμάκρυνε τῆς ἐξουσίας τὴν μητέρα 
του, τότε δὴ καὶ ὑπὸ τῆς συγκλήτου πάσης ἀναγορεύεται καὶ αὐτοκρατορεῖ Ι. 

Αἱ περὶ τῆς ἀνακηρύξεως τοῦ Βασιλείου Α΄ εἲς συμβασιλέα πληροφορίαι, ὥς διε- 
σώῦθησαν εἲς τὴν χοονογραφίαν τοῦ Λέοντος { ραμματικοῦ καὶ τοῦ Ἀυνεχ. Γεωργίου 
μοναχοῦ, προερχόµεναι εἴτε ἐξ ἐπισήμου πρωτοκόλλου εἴτε ἓξ ἀπολεσθέντος ἀξιολόγου 
συγχρόνου ἵστορικοῦ κειµένου, ἐγένοντο ἐπανειλημμένως ἄντικείμενον συζητήσεων µε- 
ταξὺ τῶν νεωτέρων ἐρευνητῶν, διότι πράγματι ἀποτελοῦν τὰς λεπτοµερεστέρας σχετικὰς 
εἰδήσεις ἐπὶ τοῦ Ὀέματος εἰς διάστηµα δύο καὶ πλέον αἰώνων. Τὴν ἑσπέραν μόλις τῆς 
παραμονῆς τῆς Πεντηκοστῆς τοῦ ἔτους 866 ὁ αὐτοκράτωρ Μιχαὴλ Γ΄ ἐγνωστοποίη- 
σεν εἷς τὸν πατριάρχην Φώτιον τὴν ἀπόφασίν του γὰ ἀνακηρύξῃ συνάρχοντα τὸν 
µέχρι τότε παρακοιμώμενον Βασίλειον᾽ διὰ τοῦτο ἦτο γενικὴ ἡ κατάπληξις τὴν ἔπο- 
µένην, ὅτε παρετηρήΘη ὅτι εἶχον τοποθετηθΏ δύο σελλία βασιλικά. Τὴν Πεντηκοστὴν 
(20 Μαΐου 806) ἠἦλθεν ὁ Μιχαὴλ Γ΄ εἰς τὴν ᾽Αγίαν Ἀοφίαν, προὐχώρησε µέχρι τῶν 
ἁγίων θυρῶν καὶ ἀνέβη τρεῖ βαθμοὺς τοῦ ἄμβωνος ἐστεμμένος, ἐνῷ ἐπεκράτει ἢ 
συνήθεια ὁ αὐτοκχράτωρ νὰ ἀφαιρῇ τὸ στιέµµα ἀπὸ τῶν βασιλικῶν ὑυρῶν ”. Χα- 
μηλότερον τοῦ αὐτοκράτορος ἵστατο ὃ Βασίλειος, φέρων τὴν στολὴν τοῦ παρακοιµω- 
μένου καὶ μετὰ τοῦτον ὃ ἀσηχρήτης Λέων ὃ Κάστωρ, ὅ πραιπόσιτος Μιχαὴλ ὅὁ ᾽ΑἉ}γ- 
γούρης καὶ οἳ δήμαρχοι μετὰ τῶν δήµων. Διὰ τοῦ ἀσηκρήτου ὁ Μιχαἠλ Γ΄ ἀἄνε- 
κοίνωσε τὴν ἀπόφασίν του νὰ ἀνακηρύξῃ τὸν Βασίλειον εἰς ἀνταμοιβὴν τῶν ὑπ αὖ- 
τοῦ παρασχεὺεισῶν ὑπηρεσιῶν συνάρχοντα ὃ. 'Ἡ σκηνὴ τῆς στέψεως περιγράφεται ὥς 
ἀκολούθως. Ὁ αὐτοχράτωρ ἀφήῄρεσεν ἀπὸ τῆς κεφαλῆς του τὸ στέµµα καὶ τὸ ἐπέδωκεν 
εἰς τὸν πατριάρχην Φώτιον, ὅστις εἷς τὴν ἁγίαν τράπεζαν ἀνέγνωσεν ἔπ᾽ αὐτοῦ εὐχὴν. 


Ἐν κά 6 / . - 5 ιό 3 8 σ / 6 0 9») ὃ β ΄ λ . 
ᾧ ὁ πατριάρχης εὑρίσκετο εἰς το ἵερόν, οἵ πραιπόσιτοι ἔφερον διβητήσιον καὶ τζαγ- 


οὓς ἐδικαίωσεν Ἀ{ύριο)ς βασιλεύ[ει]ν ἐπὶ τὶς γῆς. Ἑϊῖς τινας παραλλαγὰς τοῦ βίου τῶν ἐν ᾽Αμορίῳ 45 
μαρτύρων ἀπαντᾷ:... μηνὶ Μαρτίῳ ς’, ἰνδικτιῶνος η, ἐν ἔτει απ ΤΝΙΓ’ (--δ45) βασιλεύοντος τῆς Ρω- 
µαίων ἀρχῆς Μιχαήλ καὶ Θεοδώρας καὶ Θέκλης τῶν χριστιανικωτάτων καὶ ὀρθοδόξων μεγάλων βασι- 
λέων... ἔχδ. Ν. ΥΑΣΗΙΕΥΣΚΙ - Ὀ. ΝΙΚΙΤΙΝ ἐν Μέπιοίιτος ἆφ ]'᾿Ασαβάότιϊε πρ. ἆἀε5δ δοίθηᾳσςθϱς ἆθ 
οτ,. Ῥέιεγοῦοιτρ ΥΤΙΙα 8ε6τ. τ. ΨΙἴ 2 1906) σ. ὔδ καὶ ὤ9' εἰς ἕτέραν παραλλαγὴν αὐτόδι σ. ὃ: 
ἐπὶ Μιχαήλ καὶ Θεοδώρας τῶν ὀρδοδόξων βασιλέων. Διὰ τὴν δέσιν τῆς Θέκλης οὐδεμίαν πληροφο- 
ρίάν παρέχουν τὰ ἱστορικὰ κείµενα. 

!) Ψσυμ. Μαγ. θ60δ. Οὕτω καὶ Συύνεχ. Γεωρ. µον. 895: ὑπὸ δὲ τῆς συγκλήτου εὐφημισθεὶς 
μόνος αὐτοκρατορεῖ' πρβλ. Λέοντα Γραμμ. 225, Γεωρ. µον. 11 801, Θεοδ. Σκουτ. 141. 

3) Λέων Γραμμ. 235 - 246, δυνεχ. Γεωρ. µον. 9δἱ - 88ο, 

ὃ) Δέων Γραμμ. 246, Συνεχ. Γεῶρ. µον. 8ὺ2: θέλω δὲ Βασίλειον... ὑπὸ πάντων εὐφημεῖσδαι 
ὡς βασιλέα πρβλ. Ψσυμ. Μαγ. 619. 
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γία {-- ὑποδήματα) καὶ ἔνέδυσαν τὸν Ἡασίλειον, ὥστις εὐθὺς ἔπεσεν εἷς τοὺς πόδας τοῦ 
Μιχαήλ. "Ἡδη παρουσιάζεται ποιά τις ἀπόχλισις ἀπὸ τῶν ἁἀντιστοίχων. περιγραφῶν 
. , [ά 3 3 [ ” / ς ρ 3 ΄ 9 Ν 
τῆς Ῥασ. Τάξεως, διότι εἷς ἐκείνας παραδίδεται ὅτι ὅ πατριάρχης ἀναγιγνώσχει εὐχὴν 
καὶ ἐπὶ τῆς χλαμύδος πρίν Ἡ περιβληδῇῃ δι αὐτῆς ὁ βασιλεὺς Ἡ ὁ καῖσαρ ᾱ. ᾿Ἑπανέρ: 
χοµαι εἷς τὴν περὶ τοῦ Βασιλείου ἀφήγησιν. Κατὰ τὸν Λέοντα Γραμματικόν, ὅ πα- 
τριάρχης ἑξελδὼν ἐκ τοῦ ἱεροῦ ἀφῄρεσε τὸ στέµµα ἀπὰ τῆς κχεφαλῆς τοῦ αὐτοχρά- 
τορος καὶ τὸ ἐνεχείρισεν εἲς αὐτόν. ΕἨΐϊς τὸ σημεῖον τοῦτο ὑπάρχει ποιά τις σύγ- 

/ 50 / ς / , Δ Δ ” Ὁ ά ΔΝ 
χυσις, διότι ᾿ ἤδη προηγουμένως ὁ χρονογράφος φέρει τὸν Μιχαὴλ Γ΄ ἀφαιρέσαντα τὸ 
στέµµα ἀπὸ τῆς κεφαλῆς του χαὶ παραδώσαντα τοῦτο εἷς τὸν Φώτιον. Πιθανώτερον δεωρῶ 
ια ΄ Ν Ν 5 Ν -- ΄ 3 λ ὴ π Δ , ά 
ὅτι πρόκειται διὰ τὸ ὑπὸ τοῦ πατριάρχου εὐλογηθὲν καὶ διὰ τὸν Βασίλειον προοριζό- 
µενον στέµµα, ὅπερ ἐνεχείρισεν ὁ ἀρχιερεὺς εἷς τὸν αὐτοκράτορα καὶ δι οὗ ὅὃ τελευ- 
ταῖος οὗτος ἔστεψε τὸν Βασίλειον, συμφώνως πρὸς τὸ τυπικόν, καθ ἣν στιγμὴν ἔκλι- 
νον τὰ σκΏπτρα ὃ. ᾿Ακολούθδως ἀναγράφεται ὅτι εὐφήμησαν πάντες Ἠιχαὴλ καὶ ἈἜασι- 
λείου πολλὰ τὰ ἔτη '. 

Τὴν ἀφήγησιν ταύτην ἐπικαλεῖται ὁ . ΟδίτοφοτϐξΥγ Σ διὰ νὰ ἀντικρούσῃ τὸν 
Ἰσχυρισιιὸν τοῦ Ο., ΤτεϊΊπρετ, καθ᾽ ὃν ὃ συμβασιλεὺς πρῶτον ἀναγορεύεται, ἀκολούθδως 
δὲ στέφεται δ. Νομίζω ὅτι τὸ κείµενον τῶν βυζαντινῶν χρονογράφων δικαιολογεῖ ἀπο- 
λύτως τὴν ἄπογψιν τοῦ ΟδίΓΟΡΟΙΕΚΥ, διότι συμφώνως πρὸς τὰς μαρτυρίας των ὅὃ ὃΒα- 

/ / Δ ό Ἆ ό 3 Δ - -- 3 . 3/ 3) Δ , Ν 
σίλειος, ὅτε χατέλαβε τὴν Ὀέσιν ἐντὸς τοῦ ναοῦ εἷς τὸν ἄμβωνα, ἔφερε τὰ διάσημα καὶ 
τὴν στολὴν τοῦ παρακοιμωμένου᾽ ἢ ἔναρξις τῆς τελετῆς σημειοῦται διὰ τῆς ἀναγνώσεως 
τοῦ αὐτοκρατορικοῦ διαγγέλµατος, ἡ ἀνακοίνωσις τοῦ ὁποίου δὲν φαίνεται νὰ συνεπά- 
γηται µεταβολήν τινα εἲς τὴν νομικὴν ὑπόστασιν τοῦ ὑποψηφίου. ᾿Ακολούῦδως Ἠἤρχισεν 
ἣ στέψις, ὥς. περιέγραψα αὐτὴν ἀνωτέρω. ΄Ἡ ἐπακολουθήσασα ἀναφών]ησις τῶν ὀνομάτων 
ἀμφοτέρων τῶν ἡγεμόνων κλείει τὴν τελετὴν καὶ προσδίδει εἷς τὸν ἨΏασίλειον τὴν 
ἰδιότητα τοῦ βασιλέως. Ὁ Βασίλειος δὲν ἀνεκηρύχῦη ὑπὸ τοῦ Μιχαὴλ Γ΄ αὐτοκράτωρ 


ἀλλὰ µόνον «βασιλεύς, ὣς δηλοῦν τοῦτο μὲν περισωθὲν νόμισμα, ἐν ᾧ ὁ μὲν Μιχαὴλ ἆπο- 


) Δέων Γραμμ. 246, Συνεχ. Γεωρ. µον. 3809. 

3) Βασ. Ταξ. 195 - 195 (κεφ. Ι δα), 194 (κεφ. 1 568 β), 9ἱ8 ἔπ. (κεφ. 1 4δα), 999 ἐπ. 
(κεφ. 1 45 β). 

3) Ἡ περιγραφὴ τῆς σκηνῆς ὑπὸ τοῦ Συνεχ. Γεωρ. µον. 85ὺ: καὶ ἐξῆλδεν ὃ πατριάρχης κλπ. 
µέχρι πεσόντω», παρουσιάζουσα τὸν πατριάρχην δέτοντα ἐπὶ τῆς κεφαλῆς τοῦ Βασιλείου τὸ στέµµα, 
ἐνῷ εὐδὺς ἀμέσως ἀναγράφεται ὅτι ἔστεφεν ὁ Μιχαὴλ τὸν Βασίλειον, ὀφείλεται εἰς κακἠν παράδοσιν 
τοῦ χειµένου καὶ ὀρδῶς ὁ ΒΌΕΣΥ, Βδβδίετα Ἑπιρίτε σα. 115 διορθοῖ τῷ Βασιλείῳ εἷς τῷ βασιλεῖ. Τῆς 
στέψεως μνεία καὶ παρὰ Θεοφ. Ἀυνεχ. 3201, 258 - 359, βίῳ πατρ. Ἰγνατίου ἐν Ρ.0. τ. 106 στ. δδή, 
Ψσυμ. Μαγ. 615, Ῥκυλ. - Κεδρ. 11 {δ1, 900. “Ἡ παρὰ τῷ τελευταίῳ τούτῳ χρονογράφῷῳ «Φράσις: 
βασιλείας τιμῇ καὶ δόξῃ καὶ χρίσµατι κατακοσμεῖ τὸν Βασίλειον (2004) δὲν δηλοῖ τέλεσιν χρίσεως' 
εἶναι ἐπὶ τὸ πομπωδέστερον διατύπωσις τοῦ χρονογράφου. 

4) Λέων Γραμμ. 246, Συνεχ. Γεωρ. µον. 599, ἩΨσΣυμ. Μαγ. 619. 

δ) 6. Ο5Ίκοαοβςδκὺ ἐν Β. Ζ. τ. 4ἱ (1941) σ. 216 -- 211. 

5) Ο. ΤΕΒΙΤΙΝΟΕΒΕ ἐν Β. Ζ. τ. 99 (1959) σ. 200. 
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καλεῖται ὀνηρεγαί(ογ) ὃ δὲ Βασίλειος γεῶ’, τοῦτο δὲ αἳ ἀφηγηματικαὶ πηγαὶ. Ὁ Βα- 
σίλειος Α΄ ἀνηγορεύθη αὐτοκράτωρ τὴν 25 Σεπτεμβρίου 861, μετὰ τὴν δολοφονίαν 
τοῦ Μιχαὴλ Γ΄. Διὰ νὰ δειχὺῇ ἡ ὁρολογικὴ διαφορὰ παραθέτω τὰ χωρία τῶν ἵστοριο- 


γραφικῶν ἔργων. 


Βασιλεὺς 26 Μαΐου 866 

Βίος Ἴγνατίου ἓν Ρ.. τ. 105 σι. ὔδτ: 
Βασίλειον... στέµµατι κατακοσµήσας (5ς. 
ὃ Μιχαὴλ Γ3 ἀναγορεύει βασιλέα. 

Ἓυνεχ. Όεοφ. 201: τὸ περιµάχητον 
διάδημα τῇ κεφαλῇ ἐπιτίθήησι καὶ βα- 
σιλέα... ἀναδείκνυσί τε καὶ ἀναγορεύει 
κατὰ τὴν μεγάλην ἐκκλησίαν. 

Ζωναρᾶς 11 4ἱ5: εἶτα καὶ βασιλέα 
τοῦτον (5ς. τὸν Βασίλειον) ἀνεῖπεν αὐτός, 


ἓν τῇ µεγάλή παραγενόµενος ἐκκλησίᾳ καὶ 


Αὐτοκράτωρ 9ὺ Σεπτεμβρίου 86τ 

Βίος Ἰγνατίου ἐν Ε.6. τ. 106 στ. 540: 
αὐτοκράτωρ ἀνηγορεύετο (5ο. ὃ ῬΒασί- 
λειος)... τῇ ἑξῆς δὲ μετὰ τὴν ἀναγόρευσιν. 

Ἓυνεχ. Θεοφ. 2065: ἀναγορεύεται αὖ- 


τοκράτωρ Βασίλειος. 


Ζωναρᾶς ΠΠ] 41Τ: "Ηδη δὲ τῆς βα- 
σιλείας δραξάµενος ὃ Βασίλειος καὶ παρὰ 


πάντων αὐτοκράτωρ ἀναρρηδείς ". 


διὰ τοῦ πατριάρχου Φωτίου περιδεὶς 
αὐτῷ τὸ διάδηµα ”. 

Ῥ, - 9 - ο , ΄ ϱ/ 5 ) Π Δ - 

κ τῆς ἀντιβολῆς τῶν χωρίων προκύπτει ὅτι ὁ Βασίλειος τὴν Πεντηκοστὴν τοῦ 

ἔτους 866 περιεβλήθη τὰ βασιλικὰ σύμβολα καὶ ἐκτήσατο τὴν ἰδιότητα τοῦ βασιλέως, 
ἐνῷ τὴν 25 Ἀεπτεμβρίου 86Τ οὐδὲν σύμβολον προσέλαβεν, ἆλλ ἀνεκηρύχῦη αὐτοκρά- 
τωρ. Τῆς δευτέρας ταύτης τελετῆς σύντομον εἴκόνα διέσωσαν τὰ ἱστορικὰ κείµενα τῆς 
9 ” 3 4 - / 6 ει - ΄ - / ϱ ” 
ἐποχῆς. Κατ ἐντολὴν τοῦ Βασιλείου ὁ ἔπαρχος τῆς πόλεως Πετρωνᾶς, ὅστις ἕνεκα τῆς 
μετὰ τοῦ ἀξιώματός του συνυφασµένης πολλαπλῆς δικαιοδοσίας εὑρίσκετο ἐπὶ κεφαλῆς 
τῶν πολιτικῶν ἀξιωματούχων, συνεκέντρωσεν εἷς τὸν Φόρον τὴν σύγκλητον, τὰς ἓν 
Κωνσταντινουπόλει σταθμευούσας στρατιωτικὰς µονάδας, ἔτι δὲ τὸν λαὸν τῆς πρωτευού- 
σης καὶ δι αὐτῶν προέβη εἷς τὴν ἀναγόρευσιν τοῦ Βασιλείου ὣς αὐτοκράτορος '. 

|) ΝΟΤΗ τ. Π σ. 405 ἀρ. 11. 

3) Περὶ τῆς χρήσεως τῆς προθέσεως διὰ πρὸς δήλωσιν τῆς πατριαρχικῆς συμμετοχῆς κατὰ 
τὴν στέψιν βλ. ἀνωτέρω σ. δ0 ἐπ.. 


5) Εΐς τὰς λοιπὰς χρονογραφίας δὲν γίνεται διάχρισις μεταξὺ τῶν ὅρων βασιλεὺς χαὶ αὖτο- 
κράτωρ, ἀἆλλ᾽ εἰς τὴν δευτέραν περίπτωσιν ὅ Βασίλειας χαρακτηρίζεται ὥς μόνος βασιλεύς. 


Στέψις 26 Μαΐου 8566 
Λέων Γραμμ. 245 -- Ἓυνεχ. Γεωρ. µον. 881: 
τὴν ἀναγόρευσιν τῆς βασιλείας ποιῆσαι. 
Αὐτόδι καὶ ἘῬδυμ. Μαγ. 6860,: εὐφημεῖ- 
σθαι εἷς βασιλέα. | 
Ψσυμ. Μαγ. θ19ι.: ἔστεψεν... εἰς βασιλέα. 


4) Λέων Γραμμ. 25ὺ --- Συνεχ. Γεωρ. μον. 


σελίδα ταύτην παραποµπάς. 


᾿Αναγόρευσις 25 Σεπτεµβρίου 806: 
Λέων Γραμμ. 205 --- Συνεχ. Γεωρ. µον. 890: 
καὶ ἀναγορεῦσαι αὐτόν... µόνον βασιλέα. 


Ψσυμ. Μαγ. 68Τ: ἀναγορεύει αὐτὸν µόνον 


βασιλέα. 


Σκυλ.-Κεδο. Π 909: ἀναγορεύεται δὲ µόναρ- 


χος εὐδὺς ὁ Βασίλειος. 


859, Θεοφ. υνεχ. 205. Πρβλ. πάσας τὰς εἰς τὴν 


ΑΝΑΡΟΡΕΥΣΙΣ ΤΟΥ ΒΥΖΑΝΤΙΝΟΥ ΑΥΤΟΚΡΑΤΟΡΟΣ ος 


ὍὉ Βασίλειος Α΄ ἔστεψε βασιλεῖς ' τοὺς υἱούς του τὸν Κωνσταντῖνον (2) " 
τὴν ϐ Ἱανονυαρίου 869, τὸν «Δέοντα (α’) τὴν 6 Ιανουαρίου 8Τ0, βραδύτερον δὲ --- 
ἴσως μετὰ τὸν θάνατον τοῦ πρωτοτόκου (819) - ---τὸν ᾿Αλέξανδρον. κ τοῦ ἰδιοτύπου 

ιά ωνά ΄ Α [οὐ λ - 3 ιό ΄ 8 [- ό 
χωρίου τοῦ ΓΓενεσίου 119 φαίνεται ὣς νὰ συνυπῆρξαν ἐπί τι διάστηµα καὶ οἳ τέσσαρες 
(πατὴρ καὶ οἵ τρεῖς υἱϊοί). Αἱ πληροφορίαι τῶν ἵστοριογραφικῶν ἔργων εἶναι γενικαὶ καὶ 
ἀόριστοι, ὥστε ἓξ αὐτῶν δὲν διασαφηνίζεται ἢ νομικὴ σχέσις τῶν ἢγεμόνων τούτων 
πρὸς ἀλλήλους. Περισσότερον διαφωτιστικαὶ εἶναι αἳ ἐνδείξεις ἄλλων πηγῶν. 

Εὶς τὰ πρακτικὰ τῆς συνόδου ἔτ. 869/810 οἳ Βασίλειος καὶ Κωνσταντῖνος, μετὰ δὲ 
τὴν 6 Ἱανονυαρίου 810 καὶ ὁ Λέων, ἀποκαλοῦνται διὰ τῶν αὐτῶν τίτλων ΄. Διὰ τὸν 
προσδιορισμὸν τῆς ἐνάρξεως τῆς Ἠγεμονίας των χρησιμοποιεῖται ὁτὲ μὲν ὃὅ ὄρος ὅπα- 

η ς δὲ λ ῤ ΄ / ..] Ν : ϱ δ 3 - 3 π λ - 
τεία, ὅτε δὲ ῥασιλεία, πᾶντοτε ὅμως εἶναι ποινὸς δι ὅλους δ, ἑνῷ εἷς τὰ πρακτικὰ τῆς 
α΄’ οἰκουμενικῆς συνόδου (ἔτ. 680/681) παρατηρεῖται διαφορὰ μεταξὺ τοῦ Κωνσταντίνου Δ΄ 
καὶ τῶν ἀδελφῶν του δ. Ἠϊς τὴν σύνοδον τοῦ ἔτους 819/880Ώ, εἲς ἣν µετέσχον ὅ Βασί- 
λειος, ὃ Λέων καὶ ὅ ᾿Αλέξανδρος --ὁ Κωνσταντῖνος μόλις εἶχεν ἀποθάνει -- παρεχκά- 
Όησαν κατὰ τὴν ἕκτην συνεδρίαν ἶ ὁ Βασίλειος καὶ οἵ δύο υἷοί του δ. ᾿Επανειλημμένως 

Ν Δ , / ΄ Ν 3 .» κ -- Ν ς “ 3 
κατὰ τὰς συνεδριάσεις νίνεται λόγος περὶ ἐπιστολῶν, ὧν οἱ βυζαντινοὶ ἡγεμόνες ἦσαν 
3 9 7 2 ο) λ -.ς λ 9 Ν ιά ΔΝ » Ν 1 ιά 9 9 
εἴτε ἀποδέκται εἴτε ἀποστολεῖς' καὶ εἷς τὴν µίαν καὶ εἰς τὴν ἄλλην περίπτωσιν 3 ἆνα- 
γράφονται τὰ ὀνόματα καὶ τῶν τριῶν ἠγεμόνων μὲ τοὺς αὐτοὺς πάντοτε τίτλους 19. 
Ἕ 3 , [ή - [4 Ἆ “- ή Ν 9 ΄ - . ᾽ ιά 

εὐφημία, Ἠἢ λεχθεῖσα ὑπὸ τῆς συνόδου κατὰ τὸ τέλος τῆς πρώτης καὶ πέμπτης 

) Συνεχ. Θεοφ. 264, Σχυλ. - Κεδρ. ΠΠ 206 - 206, Ζωναρᾶς 11 419. 

3) Κατόπιν τῶν πορισµάτων εἰς ἃ κατέληξα ὅσον ἀφορᾷ τὴν νομικὴν βάσιν τῆς μεταξὺ αὐτο- 
χράτορος καὶ βασιλέως διακρίσεως ἀπὸ τοῦ Θ΄’ αἰῶνος ἀρχομένου καὶ ἑξῆς, ἔχρινα ἀναγκαίαν τὴν 
τροποποίησιν τοῦ καταλόγου τῶν βυζαντινῶν αὐτοκρατόρων' ὡς ἐκ τούτου ἢ µεταβολὴ τοῦ τακτι- 
κοῦ ἀριθμοῦ ἐνίων ἐξ αὐτῶν καὶ ἡ προσθήκη ἑτέρων εἰς τὸν κατάλογον. Βλ. ἐχτενέστερον εἰς τὸν 
ἓν τέλει τοῦ βιβλίου πίνακα. 

δ) Τὴν ἐν Β. Ζ. τ. 48 (1955) σ. 4Τ1 ἀναγγελλομένην µελέτην τοῦ ΕΒ. Παδικιν, τοῖς ἀαίεςῬ Η]δίο- 
τίααες Ῥτοοἱδόες ῥτασς απ ὠγπακαίτο ἐν Βγζθπίοπ τ. 94 (1954/1958) σ. ἵ - ΙΤ, προσδιορίζοντος 
ἀκριβέστερον τὴν χρονολογίαν τοῦ δανάτου τοῦ Κωνσταντίνου (3ὃ Σεπτεμβρίου 879), δὲν εἶδον εἰσέτι. 

3) Μαηπαί τ. ΧΝΙ στ. 509, 90τ: ὑπατείᾳ τῶν δεοστέπτων καὶ γαλήνοτάτων ἡμῶν δεσποτῶ», Ἠα- 
σιλείου μὲν ἔτους τρίτου, Κωνσταντίνου δὲ υἱοῦ αὐτοῦ ἔτους δευτέρου..., στ. 944: βασιλείας τῶν Όεο- 
στέπτων καὶ γαληνοτάτων ἡμῶν δεσποτῶν, Βασιλείου μὲν ἔτους γ΄, Κωνσταντίνου δὲ υἱοῦ αὐτοῦ ἔτους 
δευτέρου, τῶν αἰωγνίων 4ὐγούστων..., στ. ὅδο : βασιλείας τῶν Δεοστέπτω» ἡμῶν δεσποτῶν Βασιλείου καὶ 
Κωνσταντίνου ἔτους γ΄, {έοντος δὲ πρώτου, στ. 291: ὑπατείας τῶν Ὀεοστέπτων ἡμῶν δεσποτῶν ἈΒασι- 
λείου καὶ Κωνσταντίνου ἔτους γ΄, «4έοντος ἔτους α᾿... 

ὃ) Βλ. τὴν προηγουµένην σηµείωώσιν. 

ϐ) Βλ. ἀνωτέρω σ. τὸ ἐπ. καὶ τὰ συμπεράσματα διὰ τὴν περίοδον. 

Ἰ} Εἰς τὰς προηγουµένας καὶ τὴν ἑπομένην συνεδριάσεις δὲν παρέστησαν. 

ϐ) Μαπαί τ. ΧΝΙΠ Α στ. δἱ.. 

)ὶ Πλὴν μιᾶς πεμφῦθείσης ὑπὸ τοῦ πατριάρχου 'Ἱεροσολύμων Βασιλείῳ ᾖβασιλε Γωμαίων' 
παρὰ Μαπο τ. ΧΝΙΙ Α στ. 400, 

19) Μαποὶ τ. ΧΝΙΠΙ Α στ. 095, 996, 996 (τοῖς γαληνοτάτοις... Βασιλείῳ, «Δέοντι καὶ ᾿4λεξάν- 


δρῳ νικηταῖς, τροπαιούχοις, βασιλεῦσι χαὶ αἰωνίοις αὐγούστοις, ἐπιστολὴ πάπα Ἰωάννου), 428, 429. 


οά ΠΡΑΓΜΑΤΕΙΑΙ ΤΗΣ ΑΚΑΔΗΜΙΑΣ ΑΘΗΝΩΝ 


συνεδρίας, διεσώθη πλήρως καὶ ἔχει ὥς ἑξῆς: πολλὰ τὰ ἔτη τῶν βασιλέων. Βασι- 
Λείου, «έοντος αἱ ᾿Αλεξάνδρου µεγάλων βασιλέων καὶ αὐτοκρατόρων πολλὰ τὰ ἔτη '. 
Οὔτε εὐσταθεῖ, νομίζω, ἢ ἀντίρρησις ὅτι ἓκ βραχυλόγου διατυπώσεως” περιελήφὂη- 
σαν εἷς µίαν ἑνότητα μὲ τοὺς αὐτοὺς τίτλους καὶ οἳ τρεῖς ἡγεμόνες' διότι ἀφ᾽ οὗ ἀναγρά- 
' 9 υ 5 3 3) 5 , ἳ ην / , . κά 5 ; 
Φονται ἀναλυτικῶς αἱ εἷς ἄλλα, ὀλιγώτερόν ἐξέχοντα µέλη τῆς βασιλικῆς οἰκογενείας 
3 ” ς λ “ ” - { 3 4 κ᾿ 5 Δ / 3 [α λ 
ἀπευδυνῦεῖσαι ὑπὸ τῶν μελῶν τῆς συνόδου ἀναφωνήσεις ἡ, οὖδεὶς λόγος ἔπέβαλε νὰ τη- 


οηῦῇ ἤ ἀρχὴ τῆς συντοµίας διὰ τὰ ἱστάμενα εἲς τὴν ὑψίστην βαῦμίδα τῆς ἱεραρχία 


πο] 


πρόσωπα. Αλλ' ὑπὸ τῶν μητροπολιτῶν παρεκλήθησαν νὰ ὑπογράψουν τὰ πρακτικἀ 
τῆς συνόδου καὶ οἵ τρεῖς συνάρχοντες, διεσώὃη ὅμως πλήρως ὁ τύπος τῆς ὑπογραφῆς 
2 “-- Β λ ιο 4 9 ο. ΔΝ -- Λέ ΔΝ - Αλ 2 ὸ - , ε / 
μόνου τοῦ Βασιλείου ’, ενῷ περὶ τοῦ Λέοντος καὶ τοῦ ιεξάνδρου σημειοῦται: ὁμοίως 
καὶ τὰς τῶν ἄλλων ὑπογραφὰς ἀπαραλλάκτως ἐγούσας . "Ας σηµειωθῇ ὅτι ὑπὸ τῶν 
μελῶν τῆς συνόδου καὶ οἵ τρεῖς ἠγεμόνες ἀποκαλοῦνται καθ᾽ ὅμοιον σχεδὸν τρόπον : 
δεόµεθα μὴ µόνον τὸν ὑψηλὸν αι µέγαν βασιλέα ἡμῶν δι ὑπογραφῆς τὰ τῇ 
ἁγίᾳ ταύτῃ συνόδῳ ὁδόξαντα βεβαιῶσαι ἀλλὰ καὶ τοὺς 9Ὀεοστηρίκτους καὶ θεοφρουρή- 
ή 32 - 4 ΄ Δ [4 / -” [α -- Λ ) λ 4 
τους κλάδους αὐτοῦ τοὺς μεγάλους καὶ ἁγίους βασιλεῖς ἡμῶν καὶ δή καὶ τὸν 
ποοφυρογέννήητον «Στέφανον τὸ πνευματικὸν τέκνον τῆς ἐκκλησίας ὁμοίως ὑποσημήνα- 
σθαι.. Ἱδιαιτέρως σημαντικὴν θεωρῶ τὴν ἓν. ἐπιστολῇ τοῦ πατριάρχου ᾿Αλεξανδρείας 
ἀπαντῶσαν ἔκφρασιν : αὐτὸς (5ο. ὅ Θεὸς) κρατῆσαι τῆς χειρὸς τῆς δεξιᾶς σου (59. Βα- 
σιλείου Α’ καὶ τῶν σῶν υἱῶν καὶ συναυτοκρατόρων΄, ἐξ ἧς καθίσταται φανερὸν 
ϱ/ σ / . σ ΄ [- [ό / ἀ 9 κ 9 ιά -- 9 ΄ 
ὅτι ὁ Βασίλειος καὶ οἳ δύο υἷοί του φέρουν τὴν αὐτὴν ἰδιότητα, τοῦ αὐτοκράτορος. 
Ἐκ τῶν νομοῦθετικῶν ἔργων ἡ ἐπικεφαλὶς τοῦ Προχείρου Νόμου, ἔχουσα αὐδεντι- 
κὸν χαρακτῆρα, φέρει τὰ ὀνόματα Βασιλείου, Κωνσταντίνου καὶ Λέοντος, καὶ τῶν τριῶν 
Ν ” -- 8 ” ιά . - 
προσδιοριζοµένων διὰ τῶν αὐτῶν τίτλων . Τῆς ἐπικεφαλίδος τῆς ᾿Ειπαναγωγῆς (βΒασι- 
λείου καὶ «{έοντος καὶ ᾿ Αλεξάνδρου τῶν παναγάδων καὶ εἰρηνοποιῶν βασιλέων) εἶναι 


) ΜαπΠαί τ. ΚΝΠΙ Α στ. 99ὸ, 6139. Περὶ τῶν κατὰ τὰς συνεδρίας δευτέραγ, τρίτην, τετάρτην, 
ἕκτην καὶ ἑβδόμην εὐφημιῶν οὐδὲν ἄλλο σημειοῦται εἰς τὰ πρακτικά, εἰ μὴ τὸ ἀόριστον πολλὰ τὰ 
ἔτη τῶν βασιλέων (στ. 449, 419, 493, 620, 24]. 

3) Την περὶ βραχυλογίας ἀντίληψιν ὑποστηρίζει ὁ Ε. Ώδίοξκ ἐν Β. Ζ. τ. ὐὸ (19985) σ. 14ἱ 
καὶ τ. 56 (1966) σ. 195 ἔπ.' ἐκτενέστερον ἐπ᾽ αὐτοῦ βλ. εἰς τὰ συμπεράσματα. 

8) Εὐδοκίας τῆς εὐσεβεστάτης αὐγούστης πολλὰ τὰ ἔτη' Στεφάνου τοῦ πορφυρογεννήτου καὶ 
Ῥεοπροβλήτου συγκἑἐλλου πολλὰ τὰ ἔτη. Μαπδὶ τ. ΧΝΠ Α στ. 995, 513. 

4} Μαποϊι τ. ΧΝΙΠΙ Α στ. δἱΙΤ: Βασίλειος αὐτοκράτωρ ἐν Χριστῷ πιστὸς βασιλεὺς Ρωμαίων»... 
ἰδιοχείρως ὑπέγραψα. 

ϐ) Μαποϊι τ. ΧἄΝΙΙ Α στ. δΙί. ᾽Ατυχῶς δὲν διεσώθησαν αἱ ὑπογραφαὶ τῶν πρακτικῶν τῆς 
συνόδου ἔτ. 869/8Τ0, τὰ ὁποῖα, ὡς ρητῶς λέγεται (ΜαπΠδῖ τ. ΧΝΙ στ. 409), εἶχον ὑπογράψει οἵ Βα- 
σίλειος, Κώὠνσταντῖνος καὶ Λέων. 

ϐ) Μαπθϊί τ. ΧΝΙΠΙ Α σι. δΙ7. Περὶ τῆς ὑπογραφῆς τῶν ἠγεμόνων βλ. καὶ στ. ὅ51. 

Ὦ) Μαπεδὶ τ. ΧΝΙΙ Α στ. 402. 

5) Εν ὀνόματι τοῦ δεσπότου ᾿Ιησοῦ Χριστοῦ τοῦ Θεοῦ ἡμῶν αὑὐτοκράτορες, Καΐσαρες Βαδίλειος, 


Κωνσταντῖνος καὶ {έων εὐτυχεῖς, εὐσεβεῖς, ἔνδοξοι, νικήταί, τροπαιοῦχοι, ἀεισέβαστοι, πιστοὶ αὔγουστοι, 
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ία 9 


πλέον ἢ ἀβεβαία ἡ αὐθεντικότης. ᾿Επὶ τῶν νομισμάτων χαράσσεται ὅὃ ἴδιος τίτλος δι᾽ 
ἅπαντα τὰ ἐπὶ ἑνὸς ἕκάστου νομίσματος εἰκονιζόμενα πρόσωπα, ἤτοι Βασίλειος καὶ Κων- 
σταντ(ἴνος) αὔγου(στοι) β[ασιλεῖς) (μὲ λατ. στοιχ.) '' Βασίλειος αὔγ[ουστος) --- 4έων καὶ 
᾿Αλέξ(ανδρος) αὔγουστοι 2 4έω», Βασίλειος, Κωνσταντῖνος αὔγουστοι 5 4έων καὶ Κων- 
σταντῖνος αὔγωυστοι Ῥωμαίων'' Βασίλειος. καὶ Κωνσταντῖνος πιστοὶ βασιλεῖς Εωμµαίων 
(λατ.)  4έων καὶ Κωνσταντῖνος ἓν Ἀ(ριστῷ) εὐσεβεῖς ῥασιλεῖς Ῥωμαίων ὃ κλπ. ν ἔπι- 
γραφαῖς ἀναγράφονται χατὰ κανόνα ὅλοι οἳ συνάρχοντες καὶ πάντοτε μὲ τοὺς αὐτοὺς 
τίτλους :. Δὲν καταφαίνεται ἐκ τῶν ἀνωτέρω ὅτι ὁ Βασίλειος καὶ οἱ υἷοί του εἶχον τὴν 
αὐτὴν νομικὴν Ὀέσιν; Πείθομαι -λοιπὸν ὅτι ὁ Βασίλειος ἀνύψωσε τοὺς υἱούς του, ἆρ- 
χικῶς τοὺς Κωνσταντῖνον καὶ Λέοντα, μετὰ δὲ τὸν Ἀάνατον τοῦ πρώτου τὸν ᾽Αλέξαν- 
ὅρον, εἰς αὐτοκράτορας. 

Ἡ αὐτὴ σχέσις ὑφίστατυ κατ ἐμὲ ἀπὸ τῆς 90 Αὐγούστου 886 μεταξὺ Λέοντος α΄ 
καὶ ᾽Αλεξάνδρου, ὡς ἐμφαίνεται ἐκ τῆς παρὰ τῷ Φιλοδέῳ μαρτυρίας: τῇ ὃ᾽ ἐπαύριον 
(- 50 Αὐγούστου, ἔπομένῃ τοῦ Θανάτου τοῦ πατρός των) ἔκτελετται διὰ δεξίµου ἡ ἐν 
Χροιστῷ αὐτοκρατορία τῶν πιστῶν βασιλέων «{έοντος καὶ ᾿ Αλεξάνδρου '. Προφανῶς τὴν 
ἡμέραν ἐκείνην ἀνηγορεύθησαν ἐκ νέου οἵ δύο ἀδελφοὶ α ὐτοκράτορες. Ὁ Ε. ὨὈδἱροι, 


ὥστις πιστεύει ὅτι ᾧὁ ὅρος αὐτοβράτωρ ἐχρησιμοποιεῖτο ἀποκλειστικῶς πρὸς δήλωσιν τοῦ 


) ΝΕΟΤΗ τ. Π (1908) σ. 456 ἀρ. 2 - 4, πρβλ. σ. 49τ. Πρβλ. ὡσαύτως τὴν ὑπὸ τοῦ Υ. Ταὐ0- 
ΚΕΝΊ, Ὠοσμππθπίς ἀ4ε Ἰα θἱρὶ]]ορταρ]μίε Ὀνζαπίΐπε κλπ., Ρατὶ 1905 δηµοσιευοµένην ὑπ ἀρ. ὃ 
σφραγῖδα. 

Ὦ} ΝΚκοτη τ. ΤΙ σ. 45ἵ ἀρ. ὅ. 

Ἡ)} Αὐτόδι σ. 440 - 441 ἀρ. 51 - 29. 

4) Αὐτόδι σ. 440 ἀρ. 5 -δ. 

δ) Αὐτόδι σ. 458 ἀρ. ϐ - Τ. 

6} Αὐτόδι σ. 440 ἀρ. 6. 

Τ} ΟΙΟ τ. Ιν ἀρ. δ068δύ Ώ -- Μ. ΣΩΤΗΡΙΟΥ ἐν ᾿Αρχαιολ. Εφημερίς, 1951, σ 104: ᾿Επὴ 
Βασιλίου κ(αἱ) Κωνσταντήνου καὶ «Λέωντος τον Βηωτάτον βασιλέων τον Ῥωμέο», ΟΙ0 τ. ΙΝ ἀρ. 8686 
ΑΞΞΓ, ΣΩΤΗΡΙΟΥ, Ὁ ἐν Θήβαις βυζαντινὸς ναος Γρηγορίου τοῦ Θεολόγου ἐν ᾽Αρχαιολ. Ἐφημερὶς 
1994 σ. 1: ἐπὶ τῆς βασιλείας Βασιλείου Κωνσταντίνου) κ(αὶ) «έοντος παυὰ Βασιλείου βασιλικοῦ καν- 
δ(ιδά)τ(ου) ἔτους ἀπὸ κτίσεως κόσμου αΤΠ΄ ({-- 11:83) ἰνδ. ε. ἘἜν Βασ. Τάξει 498 -- ὄ0ρν παρέ- 
χεται λεπτομερὴς περιγραφη τῆς στολῆς τοῦ Βασιλείου Α΄ καὶ τοῦ υἱοῦ του Κωνσταντίνου. Οὐσιώ- 
δης διαφορἀ δὲν παρατηρεῖται εἰς τὴν περιβολήν των, εἰ µὴ ὡς πρὸς τὸ κάλυμμα τῆς κεφαλῆς κατὰ 
τὴν ἔφιππον πορείαν των ἐκ τῆς Χρυσής πύλης πρὸς τὸ χέντρον τῆς πόλεως ὃ Βασίλειος φέρει 
διάδηµα καισαρίκιον, ὁ δὲ Κωνσταντῖνος φακιόλιον δίκην προπολώµατος. Ὅτε περαιτέρω ἐνεδύθησαν 
τὴν μεγάλην βασιλικὴν στολήν, ἁἀμφότεροι ἔφερον στέµµατα (605].Αρχομένης τῆς περιγραφῆς, ὁ Βα- 
σίλειος ἀναφέρεται μετ ἐμφάσεως ὡς αὐτοκράτωρ καὶ µέγας ῥασιλεὺς (000), ἐνῷ περὶ τοῦ Κων- 
σταντίνου οὐδενὸς τίτλου γίνεται χρῆσις (500: ὁ δὲ υἱὸς αὐτοῦ Κωνσταντῖνος). Ἑϊς τὰς ἀναφωνήσεις 
ἁμφότεροι ἀποκαλοῦνται αὐτοκράτορες Ῥωμαίων (001): καὶ εἰς τοὺς δύο ἀποδίδονται ὅμοιαι τιµαί. 

ϐ) Κλητ. Φιλ. τ8ὂι. Την ὀρθὴν γραφήν τῆς λέξεως ἀγάρρυσις (καὶ οὐχὶ ἀνάρρησις) εἰς τὴν 
ἐν τῷ Κλητορολογίῷῳ Ττδι φράσιν τὴν ἀνάρρυσιν εὐφημούντων τοῦ σοφωτάτου δεσπότου (5ο. Λέον- 
τος α΄} διεπίστωσεν ἐκ νέου ὁ Φ. ΚΟΥΚΟΥΛΕΣ, Διορθωτικά καὶ ἑρμηνευτικὰ εἷς τὴν Ἔκδεσιν τῆς 
Βασιλείου Τάξεως Κωνσταντίνου τοῦ Πορφυρογεννήτου καὶ τὸ Ἰλητορολόγιον τοῦ Φιλοθέου ἐν 
Ἐπετηρ. Ἔταιρ. Βυζ. σπουδῶν τ. 19 (1949) σ. 86. 


οό6 ΠΡΑΓΜΑΤΕΙΑΙ ΤΗΣ ΑΚΑΔΗΜΙΑΣ ΑΘΗΝΟΝ 


ἑνός, τοῦ κυρίου ἠἡγεμόνος!, ἀποχλείει ὃ᾽ ὅτι ὅ ᾿Αλέξανδρος ὑπῆρξε ζῶντος τοῦ Λέον- 
τος α΄, αὐτοχράτωρ, Θεωρεῖ τὴν διατύπωσιν τοῦ χωρίου ΕΚλητ. Τδθιο ὥς ὀφειλομένην 
ες παραδρομὴν τοῦ Φιλοθέου '. Εὶς ἐνίσχυσιν τῆς ἀπόψεώς του φέρει ὥς ἐπιχείρημα 
ὅτι τὰ διανεµόµενα ἐπ εὐκαιρίᾳ τῆς ἀνωτέρω ἑορτῆς δῶρα ἔκ µέρους τοῦ Λέοντος 
διέφερον κατὰ τὴν ὁμολογίαν αὐτοῦ τοῦ Φιλοθέου σημαντικῶς εἰς ἀξίαν τῶν ὑπὸ τοῦ 


᾿Αλεξάνδρου διδοµένων. Ἡν τούτοις τὸ χωρίον, ὃ ὑπαινίσσεται ὁ ΜΕ. ὨὈδίσει ὅὃ, δὲν ἆνα- 


Δ ν 9 ΄ 


φέρεται εἷς τὴν ἑορτὴν ἐπὶ τῇ ἔπετείῳ τῆς αὐτοκρατορίας ἀλλ εἲς τὴν τοῦ βρουµα- 


λίου, τὴν ὀνομαστικήν, ὣς θὰ ἐλέγομεν σήμερον ’, ὅτε πράγματι ἐδίδοντο κατὰ τὸ ἑσπέ- 
ριον σάξιµο» τοῦ βρουµαλίου τοῦ μὲν Λέοντος λίτραι χρυσοῦ εἴκασι, τοῦ ὃδ᾽ ᾿Αλεξάν- 
ὅρου δέκα καὶ τῆς αὐτοκρατείρας Ζωῆς ὀκτώ ὅ. ᾽Αντιθέτως, κατὰ τὸ ἐπὶ τῇ ἑορτῇ 
τῆς αὐτοχρατορίας τῶν δύο ἀδελφῶν παρατιθέμενον ἐπίσημον γεῦμα, εἲς τοὺς κεχλη- 
µένους, οἳ ὁποῖοι χορεύοντες μετὰ χρυσῶν Ὀωρακίων τοὺς ἐπαίνους πλέκουσι τῶν εὖ- 
σεβῶν δεσποτῶν,... δίδοται πᾶσιν φιλοτιμίας δῶρον χουσοῦ Λίται ις' 5, προφανῶς ὑπὸ 
τῶν δύο ἁἀδελφῶν ἀπὸ κοινοῦ. Δὲν μοὶ φαίνεται λοιπὸν νὰ ὠφείλετο εἲἴς παραδρομὴν 
ἡ φράσις τοῦ Φιλοθέου περὶ τῆς αὐτοκρατορίας καὶ τῶν δύο ἀδελφῶν, 

Ἡ συμβασιλεία τῶν Λέοντος α΄ καὶ ᾿Δλεξάνδορου ὥς ἰσοτίμων ἠἡγεμόνων διαπι- 


στοῦται ἓξ ἐπιγραφικῶν Ἰ καὶ νομισματικῶν ὃ δεδοµένων ἀλλὰ καὶ ἐξ ἐγγράφων Ὁ' καὶ ἄλ- 


) Βλ. κατωτέρω εἰς τὰ συμπεράσματα. 

1) Ε. Ώδιαοξκ ἐν Β. Ζ. τ. δ6 (1996) σ. 54 σημ. ὁ. 

ὅ) Αὐτόῦι σ. 154 σημ. 2. 

4) Περὶ τῶν ἑορτῶν τούτων βλ. Φ. ΚΟΥΚΟΥΔΕ, Βίος τ. Β΄ 1, 19485 σ. 2ὔῦ ἐπ. καὶ 96 ἐπ. 

δ) Κλητ. Φιλ. 1δυ.. -Τδδι. 

δ) Κλητ. Φιλ. Τδ0ι,- Τδἱ,. Διὰ τὸ ἕτερον χωρίον τοῦ Κλητορολογίου 139 5-14, τὸ προσαγό- 
µενον ὑπὸ τοῦ Ε. Ὠόπσβκ ὡς παράλληλον καὶ ἐνισχυτικὸν τῆς ἀπόψεώς του βλ. κατωτέρω εἰς τὰ 
συμπεράσματα. 

Ἱ) ΟΙ 6 τ. ΙΝΥ ἀρ. 8690 (ἔτ. 801... ἐπὴ /έοντος κε ᾿ΑΛλεξά([ν]δρου, µεγάλον ἡμον βασηλέον καὶ 


αὐτορατόρον.., 3Ρδ. Ι.ΑΜΒΒΕΒΟΡΣ, 1ο τπά ΑΙθχαπάοτ αἷς ΜΙκαίδετ νοπ Ἀνσαηπζ ἓν Β. Ζ. τ. 4 
(1990) σ. 98:... ἐπὶ {έονος καὶ ᾿Αλεξάνδρου τῶν αὐταδέλφων καὶ αὐτοκρατόρων καὶ φιλοχρί- 
στων ἡμῶν βασιλέων... (ἔτ. 904 κατὰ τὸν ἐκδότην) πρβλ. δ. ὨΕΗΜΑΝΟΕΙ,- Ε. ΜΑΜΒΟΟΕΥ, Ιη- 
οογἱρίίοη ἁθίόθ 8.σ Ἱαθ ἴοατ ἄε (οπείαπΏπορία ἐν Ἠα]]οίπ ἆε «οττεδρ. Πε]]όπ, τ. 60 (19506) σ. 
211: [Πύογος «{έοντος καὶ ᾿4Αλεξάν]δρου τῶν φιλοχοίστων δεσποτῶν [ἔτους κτί]σεως κόσμου «α Υτεσ- 
σαρες καὶ δεκάτου [--- 905:906). Ἠξ αὐτῶν ἡ δευτέρα, ἀναγεγραμμένη ἐπὶ μιᾶς τῶν πυλῶν τοῦ τεί» 
χους τῆς Θεσσαλονίκης καὶ ἡ τρίση ἐπὶ πύργου τοῦ τείχους τῆς Κωώνσταντινουπόλεως εἶχον ἀναμ- 
φιβόλως ἐπίσημον χαρακτῆρα. 

8) ἩΓΚΟοΤΗ τ. Π] σ. 44{ ἀρ. 11 - 165. Αὐτόδι σ. 446 - 441 ἀρ. ἵ - 10 καὶ ἄλλα νομίσματα, ἐφ᾽ 
ὧν µόνος ὁ Λέων εἰκονίζεται. 

ϐ) Ὁ ΕΒ. ΏδΙσΒΕ, Ζατ Τεχιφεείο]ίμπσ ἄετ Ἱ,αντα - Ὀτκαπάει ἐν Β. Ζ. τ. ὃ9 (1959) σ. 40 - 
Ώ0 ἀναγιγνώσκει ὀρῦῶς τὸ ἐν τῇ συλλογή 6. ΕΟοῦΙΙΙΙΑΕΡ - Β, (ΟΙ1ΟΜΡ, Αοίεςδ θε Ἱ,αντα τ. 1, Ρατὶ5 
1957 ἀρ. 1 ἔγγραφον (ἔτ. 891): ἐπὶ βασιλείας τῶν εὐσεβεστάτων καὶ δεοψηφίστων πανσόφω», εἰρήνο- 
ποιῶν, μεγάλων καὶ αὐτοκρατόρων βασιλέων {έοντος καὶ ᾿ 4λεξάνδρου.'Ἡ παρὰ Ζαοιματίαο ΙΟΣ τ. 11 
σ. 238: Κατάκρισις ἐκτεδεῖσα εἰς τοὺς κριτὰς παρὰ «4έοντος καὶ ᾿ Αλεξάνδρου τῶν εὐσεβῶν βασιλέων φέ- 
ρεται εἰς ἕτερα χειρόγραφα ἐπ ὀνόματι Κώνσταντίνου καὶ «έοντος, εἰς ἄλλα δὲ ἀορίστῶς ὑπὸ τῶν παν- 
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λων πηγῶν '. ᾽Αντιθέτως, οἵ ἱστοριογράφοι οἳ ὁὅποῖοι ἐνδιαφέρονται µόνον διὰ τὴν ἔκ- 
Όεσιν τῶν, κατὰ τὴν κρίσιν των, ἀξιολογωτέρων συμβάντων καῦ᾽ ἑκάστην βασιλείαν καὶ 
δὲν ἐξονυχίζουν τὰ νομικὰ θέματα, λαµβάνοντες προφανῶς ὑπ ὄψει τὴν ἆθ ἰαοῖο ἄσκη- 
σιν τῆς ἐξουσίας ὑπὸ µόνου τοῦ Λέοντος, ὁμιλοῦν κατὰ τὴν ἔκθεσιν τῶν γεγονότων 
σχεδὸν ἀποκλειστικῶς περὶ αὐτοῦ. ᾿Ακόμη καὶ κατὰ τὴν ἀναγραφὴν τῆς διαδοχῆς τοῦ 
Βασιλείου Α΄ οἳ περισσότεροι μνημονεύουν µόνου τοῦ Λέοντος ζ. 

Διὰ τὴν ἔκ πρώὠτηξ ὄψεως ξενίζουσαν φρασιολογίαν χρονογράφων τινῶν ([τελευτᾷ 
4έων ὃ βασιλεὺς προχειρισάµενος Αλέξανδρον τὸν αὐτοῦ ἀδελφὸν βασιλέα) δύναται, 
νομίζω, νὰ δοῦῇ ἱκανοποιητικὴ ἐξήγησις. ᾿Επειδὴ ἀπὸ τῆς 9 Ἱουνίου 911 ὑπῆρχε καὶ 
ἕτερος βασιλεύς", ὃ μικρὸς υἱὸς τοῦ Λέοντος α΄ Κωνσταντῖνος Η΄ (Ζ΄), ἣ δὲ κληρο- 
νομικὴ διαδοχή, καίπερ μὴ κατωχυρωμένη νομοῦετικῶς, εἶχεν ἓκ τῆς μακρᾶς συνηθείας 
ἀποβῆ καθεστώς, εὐλόγως ἀνεμένετο νὰ κληδῇ εἷς τὸν Ὀρόνον ὁ Κωνσταντῖνος. Ἕνεχεν 


ὅμως τῆς ἀνηλικότητός του, φαίνεται ὅτι ὁ πατήρ του ἔκρινε σκόπιµον καὶ συμφέρον 


ευσεβῶν µῥασιλέων. Τὴν ὁμότιμον συγκυριαρχίαν τῶν δύο ἀδελφῶν ἐπιβεβαιοῖ κατὰ πανηγυρικὸν 
τρόπον ἐπιστολὴ τοῦ πατριάρχου Φωτίου πρὸς τὸν ἠγεμόνα Βουλγαρίας Βόριδα (ἐκδ. Β. ῶἸλουβύας, 
Α πον Ἱείίεγ οἳ ΕΠοῖῖτςδ {ο Βοτὶς ἐν Ἑλληνικὰ τ. 1ὸ (1954) σ. 205 - 205), συνταχθεῖσα πιδανώτατα 
ἀρχομένου τοῦ Σεπτεμβρίου 566, δι’ ἧς ὁ πατριάρχης ἀνήγγελλε τὸν Ὀάνατον τοῦ Βασιλείου Α΄ καὶ 
τὴν µεταβίβασιν τῆς ἀρχῆς εἰς τοὺς δύο νἱούς του, συνιστῶν τὴν διατήρησιν εἰρηνικῶν σχέσεων μεταξὺ 
τῶν δύο κρατῶν. Ἰδιαιτέρως ἄξιοι µνείας οἱ στίχοι 2θᾳ4μν, 264 ., 2604, [διὸ μαὶ αὐτίκα τῆς βασι- 
λείας τὸ σκῆπτοον δεόῦθεν δεξάµενοι... τοὺς τῆς φιλίας Φεσμοὺς ἓν γράμμµασι προτεινόμεγοι καὶ. δι αὐ- 
τῶν συνάπτοντες ἑαυτοῖς τὴν σὴν ἀρετήν...)͵ 30ὃκι (ἄπερ οὖν ἐνταῦθα τοῖς φιλτάτοις καὶ πνευµατι-- 
ποῖς ἡμῶν τέκνοις. τοῖς πανευσεβεστάτοις ἡμῶν καὶ δεοπροβλήτοις βασιλεῦσι, συνεισάγειν οὗ παραι- 
τούμεῦα.. .). 

!) Ἐν ταῖς ἡμέραις τῶν Θειοτάτων βασιλέων «έοντος καὶ ᾿ Αλεξάνδρου... παρὰ Ώδ. Ι/ΑΜΒΚΟΒ, 
1.εο κλπ. ἔνθ᾽ ἀνωτ. σ. 96 σημ. ὃ καὶ 4 (διήγησις περὶ τῆς Μάρθας, ἡγουμένης τῆς μονῆς ᾿Αχειρο- 
ποιήτου ἐν Μονεμβασίᾳ), αὐτόθι καὶ σ. 9ἵ πρβλ. βίον Εὐδυμίου σ. 9: τὸ κράτος τῶν σκήπτρων τῷ 
υἱῷ Λέοντι καταλιπὼν σὺν ᾿Αλεξάνδρῳ ἀδελφῷ... ᾿Επὶ μολυβδοβούλλου ἐκδ. ὑπὸ . ΚΩΝΣΤΑΝΤΟ- 
ΠΟΥΛΟΥ, Βυζαντιακά μολυβδόβουλλα ἓν Διεῦδνὴς ᾿Εφημεοὶς νομισματικῆς ἀρχαιολογίας τ. 9 (1906) 
ἆρ. 218β: 4έων - ᾿ἄλέξανδρος. Αἴ ἐπικεφαλίδες τῶν Βασιλικῶν καὶ τοῦ Ἐπαρχικοῦ βιβλίου, µνη- 
μονεύούσαι µόνου τοῦ Λέοντος α’, εἶναι ἀνεπίσημοι. 

Ὦ} Λέων Γραμμ. 3605 -- Ψσυμ. Μαγ. Ττ0θ --- Ῥυνεχ. Γεωρ. µον. 849: ὁ δὲ αὐτὸς 4έων μετὰ τὸ 
αὐτοκρατορῆσαι, Ζωναρᾶς ΠΠ] 440: αὐτοκράτωρ δὲ γεγονὼς {έων. Ὁ Λέων Γραμμ. 262: σημειοῖ : 
Καταλιπὼν (5ο. ὃ Ἑασίλειος Α΄) «4έοντα αὐτοκράτορα καὶ ᾿4λέξανδρον. Οὕτω καὶ εἰς τὰς ἐκ τοῦ 0οἆ. 
ασ. 155 παρεμβολὰς ἐχδ. ὑπὸ Ἡ. ἀΚΕαοΟΙΕΕ, Τ4 οαττγίότε απ ρτειπίετ Νιοέρποτο Ῥποσᾶς ἐν 
Προσφορᾷ εἰς ὃτ. Κυοιακίδην, Θεσσαλονίκη 19564 σ. 251. Βλ. καὶ ἄνωτ. σ. 96 σημ. 9 1. ε, 

Ἱ) Λέων Γραμμ. ὀδὔὕ Ξ Ψσυμ. Μαγ. τ]Ό -- Συνεχ. Γεωρ. µον. δτ1. Πρβλ. Ἓυνεχ. Θεοφ. ὃτ{ 
(τελευτᾷ (έων ὅὁ βασιλεὺς ᾿Αλεξάνδρῳ τῷ αὐτοῦ ἀδελφῷ τὴν βασιλείαν παραδούς), Ἀκυλ. - Υεδρ. 1 214. 

4) Ζωναρᾶς ΠΠ 455: ἔστεψε τὸν υἱὸν αὐτοῦ (8ο. Κωνσταντῖνον) ὁ βασιλεὺς καὶ ἀνηγόρευσε βα- 
σιλέα, Λέων ΤΓραμμ. 285 -- Ῥυνεχ. Θεοφ. ὑτῦ-- Ψσυμ. Μαγ. τ11--Συνεχ. Γεωρ. µον. 868 -- Σχυλ. - 
Κεδρ. ΤΠ 9271: στέφει 4έων ὃ βασιλεὺς τὸν υἱὸν αὐτοῦ Κωνσταντῖνον δι Εὐδυμίου πατριάρχου. Κατὰ 
την τελετὴν αὐτὴν ὁ Γωνσταντῖνος εἶχεν ἀνακηρυχὺδῆ µόνον βασιλεὺς οὐχὶ δὲ καὶ αὐτοκράτωρ 
(βλ. κατωτέρω). 

ὃ) Ἑλ. ἀνωτ. σελ. 95 σημ. 2. 
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διὰ τὴν δυναστείαν νὰ διατηρήσῃ τὴν ἐξουσίαν ὁ ᾿Αλέξανδρος ὥς αὐτοκράτωρ, ἑνῷ ὁ 
μιχρὸς Κωνσταντῖνος θὰ παρέμενε πρὸς τὸ παρὸν ἁπλῶς βασιλεύς, ἀνακηρυσσόμενος 

, ς κ - , ι μ , 3 ϱ“/ ρω - ς -” - 
βραδύτερον ὑπὸ τοῦ Ὀείου {ου αὐτοκράτωρ. Εξ ὅλων τῶν μαρτυριῶν ἡ τοῦ Ζωναρᾶ 
μὲ τὴν ἐπιτυχῆ ἐπιλογὴν τῶν ὅρων ἀφήνει νὰ διαφανοῦν τὰ πράγµατα ἀκριβέστερον : 
τελευτῶν (8ο. ὅ Λέων), τὴν αὐταρχίαν τῷ ἀδελφῷ κατέλιπεν ᾿ ἀλεξάνδρῳ ' αἱ τὸν υἱὸν 


χ 3 


ϱ) - 0 3 / 3 - 3 ο» μ 2 4 “ ιά 
αὐτῷ παραδέδωκεν, ἀξιώσας ἐπιμελεῖσθαι, αὐτοῦ καὶ ἀνάγειν βασιλικῶς καὶ αὐτοκρά- 


θχία) ἀνετέθη 


τορα καταλιπεῖν 1. 'Ὁ χρονογράφος διευκρινίζει ὅτι ἡ ὅλη ἐξουσία (αὖταρ 
εἲς µόνον τὸν ᾿Αλέξανδρον, ὅστις ἀνέλαβε τὴν ὑποχρέῶσιν νὰ καταστήσῃ αὐτοκράτορα 
τὸν Κωνσταντῖνον. 

Καΐτοι δὲν ἀφορᾷ τὸν βυζαντινὸν αὐτοκράτορα ἀλλὰ τὸν ἠγεμόνα Βουλγαρίας, 
Βεωρῶ σκόπιµον νὰ μὴ παρέλθω ἓν σιγῇ πληροφορίαν τῶν βυζαντινῶν χρονογράφων 
εἰς τοῦτον ἀναφερομένην. Ὁ (. ΟΦΙΓΟΡΟΙΑΘΚΥ ὑπεστήριξε τὴν ἄποψιν ”, γενοµένην δε- 
πτὴν καὶ ὑπὸ τοῦ ΓΕ. Ὀδϊ]ρετ', καθ ἣν τὸ ἔτος 915 ἔλαβε χώραν υύτέψις τοῦ βασιλέως 
Βουλγαρίας Συμεὼν ὑπὸ τοῦ πατριάρχου Κωνσταντινουπόλεως Νικολάου τοῦ Μυστικοῦ, 


μὴ ἀναγνωρισθεῖσα ὅμως ὑπὸ τῆς αὐτοκρατείρας Ζωῇς. Τὴν ἑρμηνείαν ταύτην ἀποκρούει 
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ὁ Κ. "Αμαντος, ὅστις, ὀρθῶς κατ ἐμέ, δέχεται ἁπλῆν εὐλογίαν τοῦ Συμεὼν ἐκ μέρους 
τοῦ πατριάρχου Ἱ. Τὰ κείµενα πάντως ὁμιλοῦν σαφῶς περὶ εὐχῆς καὶ σημειοῦν τὴν 
ἔλλειψιν οἴουδήποτε συμβόλου ἐκ τῶν ἀνηχόντων εἷς τὸ τελετουργικὸν τυπικὸν τῆς 
στέψεως ". 

Εἰς τὴν ἀπὸ τοῦ Θ΄ αἰῶνος παρατηρσουµένην τᾶσιν πρὸς διαφοφροποίησιν τοῦ πε- 
οιεχοµένου τῶν τίτλων βασιλεὺς καὶ αὐτοκράτωρ µέχρι τῆς κατὰ τὸν ΙΑ΄ αἰῶνα ὅρι- 
στικῆς ἐπικρατήσεως τοῦ δευτέρου διὰ τὸν ἕνα µόνον, τὸν πρῶτον, χύριον ἡἨγεμόνα (Παιρί- 
Καΐςετ) φαίνεται νὰ ὔσχησε σημαντικὴν ἐπιρροὴν ἢ συνύπαρξις πολλῶν συµβασιλέων 


ἐπὶ τῆς δυναστείας τῶν Μακεδόνων. Επειδὴ δέ, ὡς δὰ ἀναπτυχῦῇ ἐκτενέστερον εἲς τὰ 


1) 'Ὑπὸ τοῦ Ν. Α. ΜύυσνΜον, Ὅπε πιοππαἱο ἄ᾽αγτρεπέ ἄςε Γό6πρετεμς Αἰεχβθπμάτε ἐν ΒΥΖ8ΠΏΟΠ 
τ. 6 (1951) σ. 99 - 100 ἐδημοσιεύθη νόµισµα τοῦ ᾿Αλεξάνδρου ἔχον οὕτως : ᾿4λέξανδρος ἐν «Χ(οιστ)ῷ 
αὐτοκρ(άτωρ) πιστὸς εὔσεβ[ῆς) ῥασιλ(εὺς) Ῥωμ([αίωγ). 

1) Ζωναρᾶς ΠΠ] 405. Ὁ χρονογράφος εἰς τὰ ἀνωτέρω χωρία (469 καὶ 400) ἀκριβολογεῖ περὶ 
τὴν χοῆσιν τῶν ὄρων, διότι περὶ τοῦ Κωνσταντίνου λέγει ὅτι κατὰ τὴν στέψιν του ἀνεκηρύχῦη ῥβα- 
σιλεύς, ἐνῷ, δανόντος τοῦ Ὀείου του, θὰ καταστῇ αὐτοκράτωρ. 

δ) σ. ΟΦδτεοσῦυβοκνὺ, Ὠίιο Κτόπμπρ ΘΥΠΙΘΟΠ5 νοπ Βπ]ρατίευ ἅἁπτοα ἄεῃπ Ῥαίτατοεβεπ Ἠί- 
Κοίαος Μυσίίκος ἐν Βιε απ ἀε ΕΙπδεταί ατοΏ. Ῥπηΐρατε τ. 9 (1996) σ. 21ὅ - 286, ΟΞΤΊΤΕΟΟΟΕΡΚΥ, 
6εδοµΙσπτε” σ. 212. 

3) Ἡ, ὈδΙσΕα ἐν Β. Ζ. τ. 96 (1956) σ. 226. 

ὃλ Κ. ΑΜΑΝΤΟΣ ἐν ᾿Ἐπετηρὶς Ἔταιρ. βυζ. σπουδῶν τ. 22 (1959) σ. 328. Πρβλ. Ο. ΤΕΕΙ- 
ΤΙΝΟΕΕ, Εεἰεμδίάεε σ. δἱ σημ. 98. 

δ) δυνεχ. Γεωρ. µον. δτδ: ἈΝικόλαος δὲ ὁ πατριάρχης ἐξῆλθδε πρὸς Συμεών ᾧ τιι τὴν κεφα- 
λήν ὑπέκλινε Συμεών. εὐχην οὖν ὃ πατριάρχης ποιήσας ἀντὶ στέµµατος, ὣς φασί, τὸ ἴδιον ἐπιρριπτάριον 
τῇ αὐτοῦ ἐπέθηκε χκεφαΛῇ. Οὕτω καὶ Λέων Τραμμ. 9295, Συνεχ. Θεοφ. 9δδ, Σκυλ. - Κεδρ. Ἡ 2685’ 
πρβλ. Ζωναρᾶν Ι 465. 
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γενικὰ συμπεράσματα, ἡ ἀνακήρυξις εἷς αὐτοκράτορα ἐγίνετο διὰ τῶν ἀναφωνήσεων--- 
τὸ προέχον δηλ. στοιχεῖον ἦτο φωνητικὸν --- κατέληξεν ἀπὸ τοῦ Θ΄’ αἰῶνος περίπου 
καὶ ἐφεξῆς ὅ ὅρος ἀναγόρευσις νὰ σηµαίνῃ τὴν ἀνάδειξιν εἲς αὐτοκράτορα. Εις 
τὴν σημµειουμένην ἐξέλιξιν ἑνδιαφέρον παρουσιάζει ἢ νομικὴ σχέσις τοῦ ζωῶνσταν- 
τίνου Ἡ΄ πορφυρογεννήτου πρὸς τὰ µέλη τῆς οἰκογενείας τῶν Λεκαπηνῶν. 

᾿Απὸ τοῦ ὑανάτου τοῦ ᾿Αλεξάνδρου (6 Ἱουνίου 919) ὁ Ὀρόνος περιῆλδεν εἰς 
τὸν Ἑωνσταντῖνον Π’ τελοῦντα ὑπὸ ἔπιτροπείαν '. Ἐαίτοι δὲν ἠδυνήθδην νὰ Χχρησιµο- 
ποιήσω τὴν µελέτην τοῦ (5. ΟβίΤΟΦΟΙΦΕΥ, Ανιοξταίος { ῥαπιοάτζας ἐν αἷας Ότρακε Ἀκαά, 
164 (1955) σ. 95 -- 18ΐ καὶ τὰ πορίσματα ταύτης µόνον καθ ὃ µέτρον ἐχρησι- 
"μοποιήθησαν ὑπὸ τοῦ Ε. Ὠδίσει καὶ διὰ τῶν ἑργασιῶν τοῦ τελευταίου ", ἔτι ὃ ἐκ 
τῆς συντόµου ἀναλύσεως τοῦ Ἑ. Οταπίό ἓν ὮΒυζ. Ζεϊιδολτί τ. 6 (19560) σ. 406 -4059 
γνωρίζω,--- οὗται ὃ εἲς τὴν προκειµένην περίπτωσιν δέχονται ὅτι ἡ ἀνακήρυξις τοῦ 
Κωνσταντίνου Π΄ εἷς αὐτοκράτορα λογίζεται ἀπὸ τοῦ ἔτους 944 ---παρἀµένει δι’ ἐμὲ 
ἐκτὸς πάσης ἀμφιβολίας ὅτι ὅ Κωνσταντῖνος κατεῖχε τὴν αὐτοκρατορικὴν ἰδιότητα 
ἀπὸ τῆς 6 Ἰουνίου 9195, Είναι ἁληνδὲς ὅτι εἷς τὰ ἵστοριογραφικὰ ἔργα κατὰ τὴν 
ἀναγραφὴν τῆς διαδοχῆς τοῦ ᾿Αλεξάνδρου δὲν ἁπαντᾷ ἰδιαιτέρως χαρακτηριστικὴ δια- 
τύπωσις'᾽ τὸ κενὸν ὅμως συμπληροῦται ἔκ τριῶν ἀπολύτως σαφῶν χωρίων τοῦ 
βίου τοῦ πατριάρχου Εὐδυμίου (ᾗ ὅ Αὐγούστυ 911), συνταχθέντος, ὥς ἔδειξεν ὁ 
6. ἆε Ῥοοτ, ὑπὸ συγγραφέως συγχροόνου τοῦ βιογραφουμένου πατριάρχου καὶ γνω- 
ρίζοντος ἄριστα καὶ δὴ ἐκ τῶν ἔσω τὰ πράγματα”. ᾿Εξισιορῶν ὁ βιογράφος τὴν 
ἀπόπειραν τοῦ Κωνσταντίνου υἴοῦ τοῦ Δουκός, λέγει ὅτι ὁ τότε πατριάρχης Νικόλαος 
μυστικὸς ἤρξατο ἐπὶ χεῖρας φέρων καὶ ἐπιδεικγύμενος τοῖς τε ἔνδοθεν καὶ ἔξωθεν τὸν 
κομιδῇ νέον τοῦτον αὐτοκράτορα καὶ βασιλέα (5ο. τὸν Κωνσταντῖνον) ”, χωρῶν δὲ πε- 
θαιτέρω εἰς τὴν κατὰ Ἱούνιον 915 ἀπομάκρυνσιν τῆς βασιλομήτορος Ζωῆς γράφει : 
ἀμεριμνήσας ὃ ἱεράρχης (8ο. ὃ Νικόλαος) κατὰ Ζωῆῇς τῆς τοῦ νέου αὐτοκράτορος µη- 


τρός Ἰ. ᾿Ανακτήῄσασα πάλιν ἀπὸ τοῦ Φεβροναρίου 914 τὴν Ὀέσιν της εἰς τὴν ἤγεμο- 


Ὦ) Λέων Γραμμ. 258, Ἓυνεχ. Θεοφ. 550, Ψσυμ. Μαγ. τ1τ -Τ15, Ἓυνεχ. Γεωρ. µον. δΜὸ - δτ4, 
Σδχυλ.- Κεδρ. 1 2τ1, Ζωναρᾶς 111 458. 

3) Ε. Ὠδτοξκ ἐν Β. Ζ. τ. 96 (1956) σ. 195 - 196. 

δ) Τὸ γεγονὸς ὅτι ὁ Ιζωνσταντῖνος ἐτέλει ὑπὸ ἐπιτροπείαν, ὡς ἀνήλικος, οὐδεμίαν ἐπίδρασιν 
ἀσκεῖ διὰ τὴν νομικὴν θέσιν του ὡς αὐτοκράτορος' βαρύνει µόνον καῦ)᾽ ὅσον ἀφορῷ εἰς τὴν ὄυνα- 
τότητα τῆς ἀσκήσεως τῆς ἐξουσίας, 

6) Λέων Τραμμ. 288, Συνεχ. Θεοφ. 981, Ψσυμ. Μαγ. Τ1{, Συνεχ. Γεωρ. µον. 815 - 87, 
δκυλ. - Κεδο. 1 Όττ, Ζωναρᾶς 11 408. 

δ) Ο. ΡΕ ΒΟΟΒ, ια Ευτηγπ!, Ἐίπ Απεοοσίοἃ 2µςΓ Οε5οπΙο]ίο 16ο’ ἀες Ἰλείδεπ ᾱ. 886 -- 
9195, Βετ]π 18658 σ. 82 έπ. 

ϐ) Αὐτόδι σ, το. Τὸ γεγονὸς χρονολογεῖται ἀκριβῶς τὴν ὃ ἢ 9 Ἰουνίου 9195 ἐκ τῆς αὐτόδι 
φράσεως σ. ἴθι,: Μήπω δὲ τῶν αὐτοῦ (5ο. τοῦ ᾽Αλεξάνδρου) τρίων παρεληλυδότω», ὡς τρίτων νοου- 
µένων τῶν κατὰ τὴν τρίτην ἀπὸ τοῦ θανάτου ἡμέραν κατ’ ἔδος τελουµένων μνημοσύνων καὶ σήμερον 
κοινῶς λεγομένων τρίµερα. 

Ἰ) Αὐτόδι σ. το --τ1. 


100 ΠΡΑΓΜΑΤΕΙΑΙ ΤΗΣ ΑΚΑΔΗΜΙΑΣ ΑΘΗΝΩΝ 


γίαν ἡ Ζωὴ γράφει πρὸς τὸν τέως πατριάρχην Εὐθύμιον : τοίνυν τὰ ἔππαλαι παρὰ 
” ο] 3 ” / 3 4 ” 3 , ς- 9 4 9 ὃ 3 ό 3 

σοῦ κατ ἐμοῦ λεγόμενα ἐάσας, σὺν τῷ αὐτοκράτορι υἱῷ κἀμὲ ἐπ ἐκκλησίας ἄναγο- 

ρεύων '. ᾽Αλλὰ καὶ εἷς ἄλλον λόγον προσκρούει ἡ ὑπὸ τῶν δύο νεωτέρων ἵἱστορικῶν 

ὑποστῆριχθεῖσα ἐκδοχή. Ὁ Ῥωμανὸς (4’), ἀνακηρυχδεὶς τὴν 17 Δεκεμβρίου 900 αὔτο- 

χράτωρ, κατεῖχε τοὐλάχιστον µέχρι τῆς 20 Μαΐου 921 τὴν δευτέραν Όέσιν εἷς τὴν ἵε- 

ραρχίαν, τοῦ Κωνσταντίνου Ἡ΄ ἔχοντος τὴν πρώτην. Μοὶ φαίνεται νομικῶς ἀλλὰ καὶ 


λογικῶς ἄτοπον ὅτι εἶναι δυνατὸν πρόσωπον κεκτηµένον τὴν αὐτοκρατορικὴν ἴδιότητα 


σ 


νὰ ἔπηται ἄλλου μὴ φέροντος ταύτην, ἐὰν ὑεωρηῦῇ ὀρθδὴ ἡ ἄποψις ὅτι ὃ Κωνσταν- 
- ΄ μα 9 9 2 9 ρς» ε/ 8 ς ὃ 5 - , 
τῖνος μόλις τῷ 944 ἐγένετο αὐτοκράτωρ”. Νομίζῳ ὅτι τὰ ὑπ ἐμοῦ προσαγόµενα στοι- 
χεῖα δὲν καταλείπουν ἀμφιβολίαν ὅτι ὃ Κωνσταντῖνος ἀπὸ τῆς 6 Ἰουνίου 919 ἐκέκτητο 
τὴν αὐτοκρατορικὴν ἰδιότητα. 

Ὁ ἐποφθαλμιῶν τὸν ὑρόνον ἰσχυρὸς δρουγγάριος Ρωμανὸς Λεκαπηνὸς ἐπέτυχε 
μετὰ τὸν γάµον τῆς Ὀυγατρός του Ελένης μὲ τὸν Κωνσταντῖνον Π΄’ νὰ τιμηῦδῇ καῖ- 


σαρ (24 3Ῥεπτεμβρίου 920), τὴν δὲ ΙΤ Δεκεμβρίου τοῦ αὐτοῦ ἔτους 920 τῇ τῶν 


!) Αὐτόῦθι σ. τ]. Οὔτε πρέπει νὰ νομισῦῇῃ ὅτι ὁ συντάκτης τοῦ βίου ἀγνοεῖ τὴν ση|ιασίαν 
τοῦ ὅρου αὐτοκράτωρ, ὡς δεικνύει ἡ καὺ)᾽ ὅλου χρῆσίς του ἓν τῷ κειµένῳ καὶ εἰδικώτερον τὸ χω- 


κά 


ρίον Όθοιι ἐν ᾧ φέρεται ἡ Ζωὴ Καρβονοψίνα διαμαρτυροµένη πρὸς τὸν πατριάρχην Εὐθύμιον : 
διατὶ δέ µε οὐκ ἀναγορεύεις ἐπ ἐκκλήσίας, εἰ μὴ καταφοονεῖν διασύρεις καὶ χλευάξεις µε ἀνδρὶ συνα- 
φὐεῖσαν βασιλεῖ καὶ αὐτοκράτορι καὶ υἱὸν ὁμοίως ἔχουσαν ἐστεμμένον καὶ πορφυρογέννητον (τὸν ζων- 
σταντῖνον). δαφῶς ἐνταῦθα περιορίζεται ἡ χρῆσις τοῦ ὅρου βασιλεὺς αὐτοκράτωρ εἰς τὸν Λέοντα α΄, 
ἐνῷ τοῦ Κωνσταντίνου μνημονεύεται ἡ ἰδιότης ὥς πορφυρογεννήτου καὶ ἐστεμμένου, ἀχριβῶς διότι 
οὗτος εἶχε στεφθῆ µόνον βασιλεὺς (βλ. ἀνωτ. σ. 91). Τὸ χωρίον τοῦτο, ὡς δέχεται καὶ ὁ 6. 4ε Βοος 
αὐτόῦδι σ. 124, πρέπει νὰ χρονολογηῦῇ μεταξὺ Ἰουνίου 9411 (στέψις Κωνσταντίνου ἩἨ΄) καὶ Μαΐου 
919 (Βάνατος Λέοντος α΄ καὶ καθαίρεσις τοῦ πατριάρχου Εὐδυμίου), δεδοµένου ὅτι ἐν αὐτῷ ρητῶς 
ἀναφέρεται ὁ Κωνσταντῖνος ὥς ἐστεμμένος βασιλεύς, οὐχὶ δὲ περὶ τὸ ἔτος 9065, ὡς ὑποθδέτει ἄνευ 
ἐπαρκῶν λόγων ὁ Υ. ΟΕύΜΕΙ, 1με5 Ἐερερίες ἆθς αοΐες ἅι ΡῬαϊτίατοϐί ἆε ϱοπδιαπΏπορίο, τ. Ι. 
Τιες αοίες ες ραίτίατοπες τεῦχ. 9, Ρατὶς 1956 ἀρ. 698. 

Ἡὶ Βλ. πρὸς τούτοις καὶ τὸ χωρίον τοῦ Θεοφ. Συνεχ. 401, βεβαιοῦντος ὅτι ὁ Ῥωμανὸς Α’ 
ἀνέλαβε τὴν ὑποχρέωσιν μὴ ἑαυτὸν ἀναγορεῦσαι τούτου (5ο. τοῦ Ἰζωνσταντίνου) ἔμπροσθεν αὖτο- 
κράτορα, ἐξ οὗ εἶναι φανερὸν ὅτι ἀμφότεροι ἦσαν αὐτοκράτορες καὶ µόνον ποῖος ἐξ αὐτῶν δὰ ἔχῃ 
τὸ προβάδισμα συζητεῖται. Πρβλ. ΨΚωδινοῦ Χρονογραφίαν 164:,, καὶ 105. ἀναγράφουσαν τὰ 
ἔτη, ἐν οἷς ἐχράτησε τῆς βασιλείας ὁ Κωνσταντῖνος μετὰ τῆς μητρός του. 

3) Ὁ γάµος ἐτελέσθη τῷ 919 τῇ Ἰροίῃ τῆς Ιαλιλαίας, ἥτις κατὰ τὸν Υ. ΟΚύΜΕΙ, Όπε ἁαῖε 
μἰδιοτίσο -- Πειγαίαμε ἐν Ἰσμος ἀ᾿Οτίεπί τ. 86 (19091) σ. 69 - 64 εἶναι ἡ 18 Μαΐου. Τὴν ἄποψίν 
του ἀντέκρουσεν ὁ Ε. Ὠδιοςβξς ἐν Ἑ. Ζ. τ. ὃί 1951) σ. ὤ5δδ, ὅστις ὀρδῶς ταυτίζει τὴν τρίτην 
Κυριακὴν τοῦ Πάσχα (κατὰ τοὺς Δυτικοὺς δευτέραν), τὴν ἄλλως λεγομένην τῶν ἹἩυροφόρων, πρὸς 
τὴν ὑπὸ τῶν χρονογράφων παραδιδοµένην ὥς τῆς Γαλιλαίας καὶ χρονολογεῖ τὸν γάµον τὴν 9 Μαΐου 
919. Ὁ ᾧ, ΚΟΥΚΟΥΛΕΣ, Βίος τ. Γ΄ (1949) σ. τὸ - {ὃ --- ὅστις δὲν φαίνεται νὰ ἔλαβεν ὑπ ὄψει τὰς 
δύο προμνηοῦείσας µελέτας --- ὑποστηρίζει ὅτι τῆς Γαλιλαίας ὀνομάζεται ἢἤ ἑβδομὰς τῆς Διακαινησί- 
µου /'οὕτω χαὶ νῦν καλεῖται ὑπὸ τῶν Ποντίων) καὶ συνεπῶς πρόκειται περὶ τῆς Τρίτης τῆς Δια- 
καινησίµου, ἤτοι τῆς - ᾽Απριλίου 919. 

4) Διά τὴν εἰς τὸ ἔτος 990 χρονολόγησιν βλ. Υ. 6ΒὗΜΕΙ, ΝΜοίθςθ ἂε οτοπο]ορίε Ὀγζαπίῖπε 
ἐν Ἠσίιος ἀ᾿Οτῖεπί τ. 90 (1956) σ. 988 - 3δδ καὶ 6. Ο5ΤΚΟΦΟΕΦΘΚΥ, ΟεβδομίσΒμίε Σ σ, 219 σημ. 2. 
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προπατόρω»ν κυριακῇ τῷ τῆς βασιλείας στέφεται διαδήµατι παρὰ Κωνσταντίνου βασι- 
Λέως καὶ Νικολάου πατριάρχου '. Τὴν µαρτυρίαν τῶν 2κυλ. - Κεδρ. 11 296 καὶ Ζωναρᾶ 
469, καῦ᾽ ἣν ἐμφανίζεται ὅ πατριάρχης, ἀντιδέτως πρὸς τὸ ἰσχῦον τυπικὸν στέψεως συµ- 

; 9 ΄ Δ / 5» - Ρ - 3 9 α» μα 3 λ / 3 4ὃ ο 
βασιλέως, νὰ Ὀέτῃ τὸ στέµµα ἐπὶ τοῦ Γωμανοῦ2, θεωρῷ ὥς ἐσφαλμένην ἀπόδοσιν τῆς 
] ςν μιά “. σ { Έ -- 9 2 9 λΧ Έ ς 
ἐξ ἢἧς ἤντλησαν πηγῆς οἳ χρονογράφοι οὗτοι, τοῦτο μὲν διότι αὐτὸς οὗτος ὅὃ 3δκυλ. - 
Κεδρ. εἷς ἄλλην συνεκδοχὴν παρουσιάζει τὸν Ιζωνσταντῖνον νὰ στέφῃ τὸν Ἐωμανόν ὁ, 

- λ / Δ -- 9 λ, -- ” ” / - ς - . 
τοῦτο δὲ διότι κατὰ τὴν μετ ὀλίγους μῆνας λαβοῦσαν χώραν στέψιν τοῦ υἱοῦ τοῦ Ῥω- 
μανοῦ Α΄ Χριστοφόρου ρητῶς παραδίδεται ὅτι τὸ στέµµα ἐπέθηκεν ὁ Κωνσταντῖνος”. 
Ὁ Κωνσταντῖνος ἠναγκάσθη νὰ ἄνεχδῇ τὸν Ῥωμανὸν ὣς αὐτοχράτορα, µετ οὐ πολὺ 
δὲ καὶ τὸν υἱὸν τούτου Ἀριστόφορον. 

Ἠΐς µίαν ὁμάδα τῶν πηγῶν διαστέλλεται σαφῶς ἡ ἡμέρα ἀναγορεύσεως τοῦ ἉἎρι- 
στοφόρου, τοποῦετουµένη εἷς τὴν ΙΤ Μαΐου τοῦ ἔτους 921, ἀπὸ τῆς ἡμέρας τῆς στέ- 
ψεως, χρονολογουµένης τὴν ο Μαΐου, Έτοι τὴν Πεντηκοστὴν τοῦ αὐτοῦ ἔτους: 
Μαΐῳ δὲ μηνὶ δεκάτη ἑβδόμη ἰνδιμτιῶνος ε (Υρ0. δ΄) Χοιστόφοοος ὅ υἷὸς Ρωμανοῦ 
5 , η / ὴ ο. 5. -- 9 .- λ λ / 
ἀναγορεύεται ῥασιλεύς' στέφεται δὲ τῇ εἶκάδι τοῦ αὐτοῦ μµη»ὸς παρὰ Κωνσταντίνου βα- 
σιλέως τῇ τῆς ἁγίας ΠΠεντηκοστῆς ἡμέρᾳ καὶ µόνωι οὗτοι οἱ δύο ἐν τῇ αὐτῇ προελεύσει 
προήῆλθον ἳ. Ὁ αὐτὸς διαχὠρισμὸς ἁπαντᾷ καὶ παρὰ τῷ ΨΣυμεὼν Μαγίστρῳ;, τοῦ 
ὁποίου ὅμως ἡ χοονολόγησις µόνον ὡς πρὸς τὴν στέψιν συμπίπτει μὲ τὴν τῶν προ- 
μνημονευθέντων χρονογράφων, διότι τὴν ἀναγόρευσιν τοῦ Ἀοριστοφόρου παραδίδει οὗ- 
τος ὥς γενοµένην συγχρόνως μὲ τὴν ἀναχήρυξιν τῆς μητρός του καὶ συζύγου τοῦ Ρωμανοῦ 
Α΄ Θεοδώρας ὣς αὐγούστης, λαβοῦσαν χώραν κατὰ τὴν ὁμόφωνον μαρτυρίαν τῶν πη- 
γῶν τὴν ϐ Ἱανουαρίου 951 ᾽. Ὁ Συνεχ. Θεοφ. καὶ ὁ ἑπόμενος τούτῳ Ἅακυλ. - Κεδρ. 
ὁμιλοῦν µόνον περὶ τῆς σιέψεως τοῦ Χριστοφόρου τὴν Πεντηκοστήν Ὁ. 

Προικισμένος μὲ πολιτικὴν ὀξυδέρχειαν ὅ Εωμανὸς Λεκαπηνός, ἀφοῦ ἀπεφάσισε 

Ν [ο , ΄ λ Ν ς ιο ΄ ’ . -] / 3, 
νὰ ἴδρύσῃ παραλλήλως πρὸς τὴν ὑπάρχουσαν νόµιµον δυναστείαν καὶ ἰδιχήν του, ἔχρινε 


ϐ) Συνεχ. Θεοφ. 991 - 598 Ξ- Λέων Τραμμ. 904, Συνεχ. Γεωρ. μον. 890, Ψσδυμ. Μαγ. τδ1. 

1} Τῷ τῆς βασιλείας διαδήµατι στέφεται, ἐπιτροπῇ τοῦ βασιλέως Κωνσταντίνου, τοῦ πατριάρχου 
αὐτὸν ἀναδήσαντος. 

8) Σκυλ. - Κεδρ. Ι 951: [ὁ Ῥωμανὸς τοὺς δεδοµένους ἀθετήσας ὅρκους...ἑαυτόν τε ἀνηγόρευσε 
βασιλέα, ἑκουσίως τοῦ πορφυρογεννήτου ἀέκοντί γε δυμῷ περιθέντος αὐτῷ τὸ διάδηµα. 

4) Β). τὰς ἑπομένας σημειώσεις. 

δ) Λέων Γραμμ. 904 -- Ῥυνεχ. Γεωρ. µον. 890 (ἐσφαλμένως ἀντὶ 20 γράφεται ἐνταῦθα 24 
Μαϊου). 

ὁ) Ψσυμ. Μαγ. ΤδΙ: καὶ τῶν ἁγίων Θεοφανείων στέφεται Θεοδώρα ἡ γυνὴ αὐτοῦ. καὶ τῇ αὐτῇ 
ἡμέρᾳ τοῦ αὐτοῦ μηνὸς τῆς ε ἰνδιχτιῶνος Χριστοφόρος ὁ υἱὸς Ῥωμανοῦ διαγορεύεται βασιλεύς' στέφεται 
δὲ τῇ πεντηκοστῇ παρὰ τοῦ βασιλέως Κωνσταντίνου καὶ προέρχονται οὗτοι οἳ δύο µόνοι ἓν τῇ προελεύσει. 

) Ῥυνεχ. Όεοφ. 598, Λέων Γραμμ. 904, ΨΣδυμ. Μαγ. τ91, Συνεχ. Γεωρ. µον. 890, Σκυλ. - 
Κεδρ. 11 9291, Ζωναρᾶς 111 465 - 4Ττθ, 

ὃ) Ῥννεχ. Θεοφ. 90τ, Σκυλ. - Κεδρ. ΙΙ 99τ. Ἡ πληροφορία τοῦ Ζωναρᾶ 11 465 --4τ0 εἶναι 
ὅλως ἀόριστος. 
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σκόπιµον νὰ µεταδώσγῃ εἲς τὰ περισσότερα µέλη τῆς οἰκογενείας του τὴν ἰδιότητα τοῦ 
βασιλέως. Οὗτος διὰ νὰ τονίσῃ τὴν ἰσοτιμίαν του πρὸς τὴν νόµιµον δυναστείαν ἀνηγόρευ- 
σεν ἑαυτὸν καὶ τὸν ὥς διάδοχόν του προοοριζόµενον πρωτότοκον υἱόν του Ἀριστόφορον 
εἲς αὐτοκράτορα, τοὺς ἑτέρους δὲ δύο υἱούς του Ζτέφανον καὶ Κωνσταντῖνον (’), 
ὅπως μὴ προσκρούσῃ ἐντόνως εἲς τὸ χοινὸν αἴσθημα, περιωρίσθη νὰ στέψῃ ἀρχικῶς 
ες ἁπλοῦς βασιλεῖς Ἱ. 

ἩΜἩ πρὸς ἀλλήλους διαβάῦμισις τῶν τριῶν πρώτων συναρχόντων ἐπανειλημμένως 
ἑτροποποιήῦθη, αἵ μεταβολαὶ ὃ᾽ αὗται ἀντικατοπτρίζονται εἷς τὰ νοµίσµατα.. ᾽Αρχικῶς 
προηγεῖτο ὁ Κωνσταντῖνος, τοὐλάχιστον µέχρι τῆς 20 Μαΐου 991, ὅτε ἐτέλεσε µόνος 
την στέψιν τοῦ Χριστοφόρου ”. Βραδύτερον, πάντως πρὸ τοῦ ᾿Απριλίου 922 3, ἐξ ἄφορ- 
μῆς ἐπιβουλῆς ὀργανωδείσης κατὰ τοῦ Ρωμανοῦ Α΄, ὃ Κωνσταντῖνος ὑποβιβάξεται καὶ 
δεύτερος ἀνηγορεύετο βασιλεύς, πρῶτος δὲ ὁ Ῥωμανός', παρὰ τὸ γεγονὸς ὅτι εἶχεν ὁρ- 
χισὺῆ μὴ ἑαυτὸν ἀναγορεῦσαι τούτου (5ο. τοῦ Κωνσταντίνου ΠΠ’) ἔμπροσδεν αὐτοκρά- 
τορα». Απὸ τοῦ ᾿Οκτωβρίου 927, ὅτε, συμφώνως πρὸς τὴν οητὴν μαρτυρίαν τῶν χρο- 
γογράφων, κατὰ τὸν γάµον τοῦ βασιλέως Πέτρου τῆς Βουλγαρίας μετὰ τῆς δυγατρὸς 
τοῦ Χριστοφόρου Μαρίας τῇ ἀξιώσει τῶν Βουλγάρων μµετεπήδησεν εἷς τὴν δευτέραν 
Ὀέσιν ὃ Χριστόφορος 5 καὶ µέχρι τοῦ Ὀανάτου τούτου (981), ἣ σειρὰ ἦτο: Ρωμανός Α’, 
Χριστόφορος, Κωνσταντῖνος Η΄ '. Τὴν μεταξὺ Κωνσταντίνου Η΄ καὶ Χριστοφόρου µε- 
ταβολὴν ὁ {«. ΟβίτοφοτβΚν τοποῦετεῖ εἷς τὸ ἀπὸ ᾽᾿Απριλίου 925 (χρονολογία τῆς προ- 
μνησῦείσης νεαρᾶς ἄρ. 9) καὶ τῆς 26 Δεκεμβρίου 924 --καῦ᾽ ἣν ἐστέφῦησαν οἵ δύο 
γεώτεροι Λεκαπηγνοὶ-- χρονικὸν διάστηµα, «δεδομένου ὅτι ἔχομεν πληροφορίας” περὶ δύο 


1) Ῥυνεχ. Θεοφ. 409, Λέων Γραμμ. 914, Ψσυμ. Μαγ. Τ99, Συνεχ. Γεωρ. µον. 9095, Σκυλ. - 
Κεδρ. 11 906, Ζωναρᾶς 11 412: Δεκεμβρίῳ δὲ μηνὶ κε ἔστεφε Εωμανὸς τοὺς υἱοὺς αὐτοῦ ἐν τῇ µε- 
γάλῃ ἐκκλησίᾳ Στἐφανόν τε καὶ Κωνσταντῖνον (Θ’).ὶ 

1} ΝΚΟΤΗ τ. Ἡ σ. 455 - 404 ἀρ. Τ-δ: Κωνσταντῖνος καὶ Ῥωμανὸς ἐν ἉΧ(ριστ)ῷ β(ασιλεῖς) 
Γωμµαίω»)/' σ. 404 ἀρ. 9: Κωνσταντῖνος) καὶ Γωμανὸς αὔγ[ουστοι) ῥ(ασιλεῖς) Βιωμµαίω»)’ σ. 405 ἀρ. 
60 -- 66: σ, 4660 ἀρ. θύ - 69’ σ. 466 - 461 ἀρ. το - τθ. 

ϐ) Αὐτὴν τὴν χρονολογίαν φέρει ἣἡ νεαρὰ Ρωμανοῦ καὶ Κωνσταντίνου καὶ Ἀριστοφόρου τῶν 
φιλοχρίστων καὶ αὐτοκρατόρων μεγάλων βασιλέων παρὰ Ζαολατίαε ]0ΟΕ τ. ΠΠ 0οἳ. ΤΠΙ ἀρ. 2. 

ϐ) Σκυλ. - Κεδο. 1 299, Λέων Τραμμ. 506, Θεοφ. Συνεχ. 400, Ψσυμ. Μαγ. Τ9δ, Συνεχ. 
Γεωρ. µον. 899 - 898, Ζωναρᾶς ΠΙ 410. Πρβλ. τὰ νομίσματα Ἠ)ποτἩ τ. Π σ. 459 ἀρ. 99: ἄ(ύρυε 
βοήδει Ῥομανῷ δεσπότῃ,-- Κονσταντ(ίνῳ) εἰ Ἀριστοφ(όρῳ) β(ασιλεῖσι) Ε[ωμαίων) σ. 460 ἀρ. 40: 
Ῥομανό(ς), Κονσταντ[ῖνος) καὶ Χοιστ[όφ](ορος) ἐν Χ(ριστῷ εὔσεβ(εῖς) βασιλ(εῖς) Ε[ωμαίων) σ. 3404 
ἀρ. 10: Ῥομαν[ος) εἐ Κονσταντ[ῖνος) αὔγ(ουστοι) β(ασιλεῖς). 

ϐ) Θεοφ. Συνεχ. 401. 

δ) Λέων Γραμμ. 911, Θεοφ. Συνεχ. 414, ΨΣυμ. Μαγ. Τ41, Συνεχ. Γεωρ. µην. 906, Σχυλ. - 
Κεδρ. 1 910, Ζωναρᾶς 11 494. 

Ἰ) Ἡ/κοτη τ. ΤΙ σ. 460: Κύ(ριυε βοήδει Ρομανῷ δεσπότῃ - Ἀοιστοφίόρῳ) εἰ Κονσταντ(ίνῳ)' σ. 
461 ἀρ. 41: Ῥομανό(ς), Χριστόφορ(ος) κε Κωνσταντῖνος) ἐν Χ(ριστῷ) εὔσεβ(εῖς) βασιλ(εῖι) Ε[ομαίων)' 

8) Ἐν Συντάγµατι τ. Ε’ σ. Τ9 καὶ 7ύ--ΖΕπΠοΟΥ, Ἶτ5 Οταεςοτοιιαπατ] τ. Ι σ. 204, Ώδίοξς, 
ἘΕεμεςίεπ ἀρ. 698 καὶ 694, ΖΑ6ΗΑΒΙΑΕ, 1068 τ. ΙΙ σ. 241. 
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ἐπ᾽ ὀνόματι τῶν αὐτοκρατόρων ῬΓωμανοῦ, Ἀριστοφόρου καὶ Κωνσταντίνου ἐκδοθέντων 
χουσοβούλλων». Δηλαδὴ κατὰ τὸν (. ΟδίτοβοίβδἰΥ τὰ ἐν λόγῳ χρυσόβουλλα, ἐπειδὴ φέ- 
ρουν µόνα τὰ ὀνόματα Εωμανοῦ Α’, Ἀριστοφόρου καὶ Κωνσταντίνου Η’, πρέπει νὰ ἐξεδό- 
Όησαν πρὸ τῆς 2ὗ Δεκεμβρίου 9.4, ὅτε ἐστέφῦησαν οἳ δύο νεώτεροι υἱοὶ τοῦ Ῥω- 
μανοῦ Φτέφανος καὶ Κωνσταντῖνος Θ΄, διότι ἄλλως δὰ περιεῖχον καὶ τὰ ὀνόματα 
τῶν δύο τελευταίων τούτων. Νομίζω ὅμως ὅτι μὲ τὴν ἰδικήν µου ἄποψιν δὲν εἶναι 
ἀνάγχη νὰ κχαταφύγωμεν εἲς τὴν ἀναιτιολόγητον ἀπόρριψιν τῆς ὁμοφώνου καὶ ἆναμφι- 
σβητήτου πληροφορίας τῶν χρονογράφων διὰ τὴν µεταβολὴν τοῦ προβαδίσµατος Κων- 
σιαντίνου - Χριστοφόρου τῷ 921. Τὰ ἓν λόγῳ χουσόβουλλα ἐξεδόθησαν ὑπὸ τῶν Ῥῳω- 
μανοῦ, Χριστοφόρου καὶ Κωνσταντίνου ὥς κεκτηµένων αὐτῶν καὶ µόνων τὴν αὔτοκρα- 
τορικὴν ἰδιότητα, ὁπότε ἤ ἔκδοσίς των πρέπει νὰ τοποθετηθῇ μεταξὺ Οκτωβρίου 921 
(μεταβολὴ προβαδίσµατος Κωνσταντίνου καὶ Ἀριστοφόρου) καὶ 981 (ἔτος Θανάτου 
τοῦ Ἀριστοφόρου). Διὰ τῆς ἑρμηνείας ταύτης ἐξηγεῖται καὶ ἢἡ ἕἔλλειψις νομισμάτων φε- 
ρόντων τὰ ὀνόματα καὶ τῶν πέντε συµβασιλέων ὁμοῦ. ᾽᾿Αντιθέτως ἡ ὕπαρξις νοµισµά- 
των μὲ τὰ ὀνόματα Ρωμανοῦ, Κωνσταντίνου Η’, Στεφάνου καί Κωνσταντίνου Θ’ 3, ὣς 
χαὶ ἡ ἐπὶ µεταγενεστέρων τοῦ ἔτους 96ἱ αὐτοκρατορικῶν ἐγγράφων ἀναγραφὴ τῶν αὐτῶν 
τεσσάρων συναρχόντων ᾽ οὗ µόνον δὲν εὑρίσκεται εἷς ἀντίφασιν πρὸς τὴν ἀποψίν µου 
ἀλλὰ τὴν ἐνισχύει. Φρονῶ ὅτι εὐθὺς ὥς ἀπέῦθανεν ὃ Ἀριστόφορος, ὁ Εωμανὸς Α΄’ συν- 
επὴς πρὸς τὴν δυναστικήν του πολιτικὴν ἔσπευσε νὰ ἀνυψώσῃ εἲς τὴν Ὀέσιν ἐχείνου 
τοὺς δύο νεωτέρους υἱούς του, διὰ νὰ περιφοουρήσῃ, κατὰ τὸ δυνατόν, χάριν τῶν ἰδίων 
του ἀπογόνων τὰ δικαιώµατα ἐπὶ τῆς διαδοχῆς τοῦ Ὀρόνου᾽ δηλ. ἀνηγόρευσε καὶ τού- 
τους αὐτοκράτορας. ᾿Εντεῦῦθεν ἣ ἀναγραφὴ καὶ τῶν νεωτέρων Λεκαπηνῶν ὥς συνεκ- 
δοτῶν τῆς νεαρᾶς ὅ καὶ τοῦ χρυσοβούλλου τοῦ ἔτ. 954, ὣς καὶ ἣἤ ἐπὶ νομισμάτων ἐμ- 
φάνισίς των. Τῆς προωὺήσεως ταύτης τῶν νεωτέρων υἱῶν τοῦ Ρωμανοῦ Α', Στεφάνου 
καὶ Κωνσταντίνου µέχοι τοῦ αὐτοκρατορικοῦ ἀξιώματος δὲν ἀπαντᾷ μὲν ρητὴ μνεία 
εἷς τὰ ἱστορικὰ ἔργα, ἀπήχησίς της ὅμως ἀνευρίσχεται, νομίζω, εἲς πληροφορίαν τῶν 
χρονογράφων Ἀχκυλίτση καὶ Ζωναρᾶ, οἳ ὁποῖοι ὁμιλοῦν περὶ νέας μεταβολῆς κατὰ τὸ 
προβάδισμα καὶ προτεραιότητος τοῦ Ἀτεφάνου καὶ Κωνσταντίνου Θ΄ ἕναντι τοῦ πορ- 


φυρογεννήτου Κωνσταντίνου Η΄’, ἑνῷ πράγματι πρόκειται περὶ τῆς ἀναγορεύσεως τῶν 


1} ΟΞΤΚΟΟΟΕΡΞΚΥ, ΟεδοΠμίουίς” σ. 218 σημ. 1, 

3) Ψ)ΒΟΤΗ τ. ΠΠ σ. 461 ἀρ. 42: Εομµανό(ς), Κωνσταντ[ῖνος), Στέφανος κε Κωνστα(ντῖνος) ἓν Χ(ροι- 
στ)ῷ ῥ(ασιλεῖς) Εωμαίω»). 

8) Χρυσόβουλλον ἔε. 964 ἐκδοῦθὲν ὑπὸ ΣΠ, ΛΑΜΠΡΟΥ, Τὰ πάτρια τοῦ ΄Αγίου Ὄρους ἐν Νέος 
Ελληνομνήμων τ. 9 (1912) σ. 15ὔ - 1560 (διὰ τὴν χρονολόγησιν βλ. ΏδίςξΕ, Ἐερεδίεπ 1 ἀρ. 623. 
'Ἡ προσθήχη πορφυρογέννητοι εἲς τὸ τέλος μετὰ τὰ ὀνόματα ὀφείλεται εἰς τὸν ἀντιγραφέα' πρβλ. Ε. 
ὉδΙ,ΟΕΒ ἐν Β. Ζ. τ. 96 (19966) σ. 196 σημ. 9) καὶ νεαρά ἔτ. 954 παρὰ ΖΑ0ΠΒΑΒΙΑΕ, Ι0Ε τ. 11 
6ο], ΤΠ ἀρ. ὃ: ἠΜηνὶ Σεπτεμβρίῳ ἰνδικτιῶνος η΄ ἔτους ἀπὸ πτίσεως κόσμου συμγ Ῥωμανός, Κωνσταν- 
τῖνος, Στέφανος καὶ Κωνσταντῖνος πιατοὶ ἐν Θεῷ βασιλεῖς Ρωμαίων. 


3) Σχυλ. - Κεδρ. 1 921, Ζωναρᾶς 111 4Τ4, 
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δύο νεωτέρων Λεκαπηνῶν εἷς αὐτοκράτορας, ἐξομοιωδέντων οὕτω πρὸς τοὺς Ῥωμανὸν 
Α΄ καὶ Κωνσταντῖνον Π’᾽. 

Τὸ χωρίον τοῦ ἔργου τοῦ Κωνσταντίνου πορφυρογεννήτου Πρὸς τὸν ἴδιον υἱὸν 
Ῥωμανὸν 88: ἄλλως τε καὶ ὅτι οὐδὲ αὐτοκράτορος καὶ ἐνθδέσμου βασιλέως θυγάτηο ἡ 
ἐκδιδομένη (5ο. Μαρία, Ἡἡ Ὀυγάτηρ Χριστοφόρου καὶ ἐγγονὴ ΕΓωμανοῦ Α΄ ἐτύγχα- 

9 4 ’ λ 39 Γή Ν 3) [α ΄ 4 / 9 / 9 -” - 3 
νεν ἀλλὰ τρίτου καὶ ἐσχάτου καὶ ἔτι ὑποχειρίου καὶ µήδεμίαν ἐξουσίαν ἓν τοῖς τῆς ἆρ- 
χῆς μετέχοντος πράγµασιν, δὲν πρέπει νὰ ληφδῇ ὑπ ὄψει διὰ τὸν παθορισμὸν τῆς νο- 

- [ο] ΔΝ Δ 9 ” / -- / τ ΔΝ ε/ σ 
μικῆς ἀλλὰ καὶ οὐσιαστικῆς Ὀέσεως τοῦ Ἀριστοφόρου, Ἐΐναι προφανὲς ὅτι ὁ πορφυ- 
ρογέννητος πλήρης πικρίας--- δεδικαιολογηµένης ἀναμφιβόλως ἐκ τῆς περιόδου τῆς συµ- 
βασιλείας---- δὲν δίδει ἀκριβεῖς πληροφορίας, διότι χαρακτηρίζει τὸν Ἀοιστόφορον «ὥς 

, 3 » Ν ν / - ὃς» η ῶ. / «/ » , 
τρίτον καὶ ἔσχατον παὶ μὴ µετέχοντα τῆς ἐξουσίας, ἐνῷ εἶναι βέβαιον ὅτι ἐπί τι διά- 
στηµα κατεῖχε τὴν Ὀέσιν τοῦ τρίτου αὐτὸς οὗτος ὁ πορφυρογέννητος Κωνσταντῖνος. 
5 / ς λ ο / 5ς 9 9 Σο ΄ Έ 9/ 
Αντιθέτως, ὁ χαρακτηρισμὸς τοῦ Ἀριστοφόρου ὥς ἐσχάτου (καθ. ὃν χρόνον οὗτος Ἠρ- 

΄ 3 Ν λ 8 5] ’ ς / ΄ 9 ’ , 9 

χετο τρίτος εἰς τὴν σειρὰν καὶ ἠκολούῦουν οἳ δύο νεώτεροι ἁδελφοί τον Ἄτέφανος καὶ 
Κωνσταντῖνος) ἔρχεται νὰ ἐνισχύσῃ τὴν ἄποψίν µου περὶ τῆς διαφόρου Ὀέσεως τῶν 
τριῶν πρώτων συµβασιλέων ἕἔναντι τῶν ὑπολειπομένων δύο. 

ὍὉ Κωνσταντῖνος Η΄’ ἀναλαβὼν ἀπὸ τῆς 2ἵ Ἰανουαρίου 9456 µόνος τὴν διακυβέρ- 
νησιν τῆς αὐτοκρατορίας", τὸ Πάσχα (6 ᾿Απριλίου 945) τῷ υἱῷ Ῥωμανῷ (Β΄) περι- 
τίθήσι τὸ διάδήµα, τελέσαντος δὴ τὰς εὐχὰς Θεοφυλάπτου τοῦ πατριάρχου 3. Ἔκτοτε 
καὶ µέχρι τοῦ 969 ὅ Ῥωμανὸς ἦτο ἁπλοῦς βασιλεύς, ἢ δὲ νομικὴ Όέσις τούτου µε- 
τεβλήθη διὰ νέας πράξεως ὀλίγον πρὸ τοῦ θανάτου (9 Νοεμβρίου 969) τοῦ πατρός του, 
ὅτε κατὰ τὸν χροονογράφον ἐπεὶ δὲ τὰ τελευταῖα πγέω»ν ὡρᾶτο ὃ πορφυρογέγνητος ζων- 

- 9 8 4 [ο 3 - κ] ” / » .. 8 
σταντῖνος, Ρωμανὸν τὸν υἱὸν αὐτοῦ αὐτοχράτορα βασιλέα ἐποίησε ὃ. 

Ἡ αὐτὴ διαδικασία ἐτηρήῦθη καὶ ὥς πρὸς τοὺς υἱοὺς τοῦ Βωμανοῦ Β’, ὧν ὁ πρω- 


{) Βλ. τὰ νοµίσιιατα ἨΕΟΤΗ τ. ΠΠ σ. 465 ἀρ. 44: Κονσταντ(ἴνος) αὐτίο)κοάτορ καὶ σ. 405 --464 
ἀρ. 40 - ὃτ ΟὈνστ(αντῖνος) βασιλ(εὺς) Ῥομ(αίων) - Κονστ:αντῖνος) ἐκ Όεο(ῦ) βασιλεὺς Γομµέο»ν. 

Ὦ} Σχκυλ. - Κεδρ. 1 925, Ζωναρᾶς 111 453. Διὰ τὴν χρονολόγησιν βλ. ΟΡΤΕΟΘΟΕΦΚΥ, ΟεδοΠί- 
οἵι(ςΣ σ. 2354 σημ. Ὁ. 

ὃ} Ῥυνεχ. Θεοφ. 466. Παρεμφερεῖς καὶ αἱ µαρτυρίαι τῶν λοιπῶν Ἱστοριογράφων' οὕτω Λέων 
διάχ. 6: τὴν αὐτοκρατορίαν διέπειν ἀρχὴν Εωμανός... ἐγχειρίξεται, Ἡ δυμ.. Μαγ. τῶτ : τελευτᾷ... πεποιηκὼς 
βασιλέα τὸν υἱὸν αὐτοῦ, Ψ δυμ. Μαγ. τδτ -- Θεοφ. Συνεχ. 469 1 καταλείψας αὐτοκράτορα Εωμανόν, Ζωνα- 
ρᾶς Π1 490.Ὅσον ἀφορᾷ τὰ νομίσματα Ἰ/ΕΟΤΗ τ. Π] σ. 400-463, ὧν τὰ ὑπ ἀρ. 60-66 φέρουν τὸ χάραγµα 
ΟΟΜΣΤΑΜΤ΄ ΟΕ ΒΟΜΑΝ ΑΥ΄΄’ ΕΑΝ’, τὰ ὑπ ἀρ. 67 -65 οονστ΄τ᾽ ποκεγκο΄΄οξ ΚΟΜΑΊΟ ΕΝ 
χὠ ΕνςευΏ ΚΩΜΕΟ3Υ καὶ τὰ ὑπ' ἀρ. 10-Τ6 οονοτ΄τ΄ ο8 ποµαΜΏ ροµΜ΄--οονςτ΄ ο βοµΑλ 
εΜ Χριςτ΄ ΙΕ ΡΟΜΕΟ δέον νὰ παρατηρηδοῦν τὰ ἑξῆς. Τὰ ὑπ ἀρ. 6Τ- 69 ἁομόζει περισσότερον 
νὰ τοποθετηὺοῦν εἰς τὴν πρώτην περίοδον τῆς συµβασιλείας Κωνσταντίνου Ἡ΄ καὶ Ῥωμανοῦ Α΄ 
(τοι 1: Δεκεμβρίου 920 µέχρι τοὐλάχιστον 20 Μαΐου 921, πάντως δὲ πρὸ τοῦ ᾽Απριλίου 922), 
διότι τότε δικαιολογεῖται ὁ κατά τρόπον ἐμφαντικὸν χαρακτηρισμὸς µόνου τοῦ Κωνσταντίνου Η΄ ὡς 
πορφυρογεννήτου ἐπὶ τῶν νομισμάτων αὐτῶν δὲν ἔχουν χαραχὺῆ αἱ προτομαὶ τῶν ἡγεμόνων, ὥστε 
ἐκ τῆς ἀπεικονίσεως τοῦ ἑνὸς μετὰ πώγωνος νἁ καθίσταται εὐχερὴς ἡ ταύτισις. Τὰ ὑπ' ἀρ. 70 - τ6 
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τότοχος Βασίλειος Β΄. ἄγων τὸ τρίτον ἔτος, ἐστέφῦη τὴν 22 ᾿Απριλίου 960', ὃ δὲ 
Κωνσταντῖνος Ι᾽ νήπιον ἐπίσης τὸν ᾽Απρίλιον τοῦ ἐπομένου ἔτους". Θανόντος ὅμως 
τοῦ Ῥωμανοῦ Β΄ τὴν 16 Μαρτίου 968, τὴν τῆς βασιλείας ἀρχὴν παρά τε τοῦ πατριαρ- 
χοῦντος [ολυεύκτου καὶ τῆς συγκλήτου βουλῆς οἳ ἐκείνου παῖδες Βασίλειος καὶ Κωνσταντῖ- 
νος, νήπιοι κομµιδῇ τελοῦντες καὶ τιδηνούμενοι, μετὰ Θεοφανοῦς τῆς μητρὸς ἐγχειρίξοι- 
ται καὶ ...ιτὴν σύγκλητον εἰσκαλέσας (5ο. ὁ πατριάρχης), ...ἔφη... δεῖ Ῥωμαίους ὄντας 
ἡμᾶς καὶ Όδείοις ρυδμιζομένους προστάγµασι, τὰ νεογγὰ τοῦ αὐτοκράτορος ΕΡωμανοῦ 
τέκνα, ἐπεὶ πρὸς ἡμῶν καὶ τοῦ δήµου παντὸς ἀνερρέθησαν αὐτοκράτορες, εἷς τὴν προ- 

ς 4 - ᾿ μ » , 4 ε ας 2 - 9 , ο 
γονικὴν τιμή» συντηρεῖν καὶ σέβας ἀπονέμειν '. Αἴ εἰδήσεις τοῦ ἀξιολογωτέρου Ἱστορι- 
κοῦ τῆς ἐποχῆς, διακρίνουσαι τὴν στέψιν τῶν νηπίων εἲς βασιλεῖς καὶ τὴν μετὰ τὸν 
Ὀάνατον. τοῦ πατρός των ἀναγόρευσίν των εἲς αὐτοκράτορας, ἐπιβεβαιοῦν τὰς προ- 
μνησθείσας μαρτυρίας, ἓν αἷς ἁπαντᾷ τοιαύτη διάκρισις, παρέχουσαι συνάµα καὶ ἐνδεί- 

9 Δ - ΄ "ο ». , 5 ρε , , ς 
εις τινὰς περὶ τοῦ τρόπου καθ ὃν ἐπέρχεται ἤ µεταβολή. Ἡ πρώτη πληροφορία ὕπο- 
δηλοῖ συνεδρίασιν τῆς συγκλήτου τῇ συμμετοχῇ τοῦ πατριάρχου, καθ ἣν ἑλήφῦη προ- 

Γ [-ἡ 3 ΄ λ ” ιό ευ] Ν ή Ν 4 2 - 
φΦανῶς ἣἩ ἀπόφασις νὰ παραδοῦδῇ Ἡ βασιλεία εἷς τὰ τέκνα καὶ τὴν χήραν τοῦ Ῥωμα- 
νοῦ Β΄, ἐνῷ ἐκ. τῆς δευτέρας συνάγεται ὅτι οἵ Βασίλειος Β΄ καὶ Κωνσταντῖνος 1’ 
εἲς δηµοσίαν ἐμφάνισίν των, παρόντος καὶ τοῦ πατριάρχου, ἀνεχκηρύχθησαν. ὑπὸ τῆς 
συγκλήτου καὶ τοῦ λαοῦ αὐτοκράτορες. Δέον νὰ σηµειωῦῃ ὅτι τὴν στιγμὴν ἐχείνην ὅ 
Ν ΄ κ 9 ο 5 8 - Ν ΄ ”, - 5» 6 , 
μὲν Ἡασίλειος ἦγε τὸ ἕκτον, ὃ δὲ Κωνσταντῖνος τὸ τέταρτον ἔτος, τοῦῦ ὅπερ δειχνύει 
ὅτι Ἡ ἔννοια τοῦ αὐτοκράτορος δὲν συνδέεται µόνον πρὸς τὸν ἀσκοῦντα ἄθ ἰασίο τὴν 
πραγματικὴν ἐξουσίαν µονάρχην, ἆλλ' ἐκτείνεται καὶ ἐπὶ τοῦ δικαιουµένου μὲν νὰ ἀσκῇ 
’ 9 4 3 σ ή 0 ή ς 9 -” ε/ 3 ή 
ταύτην ἀλλὰ δι οἴονδήποτε λόγον κωλυομµένου, ὥς ἐνταῦθα ἕνεχεν ἀνηλικότητος. 

Τὸ καθεστὼς τοῦτο δὲν διετηρήῦη ἐπὶ µακρόν, διότι αἱ εἷς τοὺς κόλπους τῶν ἓν 
Μικρᾷ ᾿Ασίᾳ στρατευμάτων πολιτικαὶ ζυμώσεις ἀπέληξαν τὴν 2 Ἰουλίου 965 εἷς τὴν ἓν 
Καισαρείᾳ ἀναγόρευσιν τοῦ µαγίστρου καὶ δοµεστίκου τῶν σχολῶν Νικηφόρου Β᾽ 
Φωμᾶ εἷς αὐτοκράτορα. 1ῶν γεγονότων, παραλλήλως πρὸς τὰς ἀφηγήσεις τῶν ἵστοριο- 
γράφων, διεσώθη ἐχτενὴς καὶ ἐναργὴς σύγχρονος περιγραφή, ἀτυχῶςἐἑλλιπὴς περὶ τὸ τέλος, 

- 9 - ς ό 9 4 ΄ 2 3 .- , 
προσαρτηθεῖσα ἐκ τῶν ὑστέρων εἰς τὴν Βασ. Ταάξιν. Συγκεντρωῦέντες ἓν τῷ κάμπῳ... 
ῤ 6 ᾿ 4 4 , 3 / 5 Ν τ ή , 
πάντες οἳ στρατηγοὶ καὶ τὰ τάγματα, ἀνήγόρευσαν αὐτὸν (5ο. τὸν Νικηφόρον) βασιλέα. 


τοῦ δὲ µὴ ῥουλομένον,...αὐτοὶ μᾶλλον σπεύσαντες βίᾳ καὶ μῆ ῥουλόμενον ἐκ τῆς τέντης 


ἔχουν κοπῆ ἐπὶ παλαιοτέρῶν νομισμάτων καὶ δη ἐκ τῶν τῆς συµβασιλείας Κωνσταντίνου Ἡ΄ καὶ 
Ῥωμανοῦ Α’. 'Ὑπολείπονται συνεπῶς νὰ ἐκόπησαν τὸ πρῶτον ἐπὶ Κωνσταντίνου Ἡ΄ καὶ Ῥωμανοῦ Β’ 
τὰ ὑπ ἀρ. 00 -θ6. Εἰς τὸ κεφάλαιον 11 489 τῆς Βασ. Τάξεως (σ. 686 - 699), ἐν ᾧ περιέχεται ὁ τύ- 
πος τῆς πρὸς τοὺς ἠγεμόνας ξένων χρατῶν βυξαντινῆς αὐτοκρατορικῆς ἐπιστολογραφίας, οἵ µνη- 
µονευόµενοι ἡγεμόνες εἶναι οἱ Κωνσταντῖνος ἩἨ΄ καὶ Ῥωμανὸς Α’. 

1) Σχυλ. - Κεδρ. 11 968, Ζωναρᾶς Π1 490. 

4} Θεοφ. Συνεχ. 418, Ψσυμ. Μαγ. Ττ58. 

δ) Λέων διακ. 91. Πρβλ. ἨΒΟΤΗ τ. ΠΠ σ. 410: Θεοφανὼ αὐγ[ούστα), 

4) Λέων διακ. δὺ. 
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6 0 ς 9 9 4 9 4 1 μ] / ιά 39 2) 4 / 
ὑψώσαντες, ἀνηγόρευσαν αὐτὸν- βασιλέα. οὗ μὴν δὲ ἐφόρεσεν στέµµα ἢ ἄλλην τινὰ βασί- 
λειον ἐσθῆτα, εἶ μὴ µόνον τὰ ὑποδήματα ἐναλλάξας ρούσεα ἤτοι κόκκινα. 'Επὶ τοῦ χω- 
.ὁ ’ 9 ΄ / [' Ν 6 ” Ν 9 ρ “. ” 2 9 
ϱρίου τούτου ἐρειδόμενοι νεώτεροι ἵστορικοὶ ὁμιλοῦν περὶ ἀνυψώσεως τοῦ Φωνκᾶ ἓπ 
ἀσπίδος, Ὀεωροῦντες τὴν περίπτωσιν ταύτην ὡς τὸν συνεκτικὸν κρίκον εἷς τὴν ἅλυσον 
τῶν σχετικῶν παραδειγµάτων΄ διότι ἀπὸ τῆς ἐποχῆς τοῦ Φωκᾶ (βλ. ἄνωτ. σ. ὅτ) µέχρι 


3 8 . 


τῆς ἐπανεμφανίσεως τοῦ ἐθίμου ἐπὶ τῶν Λασκαριδῶν οὐδὲν σχετικὸν παραδίδεται 2. 
Ἔγχω ὅμως σοβαρὰς ἀμφιβολίας, ἐὰν ἡ ἀνύψωσις τοῦ Νικηφόρου Β΄ ἐγένετο ἐπ ἁσπί- 
δος, διότι οὔτε ἡ φραστικὴ διατύπωσις ἀλλ οὔτε καὶ τὸ ψυχολογικὸν κλῖμα, ὥς πα- 
ρουσιάζεται εἲς τὸ χωρίον, φαίνονται εὐνοοῦντα τοιαύτην ἐκδοχήν. Τὸ ρῆμα ὑψώσαντες 
δηλοῖ κατ ἐμὲ ὅτι ὁ Νικηφόρος φέρεται ὑπὸ τῶν στρατιωτῶν καὶ τῶν ἡγετῶν των εἰς χεῖ- 
ρᾶς των΄ συνεπῶς πρόκειται μὲν περὶ ἀνυψώσεως αὐτοῦ, οὐχὶ ὅμως ἀναγκαίῶς ἐπ᾽ ἀσπίδος. 
Ἡ ἐνέργεια τῶν στρατιωτῶν ἐξηγεῖται ἀπολύτως, ἐὰν ληφδοῦν ὑπ' ὄψει αἳ συνὺῆκαι, 
ὑφ᾽ ἃς διεδραματίσῦθησαν τὰ γεγονότα. Οἵ στρατιωτικοὶ ἡγέται, ἔχοντες εἰλημμένην ἀπό- 
φασιν νὰ ἀνακηρύξουν τὸν Νικηφόρον αὐτοχράτορα, εὑρέθησαν πρὸ ἀρνήσεώς του’ 
κατόπιν τούτου τὸν ἔφερον ἔξω τῆς σκηνῆς του, προφανῶς κρατοῦντες αὐτὸν µετέωρον 
εἷς χεῖράς των, ὥστε νὰ ἐπιτύχουν ἄφ᾽ ἑνὸς μὲν τὴν ἔξοδόν του ἐκ τῆς σκηνῆς καὶ ἄφ᾽ 
ἑτέρου τὴν ἀνύψωσίν του εἰς περίοπτον Ὀέσιν διὰ νὰ δεχθῇ τὰς ἐπευφημίας τοῦ στρα- 
τεύµατος. ]]οία Ενέργεια εἶναι φυσικωτέρα τῆς περιγραφείσης εἷς ἀνάλογον στιγμήν ὁ, 
καθ ἣν οὐδὲν εἶχε προβλεφὺῆ καὶ τὰ πάντα ἔγιναν αὐτοσχεδίως: Θεωρῶ λοιπὸν ἁπί- 
Όανον νὰ ἐγένετο χρῆσις ἀσπίδος κατὰ τὴν. ἀναγόρευσιν τοῦ Νικηφόρου καὶ συνεπῶς 
ἀμφιβάλλω, ἐὰν ἣ περίπτωσίς του δύναται νὰ ἐχληφὺῃ ὣς γεφυροῦσα τὸ ἀπὸ τῶν ἀρχῶν 
τοῦ 2’ αἰῶνος µέχρι τῆς ἐπανεμφανίσεως τοῦ ὑεσμοῦ κατὰ τὸν ΙΓ΄ χάσμα ". 
Δεδομένου ὅτι ἡ ἀναγόρευσις τοῦ Νικηφόρου Φωκά ὑπῆρξεν ἀποκλειστικῶς ἔρ- 
γον τοῦ στρατεύματος, ἦτο ὃ ἀναγκαία ἡ ἀποδοχὴ τοῦ τετελεσµένου γεγονότος ὑπὸ τῶν 
ἵθυνόντων κύκλων τῆς πρωτευούσης διὰ νὰ ἀποφευχῦῇ αἱματοχυσία, πρῶτον μέλημα 
τοῦ Νικηφόρου ὑπῆρξε νὰ ἀπευθδύνῃ ἐπιστολὴν πρὸς τὸν πατριάρχην Πολύευκτον, τὸν 
παρακοιµώμενον Ἰωσὴφ Βρίγγαν, διέποντα τότε τὰ κοινά, καὶ τὴν σύγκλητον ὅ δέξα- 


σθαί τε αὐτὸν αὐτοκράτορα, περιφρουρήσοντα... τοὺς τοῦ ἄνακτος Γωμανοῦ παῖδας -. 


) Βασ. Ταξ. 454. 'Ὁµμοία καὶ ἡ διήγησις τοῦ Λέοντος διακόνου 40 - 45, ἐξ ἧς σημειῶ 40: 
αὐτοκράτορα Γωμαίων καὶ κραταιὸν βασιλέα τὸν Νικηφόρον ἐφήμιζον» (50, ὃ στρατὸς) καὶ 41: ἀλλ᾽ 
ὁμοθυμαδὸν αὐτὸν ἐπευφήμουν. σεβάσµιόν τε καὶ βασιλέα Ῥωμαίων προσαγορεύοντες. ὃ δὲ καταδέχεται 
τὴν ἀρχὴν καὶ τὸ ἐρυθρὸν σιέδιλον... ὑποδύεται. Πρβλ. Σκυλ.-Κεδο. 11 548, Ζωναρᾶν 11 496. 

2) ᾿Εξαίρεσιν ἀποτελεῖ ἡ περίπτωσις τοῦ ἐπαναστάτου Λέοντος Τορνίκη (βλ. κατωτ.). 

8] Πρβλ. τὴν σημερινὴν ἔχφρασιν «τὸν (ἐ)πῆραν στὰ χέρια», «τὸν σήκωσαν στὰ χέρια». 

4) Ὁ ΤΕΕΙΤΙΝΕΕΕ, Εεἰομδίάεε σ. 29 καὶ σημ. 65 δὲν ἀποχλείει νὰ δηλώνεται ἐνταῦθα ἀνύψω- 
σις τοῦ Νικηφόρου ἐπ᾽ ἀσπίδος, ὣς ἐκ τῆς παρατηρουµένης ἀναλογίας μεταξὺ τοῦ ῥήματος ὑψώσαγ- 
τες καὶ τῶν ἄλλοτε ὑπὸ ἀναλόγους συνὺήκας χρησιµοποιηθέντων ἐπήρθη, Ἰευαίιθ εεἰ (περὶ ὧν βλ. ἀνωτ. 
σ. 24). Γενικῶς ὅμως δέχεται ἐπανεμφάνισιν τοῦ ἐθίμου ἀπὸ τοῦ ΙΓ΄ αἰῶνος' (Βλ. καὶ κατωτέρα). 

ὃ) Βασ. Ταξ. 454, Λέων δια. 44 - 40. 

6) Λέων διαχ. 45. 
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Ἡ ἀπὸ αἰῶνος σχεδὸν ὑφισταμένη ἀδιατάρακτος κληρονομικὴ διαδοχἡὴ δὲν κατέλειπεν 
3 ὴ Γ ΄ ῤ Ν 4 .- . / α 4 : 3 
εἷς τὴν σύγχκλητον µεγάλα περιθώρια ὁδράσεως κατὰ τὰς εἷς τὸν Ὀρόνον, μείαβολὰς καὶ 

/ 3 8 ΄ 9 ΄ [αά ς ιά απ -”- 0 κά 9 2 
μόλις εἷς τὴν περίπτωσιν αὐτήν, ὅτε οἳ νόµιµοι κληρονόμοι τῆς βασιλείας ἦσαν ἀνήλι- 
κοι, ἀνέκτησεν ἡ σύγκλητος πολιτικήν τινα ἐπιρροὴν εἰς τρόπον, ὥστε ὁ ἅρτι ἄναγο- 
ρευθεὶς νὰ σπεύδῃ νὰ ἐξασφαλίσῃ τὴν ὑποστήριξίν της. 

Τῆς εἰσόδου τοῦ Νικηφόρου Β’ εἰς Κωνσταντινούπολιν προηγήῦη ἐξέγερσις ἓν 
αὐτῇ (9 -16 Αὐγούστου 96989), ἧς τὰς λεπτοµερείας διέσωσε τὸ ἓν τῇ Βασ. Τάξει περι- 
ληφδὲν πρωτόκολλον ', ἐλλιπὲς ἀτυχῶς εἰς ὃ σημεῖον ἄρχεται ἡ ἀφήγησις περὶ τῆς ἐν τῇ 
Αγία Σοφίᾳ στέψεως. Ἑκ τοῦ διασωδέντος μικροῦ τμήματος τῆς περιγραφῆς, ὡς καὶ 
ἐκ τῶν συναφῶν εἰδήσεων τῶν ἱστοριογράφων, καθίσταται σαφὲς ὅτι τὴν ἐπίθεσιν τοῦ 
στέμματος. ἐτέλεσεν ἰδιοχείρως ὁ πατριάρχης Πολύευκτος, ἐνῷ τὰ μικρὰ τέκνα τοῦ Ρω- 

. Ρ΄ ῑ 9 Ν .” ΄ 3 4 ΄ ο] 
μανοῦ δὲν παρευρέύησαν κατὰ πᾶσαν πιθανότητα εἰς τὴν τελετήν 3. 

Ἡ νομικὴ δέσις τοῦ Νικηφόρου Β΄’ ὥς βασιλέως αὐτοκράτορος ἐπιβεβαιοῦται καὶ 
9 -”- 3 0 ξἰ 9 , 9 - [-ὴ - λ 4 ν - Ἶ - 2 : 
ἓκ τῶν ἀναφωνήσεων, ἃς ἀπηύῦννον αὐτῷ οἳ δημοι κατὰ τὴν διὰ τῆς Χρυσῆς αύληξ 
δριαμβευτικὴν εἴσοδόν του εἲς τὴν Βασιλεύουσαν ὁ. Αντιθέτως, αἵ φερόµεναι ὣς λεχθεῖσαι 
πρὸ τῆς εἰσόδου τοῦ Νικηφόρου Φωκᾶ εἲς τὴν "Αγίαν Σοφίαν ἀναφωνήσεις δὲν πρέ- 

3 ” ς 9 3/ 4 9 Ν ρ, ΄ 8 9 3 
πει νὰ ληφὺοῦν ὑπ ὄψει διὰ τὴν συναγωγὴν συμπερασμάτων, διότι δὲν ἀνάγονται εἷς 
τὸν ]΄ αἰῶνα ἀλλά, τοῦῦ ὅπερ διέλαθε τῆς προσοχῆς τῶν µέχρι τοῦδε ἐρευνητῶν ', ἔχουν 
ληφθῆ κατὰ λέξιν ἐκ τοῦ εἰς τὴν ἀναγόρευσιν τοῦ Λέοντος Α΄ ἀναφερομένου πρωτο- 

ή . 3 ΄ [ή 9. . Ν 4 3 , - ΄ 
χκόλλονυ καὶ ἐσφαλμένως παρενετέῦησαν καὶ εἷς τὸ τὴν ἀνάρρησιν τοῦ Νικηφόρου Ε΄ ἐκ- 
Ὀέτον, ὡς δεικνύει ἁπλῆ πρὸς ἄλληλα παραβολὴ τῶν δύο κειμένων. Ἡ ἀντίφασις 
τῶν ἓν κεφ. 1] 96 σ. 498δ,.- 489, ἀναφωνήσεων (λεχδεισῶν πρὸ τῆς Χρυσῆς πύλης) 
πρὺς τὰς τῆς σ. 459 ιο.19 (κεφ. 1 9θ), αἵτινες ἐλέχθησαν πρὸ τοῦ ὡὠρολογίου τῆς ᾽Αγίας 
Σοφίας, εἶναι προφανής, διότι εἲς τὰς πρώτας φέρεται ἡ ἀναγόρευσις τοῦ Νικηφόρου ΕΒ᾽ 
ὣς τελειωθεῖσα καὶ οὗτος ἀνηγορευμένος Ὥδη βασιλεὺς αὐτοκράτωο », ἐνῷ αἳ δεύτεραι, 


καΐπερ Χατά τινας ὥρας µεταγεγέστεραι, παρουσιάζουν τὴν ἀναγόρευσιν τοῦ Νικηφόρου 


ΙΓ) Βασ. Ταξ. 40560 - 451. 

3) Βασ. Ταξ. 440, Λέων διακ. 47 (πρὸς τοῦ τὴν πατριαρχίαν ἰθύνοντος ΠΠολυεύκτου τῷ βασι- 
Λικῷ διαδήµατι στέφεται), δκυλ. - Κεδρ. Ἡ 9δ1, Ζωναρᾶς 111 4985, Μιχ. Τλυκ. 568. 

δ) Βασ. Ταξ. 458. -499., 

4) Προσφάτως ἔτι ὁ Ἐ'. Ώδμασα, ΒΥΖ. Ἰαϊδετεει]αίμτ σ. 966 σημ. 11, ὁμιλῶν περὶ τῆς χρή- 
σεως τῆς προσηγορίας αὔγουστος κατὰ τὸν Ι αἰῶνα, παραπέµπει εἰς τὴν φράσιν: Ἀικηφόρε αὔγου- 
στε (Βασ. Ταξ. Ι 96 σ. 4599), ἀνήκουσαν εἰς τὸ ἐχ τῆς ἀναγορεύσεως τοῦ Λέοντος Α΄ εἰλημμένον τμῆμα 
τοῦ πρωτοκόλλου. 

ϐ) Βασ. Ταξ. κεφ. 1 96 σ. 499 10.21 Ξ-κεφ. 1 91 σ. 410. - 411, καὶ σ. 411 9-19. 

δ) Βασ. Ταξ. 4586, -459.: καλῶς ἦλδες, Νικηφόρε αὐτοκράτωρ Εωμαίων' καλῶς ἦλθδες, Νι- 
κήφόρε ἄναξ µέγιστε Ρωμαίων». καλῶς ἦλθδες, Νικηφόρε ὃ τροπωσάµενος φάλαγγας πολεμίων.,. ἔντεινε 
οὖν καὶ κατευοδοῦ καὶ βασίλευε. ἠλέησεν ὃ (Θεὸς τὸν Λλαὸν αὐτοῦ, ἀναδείξας σέ, Νικηφόρε, βασιλέα αὐ- 


ιά Γά 
τοκράτορα Ῥωμαίω». 
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ὥς τι τὸ ἀναμενόμενον!. Καὶ τοῦτο διότι εἲς τὸ πρωτόκολλον τῆς. ἀναγορεύσεως τοῦ 
Λέοντος Α΄ (κεφ. 1 91), ἓξ οὗ αἳἵ ἀναφωνήσεις αὗται εἶναι εἰλημμέναι, ἐλέχθησαν πρὶν 
ἀκόμη ἐμφανισῦῇ ὃ Λέων Α΄’ εἲς τὸ τριβουνάλιον καὶ ἀρχίσῃ ἤ ἀναγόρευσις”. 

Ἡ ἀναγόρευσις τοῦ Νικηφόρου «Β΄ εἲς αὐτοκράτορα δὲν εἶχε, νομίζω, ὥς συνέ- 
πειαν διὰ τοὺς παῖδας τοῦ ΡΒωμανοῦ Β΄, Βασίλειον Β΄ καὶ Κωνσταντῖνον Ι΄ τὴν ἁπώ- 
λειαν τῆς αὐτοχρατορικῆς ἰδιότητος. Χαραχκτηριστικὴ τῶν πολιτειακῶν ἀντιλήψεων τῆς 
ἐποχῆς εἶναι ἐπιγραφὴ αὐθεντικῆς προελεύσεως ἐκ τοῦ φρουρίου τῶν Φιλίππων, χαρα- 
χθεῖσα ὑπὸ τῶν ἐπιμεληθέντων τοῦ ἔργου, ἓν ᾗ μνημονεύονται καὶ οἵ τρεῖς ἡγεμόνες, 
ἀτυχῶς ὅμως ἕνεκεν μερικῆς καταστροφῆς τῆς ἐπιγραφῆς ἆνευ τῶν τίτλων των". 

ὍὉ ὀργανωτὴς τῆς δολοφονίας τοῦ Νικηφόρου Β΄ ᾿Ἰωάννης 4᾽ Τζιμισκῆς τὴν 
αὐτὴν νύχτα τοῦ ἐγκλήματος (10 πρὸς 11 Δεκεμβρίου 969) ἦλῦδεν εἷς τὸν Ἀρυσοτρίκλι- 
νον, τό τε πέδιλο» τὸ ἐρυδοὸν τοῖς ποσὶν ἐνήρμόσατο καὶ παρὰ τὸν Ώρόνον κεκάδικε 
τὸν βασιλικὸν ', αὐτοὶ δὲ οἳ ὑπασπισταὶ τοῦ Νικηφόρου, καταληφθέντες ἓξ ἀπίνης, τὸν 
"Ιωάννην αὐτοκράτορα Ρωμαίων ὁμοφώνως ἀνεκήρυττον!". Τὰ ἐξημερώματα Λογάδων 
ἀνδρῶν στίφος διὰ τῶν ἁγυιῶν τοῦ ἅστεος διερχόμενο», αὐτοκοάτορα ᾖωμµαίων τὸν 
᾿Ιωάννην σὺν τοῖς τοῦ ἤδη βασιλεύσαντος Ῥωμανοῦ παισὶν ἀνηγόρενον'. Ὁ Ἰωάν- 
γης ἀπὸ τῆς στιγμῆς ἐκείνης κατέστη κύριος τῆς ἐξουσίας καὶ ἄνευ χρονοτριβῆς ἐπέ- 
φερε σημαντικὰς μεταβολὰς εἰς τὴν διοίκησιν’. Ἑπτὰ ἡμέρας μετὰ τὴν ἐπαναστατιχὴν 
ἀνατροπὴν τοῦ προκατόχου αὐτοχράτορος, ὅ Ἰωάννης κατὰ τὴν προσπάθειάν του ὅπως 
πρὸς τοῦ πατριάρχου κατὰ τὸ εἴθισιένον τῷ βασιλείῳ διαδήµατι ταινιωὺῇ ", ἀντιμετώ- 
πισε τὴν κατηγορηματικὴν ἄρνησιν τοῦ πατριάρχου Πολυεύκτου. “Ὁ τελευταῖος ἐζήτη- 
σεν ἀπὸ τὸν ἸΤζιμισκήν νὰ ἐξαγνισθῇ διὰ τὸ ἔγχλημα καὶ νὰ δώσῃ εὐνοϊκὴν λύσιν 
εἲς ἐκκρεμοῦντα ἐκκλησιαστικὰ ζητήματα. Μόνον δὲ μετὰ τὴν ἐκπλήρωσιν τῶν ἀνωτέρω 


πατριαρχικῶν αἰτημάτων περιεβλήθη τὴν 25 Δεκεμβρίου 9659 τὸ στέµµα ὑπὸ τοῦ πα- 


Ι) Βασ. Ταξ. 459 1: Διωηφόρον ὃ κόσμος ἀναμένει. Νικηφόρον ὁ στρατὸς ἐκδέχεται. τὸ κοι- 
νὸν καλὸν Νικηφόρο» ἐκδέχεται. τὸ κποινὀν ἀγαθό», Νικηφόρος βασιλεύσει εἰσάκουσο»ν ὃ Θεὸς σὲ παρα- 
καλοῦμεν.. 

1} Βλ. ἀνωτ. σ. 55 ἐπ. 

ὃ) [᾿Βτελειώῦη τὸ ἔργο» τοῦ κάστρου Φιλήπο ἐπὶ [τῶν..... Νικηφ]όρου Βασιλείου) καὶ) 
ζΚων[σ)τ(αντίνου] κλπ. παρὰ Ἑ. ΤΙΕΜΒΗΙΕ, Τε οπᾶίεαι ἄε ῬπἱΗρρες αι ἴεπιρς ἄε ΝΙσέρποτε ῬΜΠο- 
σ88 ἐν Βια]]οιίπ ἆςε οοττεςρ. Πε]]έπ. τ. 6ἱ (1957) σ. 105 - 108. ᾽Αντιδέτως ἢ εἰς ἐκκλησίαν τῆς ζζαπ- 
παδοχίας λίαν ἀνορθόγραφος καὶ πλημμελῶς συντεταγµένη ἐπιγραφὴ παρὰ (ᾱ. ἄε 7 ΕΕΡΗΑΝΙΟΝ, 1,ες5 
έρ]ῖδες ταροδίτες ἂςᾳ ϱαρραάοσαε τ. 1 2, Ρατίς 1952 ἀἁρ. 94, ἓν Ἡ µόνον ἡ μνεία τοῦ Νικηφόρου καὶ 
τῆς Θεοφανοῦς ἁπαντᾷ, δὲν ἔχει ἐπίσημον χαρακτῆρα.-- Ἐν τῶν νομισμάτων ἄλλα μὲν ἀναγράφουν 
τοὺς Νικηφόρον καὶ Ἑασίλειον ὥς αὐτοκράτορας Ρωμαίων (ΊΓΕΟΤΗ τ. Τ σ. 4Τ1 ἀρ. 1) ἢ αὐγούστους 
βασιλεῖς (αὐτόθι σ. 431 ἆἀρ. 3), ἄλλα δὲ ἀπεικονίζουν µόνον τὸν Νικηφόρον (αὐτόθι σ. 419 --4τὸ). 

4) Λέων διαχκ. 90. 

ὄ)} Λέων διαχκ. 91. 

6) Λέων διακ. 95 - 94. 

1) Λέων διακ. 94. 

δ} Λέων διακ. 985 πρβλ 2Ζωναρᾶν 11 520. 
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τριάρχου ὁ Ιωάννης Α΄'. Ἡ στάσις τοῦ Πολυεύκτου ἔδωκεν ἀφορμὴν εἰς τὸν Ρ. 61μ8- 
9 Δ 9 ΄ 2 Α Δ 5 , νὰ - 9 ή ’ 3 ο 
ταηῖς νὰ «ἀνιλήσῃ ἐπιχειρήματα πρὸς ὑποστήριξιν τῆς γνωστῆς ἀπόψεώς τον, καθ ἣν 
ἡ στέψις ἧτο νομικῶς ἀναγκαία διὰ τὴν ἄσκησιν τῆς. ἐξουσίας”. Τὴν ἐπιχειρηματολο- 
γίαν αὐτοῦ πειστικῶς ἀντέκρουσεν ὁ Ο.. Ττεϊάησετ, παρατηρῶν ὅτι ὁ πατριάρχης δὲν 
Ὀέτει εἷς τὸν αὐτοκράτορα διαρχούσης τῆς στέψεως ἐρωτήσεις, ὣς συμβαίνει εἷς τὴν. 
κ] ΄ Πλ 3 αν , π δ 1 - . ΔΝ ι., 
ἀνάλογον περίπτωσιν ἓν τῇ Δύσει, ἔνθα τὸ δικαίωµα τοῦ πάπα νὰ προβάλλῃ ὅὄρους 
Ν 3 / 3 / λ Δ ᾿ - , 3 Ὀά λ ΔΝ - 
καὶ ἀξιώσεις εἶναι συνυφασμένον μὲ τὴν τελετὴν τῆς στέψεως. Ἠϊδικῶς δὲ περὶ τοῦ 
ΤἘζιμισκῃ λέγει ὅτι διὰ τὸν αὐτοκράτορα ἦτο ἔἐπιταχτικὴ ἡ ἀνάγχη νὰ τύχῃ τῆς εὖ- 
λογίας «τῆς ἐκκλησίας διὰ νὰ ἐξαλειφὺδῃῇ τὸ. µίασμα τῆς δολοφονίας, ὅπως πάλιν ὁρ- 
δὸν ἦτο ὁ πατριάρχης νὰ λάβῃ τὰ κατάλληλα µέτρα διὰ νὰ κατοχυρωῦῇ ἔναντι τυχὸν 
ἐπιθέσεων ἔκ µέρους ἐκκλησιαστικῶν κύκλων ἢ τῆς κοινῆς Ὑνώμης, ὅπως ἐπίσης φρό- 
νιμον ἦτο νὰ μὴ ἀφήσῃ νὰ διαφύγῃ ἡ εὐκαιρία, ἵνα ἐπιτύχῃ τὴν κατάργησιν δυσμενῶν 
διὰ τὴν ἔκκλησίαν νυμοῦετημάτων τοῦ προκατόχου αὐτοκράτορος:. Ὁ Ττεϊίπρετ τονί- 


3 


ζει ὡσαύτως ὅτι ὃ ἐπαναστάτης στρατηγὸς εἰς τὴν ἀναγόρευσίν του τὸ πρῶτον ἀπέβλε- 
ψεν, οὐδαμῶς ὃ᾽ ἐκωλύθη ἓκ τῆς δεκαπενθημέρου ἀναβολῆς τῆς στέψεως εἰς τὴν ἄσκη- 
σιν τῶν καθηκόντων του”. Ὡσαύτως δὲν πρέπει νὰ παρέλῦῃη ἁπαρατήρητον τὸ γεγο- 
γὸς ὅτι κατὰ τὴν ἀναγόρευσιν τοῦ Ἰωάννου περιελήφῦησαν εἷς τὰς ἀναφωνήσεις καὶ 
τὰ ὀνόματα τῶν Ἑασιλείου Β΄ καὶ Κωνσταντίνου 1’ ", ἀναγνωριζομένης ἐκ νέου διὰ 
τοῦ τρόπου τούτου εἷς τὰ τέχνα τοῦ Ρωμανοῦ Β΄ τῆς αὐτοκρατορικῆς ἰδιότητος. 

Τὸν Ἱωάννην ἔστεψεν, ὥς πρότερον τὸν Νικηφόρον ΕΒ’, ὁ πατριάρχης ἰδιοχείρως. 
Ζήτημα ἐγεννήθη, ἐὰν εἰς τὴν συνοδικὴν πρᾶξιν τοῦ πατριάρχου Π]ολυεύχτου, γνωστὴν 
ἐκ παραπομπῆς τοῦτο μὲν τοῦ Θεοδώρου Βαλσαμῶνος, τοῦτο δὲ τοῦ Δημητρίου Χω- 
ματιανοῦ, αἳ φράσεις: τὸ χοῖσμα τῆς βασιλείας παρὰ τῷ πρώτῳ, βασιλικῷ χρίσµατι 
παρὰ τῷ δευτέρῳ, κεῖνται μεταφορικῶς ἢ κυριολεκτικῶς. Ὁ Βαλσαμών, ἔχων προφα- 
γῶς ὑπ ὄψει τὸ καθεστὼς τῆς ἐποχῆς του, ἐκλαμβάνει, ὥς Φαίνεται, τὴν φράσιν κατὰ 
κυριολεξίαν. Ἑν τούτοις εἷς τὴν περὶ ἧς πρόκειται συνοδικὴν πρᾶξιν ’, ἐν ᾗ ὁ πατριάρ- 
χης ἀνέπτυσσε τὴν ἄποψιν ὅτι, ὥς διὰ τοῦ βαπτίσματος ἐξαλείφονται τὰ πρὸ αὐτοῦ ἁμαο- 
τήµατα, οὕτω καὶ ἡ πρόσκτησις τῆς βασιλικῆς ἰδιότητος συνεπάγεται τὴν συγχώρησιν τοῦ 


πρὸ αὐτῆς διαπραχθέντος φόνου ὑπὸ τοῦ Τζιμισκή, ἣ ἐπίμαχος Φράσις τὸ χρῖσμα τῆς βα- 


5) Ῥ. ΟΒΕΑΝΙς, ΤΠπε οτονπ πιοᾶΙο]ας οπσθ ποτε ἐν ΒΥζαπίοτ τ.18 (1958) ἰδίᾳ σ. 9δ3 -98ὰ. 

5) Ο. ΤΒΕΙΤΙΝΦΒΕ ἐν Β. Ζ. τ. 99 (1959) σ. 194 ἐπ., ἰδίᾳ σ. 195, 

“) Ο. ΤβΕΙΤΙΝάΕΗ αὐτόδι' βλ. Δέοντα δια-. 94, παραδίδοντα ὅτι τὴν πρωίαν τῆς 11ης Δε- 
κεµβρίου (τοι δύο ἑβδομάδας πρὸ τῆς στέψεως) ὁ Ἰωάννης ταῖς µεγίσταις τῆς πολιτείας ἀρχαῖς οἳ- 
Χείους ἄνδρας ἀποκαδίστησι... 

ϐ) Λέων διαχ. 95 - 94 πρβλ. Σκυλ. - Κεδρ. 1 9τ9, Ζωναρᾶν 11 519. 

ϐ Υ. ἀβΒυΜΕΙ, 1,ε5 τεροςίος ἆες αοϊες ἅμ ΡῬαϊγίατσαϊ ἄε ςοπβίαππορἰο, τ. Ι. Τ85 αοίες ἆεδ 
Ραΐπίατοπες τεῦχ. 1, Ῥατίς 1996 σ. 921 ἀρ. 194. 

Ἰ) Σχόλια Βαλσαμῶνος εἷς τὸν καν. 12 ᾿᾽Αγκύρας παρὰ Τ. ΡΑΛΛΗ: - Μ. ΠΟΤΛΗΙ, Σύνταγμά 
τῶν θείων καὶ ἱερῶν κανόνων τ. Γ’, Ἐν ᾿Αθήναις 1855 σ. 44. 


11Ο ΠΡΑΓΜΑΤΕΙΑΙ ΤΗΣ ΑΚΑΔΗΜΙΑΣ ΑΘΗΝΩΝ 


σιλείας ἔκειτο μεταφορικῶς. Τὴν ἄποψιν ταύτην στηρίζει ἡ ἀνάπτυξις τοῦ ζητήματος ὑπὸ 
τοῦ Δημητρίου ἉἈωματιανοῦ, παραλληλίζοντος τὸ χρῖσμα τῆς ἀρχιερωσύνης πρὸς τὸ χοῖ- 
σµα τῆς βασιλείας’ ἁπαντῶν οὗτος εἲς ἐρώτησιν τοῦ µητροπολίτου Δυρραχίου Κωνσταν- 
τίνου Κυσβάσιλα καὶ αἰτιολογῶν τὴν ἄποψιν, καθ ἣν διὰ τοῦ χρίσµατος τῆς ἱερωσύνης 
ἐξαλείφονται τὰ πρὸ αὐτοῦ γεγενηµένα ἁμαρτήματα, φέρει ὣς ἐπιχείρημα τὴν προµνη- 
σθεῖσαν συνοδικὴν πρᾶξιν τοῦ πατριάρχου Τολνυεύκτου, γνωματεύσαντος ὥς τοῦ µίσους 
τοῦ φόνου καταποῦθέντος τῷ βασιλικῷ τούτου χρίσμµατι. ἐντεῦθεν οἳ μετὰ ταῦτα, συνεχί- 
ζει ὅ Χωματιανός, τὴν τοιαύτη» διάγνωσιν καὶ εἷς τὰ πρὸ τῆς χρίσεως τῶν ἀρχιερέων 
ἁμαρτήματα ἐφαρμόζοντες, διεγίστανται καὶ ταῦτα ὡσαύτως ἀπαλείφεσῦαι διὰ τὸ συγ- 
γενὲς καὶ ἰσοδύναμον ἀμφοτέρων τῶν χρίσεων '. Εφ ὅσον λοιπὸν κατὰ τὴν ἔχχλησια- 
στικὴν Ὀεωρίαν ἁμφότεραι αἳ χροίσεις θεωροῦνται ἰσοδύναμοι, ὣς γνωστὸν δὲ διὰ τὴν 
πρόσκτησιν τῆς ἀρχιερατικῆς ἰδιότητος δὲν ἀπαιτεῖται τέλεσις πραγματικῆς χρίσεως” 
καὶ συνεπῶς ἣ Φφράσις τὸ χρῖσμα τῆς ἀρχιερωσύνης κχεῖται ἐνταῦθα μεταφορικῶς, συνά- 
γεται ὅτι καὶ εἷς τὴν ἕτέραν φράσιν τὸ χρῖσμα τῆς βασιλείας, Ἡ ἔννοια χρησιμοποιεῖται 
πάλιν μεταφορικῶς, δηλοῦσα τὴν µετάβασιν ἓκ τῆς κατηγορίας τῶν κοινῶν Ὀνητῶν εἲς 
τὴν χορείαν τῶν βασιλέων καὶ οὖὐχὶ τὴν τέλεσιν πραγματικῆς δι ἁγίου µύρου ” χρίσεως. 

᾿Απὸ τοῦ δανάτου τοῦ Ἰωάννου Α΄ (10 Ιανουαρίου 916) ὃ θρόνος περιῆλ- 
ὃεν εἰς τὸν Βασίλειον Β΄ καὶ Κωνσταντῖνον 1’, ἀπολαύοντας τῶν αὐτῶν δικαιωμάτων, 


ὥς ἐμφαίνεται ἐξ ἐπιγραφῶν δ--- ὧν τινες ἐπισήμου χαρακτῆρος -- σφραγίδων ὃ, νο- 

1) Δημήτριος Χωματιανὸς παρὰ ΕΙΤΗΑ τ. Ι στ. 640 -- 646. 

) Τόσον κατὰ τοὺς βυζαντινοὺς χρόνους, ὡς αὐτὸς οὗτος ὁ ἩΒαλσαμῶν μαρτυρεῖ (αὐτόδι 
σ. 44 - 4ὔ), ὅσον καὶ σήμερον ἡ χειροτονία δὲν συνοδεύεται ἀπὸ χοῖσιν δι ἁγίου µύρου. 

3) Οἱ ΒβιαΗητνμαν σ. 980 - 586, ΤΕΒΙΤΙΝάΕΝ, ΚεϊομςίάεἙ σ. 99 καὶ σηµ. 90 καὶ Ἑνα Μύῦῃ,- 
ΙΒΕ, Ὠίε Απίᾶπρε ἄετ Κοπίρεςε]Όυπρ τα ΜΛιε]α]ίετ πιά {Πτα Πϊδίοτίδοᾶ - ΡροἱΏαβοπεπ Αιιδνίγ- 
Κάπρεπ ἐν ἩΗϊθίοτίδεπες ]απτοιςσα τ. 68 (1959) ἰδίᾳ σ. 350 -- 3δδ, ἀποδεχομένη τὰ συμπεράσματα 
τοῦ ΑΓ. ΒΙΟΟΗ, 165 τοίβ ἐπααπιαέατρ6ς, 1994 σ. 414 --4ΤΤ (οὗ τὸ ἔργον δὲν ἠδυνήθην νὰ συµβου- 
λευθῶ), θδεωροῦν τὴν ἐν τῇ συνοδικῇ πράξει Φράσιν ὡς χρησιμοποιουµένην μεταφορικῶς. 

4) Σκυλ. - Κεδρ. 1 4185, Ζωναρᾶς 111 098 -- 6δθ. "Ὅταν ὁ Βασίλειος Β΄ κατέστειλε τὰς στρα- 
τιωτικὰς ἐπαναστάσεις τῶν Βάρδα Φωκᾶ καὶ Βάρδα Σκληροῦ, ἑαυτῷ ... µόνῳ προσκληρώσας τὴν 
ἐξουσίαν, τοῦ ὀνόματος μόνον τῆς βασιλείας καὶ τοῦ ἐπισήμου χρώματος μετεδίδου τῷ ἁδελφῷ (Ζωνα- 
ρᾶς 11 ὄδ5). 

5) οἷα τ. ΙΝΥ ἀρ. 85100 (ἔτ, 1019): ἀρ. 81ΟΙ-- Ὁ. Μενμα - ΒΙΑΤΗ - Α. ΝΙ ΒΟΗΝΕΙΡΕΕ, Ὠῖε 
1 ππάπιαμεγ νοπ Κοπςείαπ{ιπορεὶ, 1. Τα, Βοτ]π 1948 ἀρ. 1: Πύργος Βασιλείου καὶ Κωνσταντίνου 
ἐν Χίριστ)ῷ α(ὐ)τοκρατόρων εὐσεβεῖς βασιλεῖς Βωμίαίων' 616 τ. 1νΝ ἀρ. 8102, Ἡ. ἀΒΕΚΦΙΗΕ, Καρ- 
Ροτί 81ιτ ππ νογαᾶρο ἀ᾿εκρ]οταίοπ ἆαπς Ιε Ῥοπί εἰ επ ϱαρρᾶ8ᾶοςσε ἐν Βμ]θείπ ἄε Γοττεδρ. Πε]]έπ, 
τ. 98 (1908) σ. 108 ἀρ. 8δ, Μοπιπιεμία Αδίαο Μίποτίδ απΏααα τ. 1, ἔκδ. Ἰν. ΜΜ. ΟΑΙΡΕΕ. Γοπάοπ 
1998 ἀρ. 251, 258, Ὁ. ΜΕΥΕΕ - ΡΙΑΤΗ ἔνθ᾽ ἀνωτ. ἁρ. 27: Πύργος Βασιλείου κ(αὶ) Κωνσταντίνου 
ἐν Χ(οιστ]ῷ αὐτοκρατ(ό)ρ(ω)ν, ᾿Α. ΟΡΛΑΝΔΟΥ, Τὸ παρὰ τὸ ᾿᾽Αλιβέρι µετόχιον τοῦ "Οσίου Δουκᾶ 
Φωκίδος ἐν ᾽Αρχεῖον βυζαντινῶν μνημείων τῆς Ἑλλάδος τ. Τ (1951) σ. 141 :... Βασιλείου α(αἱ) Κων- 
σταντ[ίνου) ἔίτους) |ςφκβ ἰνδ(ικτιῶνος) ιβ’. 

6) -, ΘΟΗΙΤΜΒΕΕΒΟΒΕ, θοεβιχ Ὀνγσζαπίπς Ιπόαᾶϊίς ἐν Ῥονις ἀεςδ έτιάος ρτεσφμος τ. 19 (1900) 
σ. Αἴτ ἀρ. 165, Μ. ΚΩΝΣΤΑΝΤΟΠΟΥΛΟΥ, Μολυβδόβουλλα αὐτοκρατορικά, δεσποτῶν καὶ πολιτικῶν 
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µισµάτων ' καὶ ἐγγράφων , εἰ καὶ σποραδικῶς περισωῦέντων. 

Π]όσον μεγάλην σηµασίαν ἔχει προσλάβει διὰ τὴν ἀπόκτησιν τῆς αὐτοχρατορικῆς 
ἰδιότητος κατὰ τὴν ἐξεταζομένην περίοδον ἡ ἀναγόρευσις, δηλοῦν αἳ κατὰ τὰ ἀλλεπάλ- 
ληλα στρατιωτικὰ κινήματα τοῦ 1’ αἰῶνος ἐνέργειαι τῶν ἐπαναστατησάντων στρατηγῶν. 
Οὗὕτως ἐπὶ Ἰωάννου Α’, ὅ Βάρδας Φωκᾶς ἐν Καισαρείᾳ τὸ μελαμβαφὲς παραιτησάµε- 
νγος πέδιλον, τὸ ἐρυδρὸν παραυτίκα μµετήημφιάσατο καὶ Ῥωμαίων αὐτοκράτωρ ἄναφαν- 
δὸν ἀνερρήδη πρὸς τῶν συστασιωτῶν...ῖ. ᾽Αποτυχὼν τότε εἲς τὴν ἐπιδιωχθεῖσαν κατά- 
ληψιν τοῦ Ὀρόνου, ἐπανεστάτησε καὶ πάλιν µετά τινα ἔτη κατὰ τοῦ διαδόχου ἐκείνου 
Βααιλείου Β΄ καὶ τὴν 16 Αὐγούστου 981 ἀνηγορεύῦδη ἓκ νέου αὐτοκράτωρ ἓν Χαρ- 
σιανῷ ὑπὸ τῶν ὁπαδῶν του’. Τὸ δέρος τοῦ 916 ὁ Βάρδας Σκληρθὸς διάδηµά τε πε- 
ῥιβάλλεται Καὶ τὰ Λλοσιὰ τῆς βασιλείας ἀναλαμβάνει παράσημα καὶ ὑπὸ παντὸς τοῦ 
συνόντος στρατοῦ Εωμαίων ἀναγορεύεται βασιλεύς, τῶν ᾽ Αρμενίων καταρξάντων τῆς 
εὐφημίας ἳ. "Ηττηδεὶς ὅμως κατὰ τὴν µάχην τῆς Παγκαλείας (24 Μαρτίου 979), κα- 
τέφυγεν εἰς ἀραβικὸν ἔδαφος, ἔνθα τῇ ἐπεμβάσει πιδανῶς τῆς βυζαντινῆς διπλωματίας 
συνελήφθη ὑπὸ τοῦ σουλτάνου ΑΡιά -αἱ - Ὠαιία (950). ᾿Ανακτήσας περὶ τὰ τέλη τοῦ 
986 τὴν ἐλευθερίαν καὶ ἐπωφεληθεὶς τῆς ἤττης τοῦ Βασιλείου Β΄ ὑπὸ τῶν Βυνυλγά- 
ρων, ἐπέτυχε νὰ ἀναγορευῦδῇ ἐκ νέου τῷ 98Τ3”. Ἡ μαχκρὰ ἐμφύλιος ἔρις ἔληξε διὰ τοῦ 
αἰφνιδίου Ὀανάτου τοῦ Βάρδα Φωκᾶ (18 ᾿Απριλίου 989) καὶ τῆς συν ὑηκολογήσεως τοῦ 
Βάρδα Σκληροῦ ΄ πρὸς τὸν Βασίλειον Β΄ (Ὀκτώβριος 959). 


Ενῷ τὰ τῆς διαδοχῆς τοῦ Κωνσταντίνου Ι΄ ὑπὸ τοῦ Βωμανοῦ 1’ ᾽Αργυροῦ πλη- 


ἀξιωματικῶν ἐν Διεθνὴς ᾿Εφημερὶς τῆς νομισματικῆς ἀρχαιολογίας τ. 6 (19089) ἀρ. 219 καὶ ν. Ἰαῦ-. 
ΏΕΝΤ, Ὠουυπιεπίς ἄε Ι4 αΙιρορταρΠῖς κλπ. ἀρ. 4 καὶ 8. 

ϐ) Εἰς τὰ παρὰ ΊἨΒΟΤΗ τ. 11 σ. 484 - 486 ἀἁρ. Ἱ - 19 νομίσματα ἀμφότεροι ἀναγράφονται ὥς 
βασιλεῖς Εωμαίω», εἰς δὲ τὰ ἓν σ. 4860 --48δτ ἀρ. 14 - 20 ὥς πορφυρογέννητοι πιστοὶ βασιλεῖς Ῥωμαίων. 

1) Εϊς χρυσόβουλλον τοῦ ἔτους 992, παραχωροῦν προνόμια εἰς τοὺς Βενετούς, οὗ τὸ ἑλληνικὸν 
πρωτότυπον ἁπωλέσθη, ἀναφέρονται οἱ δύο ἀδελφοὶί ὡς .../ἑάεῖεβ ἐπ Ὢεο ἐπηρεγαίογεβ Ἠονιαπογγα, 
Επίσης εἰς τὰς συνοδικἁς ἀναφωνήσεις τοῦ ἔτους 1010 παρὰ ΖΑΟΗΑΒΙΑΒ, Ι0Ε. τ. Π1 σ. 258 εὔφη- 
μοῦνται καὶ οἳ δύο ὡς ὀρθόδοξοι βασιλεῖς. 

δ) Δέων διακ. 115’ πρβλ. Ζωναρᾶν 11 605. Ὁ ἐπαναστάτης - αὐτοκράτωρ εὐδὺς ἀξιωμάτων 
παρεῖχε τιµάς... ἀρχάς τε τὰς εὐκλεεῖς, ὅσας καὶ βασιλεὺς εἰώθει τοῖς εὔνοις φιλοτίµως προτείνεσθαι 
(αὐτόδι). 

4) Σχυλ.- Κεδρ. 11 4589: Οἳ δὲ τῶν Ῥωμαίων μεγιστᾶνες,..συναδροισθέντες ἐν τῷ Χαρσιανῷ 
κατὰ τὸν οἶκον τοῦ ρηδέντος Μαλείνου... Βάρδαν τὸν Φωκᾶν ἄνεῖπον βασιλέα, διάδηµά τε περιδέντες 
αὐτῷ καὶ τὰ Λλοιπὰ τῆς βασιλείας γνωρίσματα. Οὔὕτω καὶ Ζωναρᾶς 111 5409 --ὅ5θο. 

ϐ) Ῥκυλ. - Κεδρ. 11 419 - 420, Ζωναρᾶς 11 ὔ40. 

ϐ) Τὴν ἐξιστόρησιν τῶν γεγονότων βλ. παρὰ Μ. ΟΑΝΑΒΡ, Όδιςκ ἀοοιπιεπί6δ 4Γ8βες 5υτ Βατ- 
ἀας ὈΚκ]έτοΒδ ἐν ΦίιιάϊΙ ὈϊζαπΏπί 6 πεοε]]επὶοί τ. ὅ (1999) σ. 60-69 καὶ 05ΤΒΟΔΟΕΒΚΣ, σεδοΠμίσοπίε 3 
σ. 259 ἐπ. 

1) Βλ. παρὰ Μ. ΟΑΝΑΗΒΡ ἔνθ᾽ ἀνωτ. σ. 0 - 69 δύο ἔγγραφα τῆς ἀραβικῆς γραμματείας, ἐν 
οἷς ὁ Βάρδας Σχληρός, ἀποκαλούμενος βασιλεὺς τῶν Ρωμαίων (τοὶ ἀες Ἐῆπα κατὰ τὴν γαλλικὴν µε- 
τάφρασιν), φέρεται συμβαλλόμενος μετὰ τῶν ᾿Αράβων ὥς ὁ νόμιμος κύριος τοῦ βυζαντινοῦ θρόνου. 


112 ΠΡΑΓΜΑΤΕΙΑΙ ΤΗΣ ΑΚΑΔΗΜΙΑΣ ΑΘΗΝΩΝ 


ροφορούμεῦα ἐξ ὁλιγοστίχων μαρτυριῶν τῶν ἵστοριογράφων !, τὰ κατὰ τὸν διάδοχον 
τούτου Μιχαήλ 4) γνωρίζοµεν καλῶς ἐκ τῆς χρονογραφίας κυρίως τοῦ Μιχαὴλ Ψελλοῦ. 
Τὴν ἴδίαν ἑσπέραν, καθ΄ ἣν ὁ Γωμανὸς Τ΄ εὑρέδη νεκρὸς ἐντὸς τοῦ λουτροῦ, ἢἩ αὖ- 
τοκράτειρα Ζωὴ ἐχώρησεν εἷς τὴν ἀναγόρευσιν τοῦ Μιχαὴλ Παφλαγόνος (11 ᾿Απρι- 
λίου 10594), εἷς ἣν ὥς ἔκ τῆς σπουδῆς τῶν γεγονότων µόνον τὸ ἆμεσον περιβάλλον 
ιά 3 ΄ { 9 Χ.. 3 ς ς , 3) 3 ιά 6 “ ” 
τῶν ἀνακτόρων µετέσχε”. Τούὐλάχιστον. ἣ σύγκλητος ἔλαβεν ἓἔκ τῶν ὑστέρων γνῶσιν, 
προσκληδεῖσα εἰς τὰ ἀνάκτορα διὰ νὰ ἀκολουθήσῃ τὴν ἐκφορὰν τοῦ ἐχλιπόντος µονάρ- 

Ν Δ ς ΄ λ / 3 Ν / 3 3 - 4 2 6 Ν - 
χου καὶ νὰ ὑποβάλῃ τὰ σέβη της εἷς τὸν νέον᾽. Ασφαλῶς εἶναι τυχαία ἡ σιωπὴ τῶν 
κειμένων ὅσον ἀφορᾷ τὴν ἐκκλησιαστικὴν στέψιν τοῦ Μιχαὴλ Δ΄. Ἡ εἰχών, ἣν παρέ- 

6 ά 4 3 9 ” 8 9 ά Λ Ν 8 μμ ωμά 

χει ὁ Ψελλός, συνδυάζει ἐν ταὐτῷ τὴν ἀναγόρευσιν μὲ τὴν παροχὴν τῶν βασιλικῶν συµ.- 
βόλων ὑπὸ τῆς αὐτοκρατείρας, ἥτις ρητῶς φέρεται στέφουσα. τὸν. Μιχαήλ’. Ὁ Ψελ- 
λὸς δὲν ἀσχολεῖται μὲ τὴν πατριαρχικὴν συμμετοχὴν καὶ µόνος ὁ ΖΑωναρᾶς φέρει τὸν 
πατριάρχην ᾽Αλέξιον προσελΏθόντα εἷς τὰ ἀνάκτορα, διαρκούσης τῆς ἀναγορεύσεως», ἵνα 
ἱερολογήσί τὸν γάμον τῆς Ζωῇς μετὰ τοῦ Μιχαήλ”. ᾿Οπωσδήποτε ὅμως οἱ Ἰθύνοντες 
παρουσίασαν εἰς τοὺς ὑπηκόους των τὰ γεγονότα οὐχὶ ὡς συνέβησαν, ἀλλ ὡς εἴη μὲν 
Ῥωμανὸς ὃ βασιλεὺς τὸ φυσικὸν ἀποδεδωκὼς χρέος, ἀνήηγόρευται δὲ ὁ «Ἠιχαὴλ βασι- 
λεύς, ἔτι ξΣῶντος ἐκείνου καὶ ἐπιτρέποντος '. 

Θανόντος τοῦ Μιχαὴλ Δ΄ τὴν 10 Δεκεμβρίου 1041, ἡ αὐτοκράτειρα Ζωὴ δὲν προέ- 
βαλε δυσχερείας ἵνα ἀναγορεύσῃ τὸν ἀνεψιὸν ἐκείνου ΠΜιχαὴλ Ε --ἐἔπονομαζόμενον Κα- 


λαφάτην --υἱοθετημένον ἤδη ὑπ αὐτῆς καὶ φέροντα τὸν τίτλον τοῦ καίσαρος". ᾿Ατελῆ 
Ὦ) Σκυλ.- Κεδρ. 11 486 (ἱερολογεῖται ὁ Εωμανὸς τῇ ζΖωῇ καὶ αὐτοκράτωρ ἀναγορεύεται βῥα- 
σιλεύς), Ζωναρᾶς 11 ὄτὃ, Ψελλ. Χρον. 1 91 -δδ, Μιχ. Γλυκ. Όδ0, Θεοδ. Σκουτ. 159 ([ὁ Κωνσταν- 
τῖνος 1]... ἕνα τῶν τῆς συγκλήτου προκρίνας, ὁ ᾿ Αργυρόπουλος δὲ οὗτος ἦν Ρωμανός, συνάπτει τῇ ἰδίᾳ 
θυγατρὶ Ζωῇ καὶ ῥασιλέα χειροτογήσας Ὀνήσκει).  Η ἐκλογὴ τοῦ προσώπου ὢφείλετο εἰς πρὠτοβουλίαν 
τοῦ Κωνσταντίνου 1’, ἐπικειμένου τοῦ δανάτου του (15 Νοεμβρίου 1025), ἡ δὲ τελετὴ ἔλαβε χώραν 
τὴν 19 Νοεμβρίου 1028. 

3) Ψελλ. Χρον. Ι ὅ4: εὐθὺς µετακαλεσαμένη (8ο. ἣ Ζωῇ) τὸν Μιγαὴλ καὶ τὴν χουσοὺφῆ στο- 
λὴν ὑπενδύσασα, ἔπειτα δὲ καὶ τὴν βασιλικὴν στεφάνην τῇ χεφαλῇ προσαρµόσασα, ἐπί τε πολυτελοῦς 9Όρό- 
νου καὺίσασα καὶ αὐτὴ παρακαθισαµένη πλησίον ἓν ὁμοίῳ τῷ σχήµατι, πᾶσιν ἐπιτάττει ὅσοι τὸ βασίλειο» 
τηνικαῦτα ᾧκου», ἄμφω κοινῇ προσκυνεῖν τε καὶ εὐφημεῖν. οἳ μὲν οὖν οὕτως ἐποίουν. Οὕτω καὶ Ζω- 
ναρᾶς ΤΙ 585 - 566. 

5) Ψελλ. Χρον. 1 ὅ4. 'Ἡ ἐντολὴ ἐδόθη εἰς τὸν ἔπαρχον τῆς πόλεως. Τὴν σπουδην τῆς Ζωῆς 
ψέγει ὁ Ψελλὸς καὶ εἷς λόγον του πρὸς τὸν ζωνσταντῖνον ΙΑ΄ Μονοµάχον παρὰ Μ. ΣΑ6ΘΑ, Μεσαι- 
ὠνικὴ Βιβλιοδήκη τ. Ε’, Ἑν Παρισίοις 1816 σ. 195: οὖκ ἀναμείνασα τὸν καιρό», οὗ συγκλήτου ψή- 
φους ἐκδεξαμένη, οὐ δήµου βουλὴν ἀλλὰ ταῦτά τε προλαβοῦσα. 

:) Βλ. ἀνωτ. (σημ. 9) τὸ χωρίον τοῦ Ψελλοῦ' πρβλ. Ζωναρᾶν ΤΠ ὤδθι καὶ διαδήµατι την 
ἐκείνου κεφαλήν αὐτὸν ἀναδήσασα. 

δ) Ζωναρᾶς 11] 58ο --δ6. 

ϐ) Πλὴν τοῦ Ζωναρᾶ 1Ἠ1 555 - 5δ6, τὴν ἱερολογίαν τοῦ γάµου τῆς Ζωῆς μετὰ τοῦ Μιχαήλ 
παραδίδουν οἱ δχυλ. - Κεδρ. 1 500 καὶ Μιχ. Γλυκ. 586. 

1} Σκυλ, - Κεδρ. ΠΠ 506. 

ϐ) Ψρλλ, Χρον. ] 67 - 68. ᾽Ατταλ. 10 - 11, Ζωναρᾶς Π1 δ97 - 698, Θεοδ. Σχουτ. 161. Εἰς τὴν 
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σκιαγραφίαν τῆς τελετῆς παρέχει ὁ Ψελλὸς διὰ τῶν ἑξῆς: τελεῖται ἐπὶ τῷ καίσαρι τὸ 
τῆς βασιλείας µυστήριον, ἡ προποµμπή, ἡ ἐπὶ τὸν νεὼν «εἴσοδος, ἡ τοῦ ἀρχιερέως εὐχή, 
6 - ιό ἃ 6ο ΄ 3 ό 3” 4 
ᾗ στεφανηφορία καὶ ὅσα τούτοις ἐπακολουῦεῖν εἴωνθε . 

Εξ ἀρίστων συγχρόνων πηγῶν γνωρίζοµεν λεπτομερῶς τὰ δραματικὰ γεγονότα 
τοῦ ᾽Απριλίου 1049, ἄτινα ἀπέληξαν ἀφ᾿ ἑνὸς μὲν εἷς τὴν ἐκῦρόνισιν τοῦ Μιχαὴλ Ε., 
ἀφ᾿ ἑτέρου δὲ εἷς τὴν ἀναγόρευσιν τῆς Θεοδώρας, τοῦ τελευταίου γόνου τῆς µακεδο- 

- ΄ ΄ ϱ/, Ν 5 Ν ς 3 9 Δ 3 . 3 
νιχῆς δυναστείας, δεδομένου ὅτι δὲν ἦτο δυνατὴ ἢ ἅμεσος ἐπαναφορὰ εἷς τὸν αὖτο- 
πρατορικὸν ὑρόνον τῆς ὑπὸ τοῦ Μιχαὴλ Ἐ ἀπομακρυνθείσης αὐτοκρατείρας Ζωῆς. Ἆα- 

Ν 93 [ἠ 3 ΄ - ΄ Α ή ΄ [ἡ - 

ραχτηριστικὴ εἶναι ἡἤ ἀφήγησις τοῦ Ἀκυλίτση. Προσέδραμον τοίνυν πάντες οἱ τοῦ πα- 
τρὸς αὐτῆς εὐνοῦχοι καὶ Κωνσταντῖνος πατρύκιος ὃ ᾖαβάσιλας καὶ τὸ Λλοιπὸν ἅπαν 
πλῆθδος τῆς συγκλήτου καΐ, κοινῇ συμβουλῇ πέµψαντες, ἄγουσι τὴν Θεοδώραν ἀπὸ τοῦ 
ΓΓετρίου εἷς τὴν μεγάλην ἐκκλησίαν καί, ἐνδύσαντες αὐτὴν ἁλουργίδα βασιλικήν, ὄνασ- 
σαν εὐφημοῦσι σὺν ζΖωῇ τῇ ταύτης ἁδελῳῇ ᾽. Διὰ τῆς πράξεως ταύτης ἡ Θεοδώρα κα- 
τέστη κυρία τῆς ἐξουσίας, διορίσασα εὐθὺς νέα πρόσωπα εἷς Ἠγετικὰς Ὀέσεις '. Τν- 
χοῦσα καὶ ἡ Θεοδώρα ἀναγορεύσεως, ἀπέκτησε τὰ αὐτὰ δικαιώματα μὲ τὴν πρεσβυ- 
΄ 3 ΄ ο ο 3 ’ ῑ Δ νά 9 ΄ ἡ 
τέραν ἀδελφήν της, ἥτις ὅμως ἐπεθύμει τὸν παραγκωνισμὸν τῆς νεωτέρας, ἐκωλύθη δὲ 
παρὰ τοῦ πλήδους, συμµβῤασιλεύειν αὐτῇ (5ο. τῇ Ζωῇ) καὶ ταύτην αἰτήησαμένου' ἔρχεται 
οὖν καὶ ἡ Θεοδώρα ἀπὸ τῆς μεγάλης ἐξελθοῦσα ἐκχκλῆσίας εἷς τὸ παλάτιον΄, καί, κατὰ 
τὴν χαρακτηριστικὴν φράσιν τοῦ ᾿Ατταλειάτου 11-18, αὐτοκράτορες ἄμφω ὃαυμα- 
σίως ἀναγορεύονται. 

Οὔτε εἴς τι τῶν προμνημονευθέντων χωρίων παρετήρῃησα µγείαν στέψεως, ἀλλὰ 
καὶ γενικῶς εἷς ὅσας περιπτώσεις κυριαρχίας αὐτοκρατείρας, ἀσκούσης Ἰδίῳ ὀνόματι 
τὴν ἐξουσίαν γνωρίζω, οὐδαμοῦ συνήντησα πληροφορίαν περὶ στέψεώς της ἐπ᾽ εὖχαι- 
ρία καὶ ἐπὶ τῷ σκοπῷ τῆς ἀναλήψεως ὑπ αὐτῆς τῆς ἐξουσίας. Είναι ἀληδὲς ὅτι τό- 
σον ἢ ἀθηναία Πϊρήνη τὸν Η΄ αἰῶνα, ἢ Θεοδώρα τὸν Θ’, ἡ Θεοφανὼ σύζυγος Ρω- 


μανοῦ Β΄ τὸν 1Ι΄ εἴἶχον στεφδῆ. αὐγοῦσται κατὰ τὴν τέλεσιν τοῦ γάμου της ἑκάστη. 
ἀναχήρυξιν τοῦ Μιχαήλ εἷς χαίσαρα προέβη ὃ αὐτοκράτωρ Μιχαἡλ Δ’. Ψελλ. Χρον. 1 ϐ67, Ζωνα- 
ρᾶς 11 5958, 

!) Ψελλ. Χρον. 1 88, Ζωναρᾶς Π1 606, Σκυλ. - Κεδρ. 1 554 - 558. 

1} Σχυλ. - Κεδρ. 1 55τ. Ἐναργῃ εἰκόνα τῆς προπομπῆς τῆς Θεοδώρας εἰς τὴν 'Αγίαν Σοφίαν 
παρέχει καὶ ὁ ᾿Ατταλειάτης 16, ὅστις παραλλήλως πρὸς τοὺς ἓν τέλει, ποιεῖται µνείαν καὶ τῆς συµ- 
βολῆς τοῦ πατριάοχου ᾿Αλεξίου. Ῥύμφωνος κατὰ βάσιν πρὸς τὰς ἀνωτέρω ἀφηγήσεις εἶναι καὶ ἢ τοῦ 
Ψελλοῦ Χρον. 1 108, πλέον περίτεχνος ὅμως καὶ µεστὴ ἀρχαιοπρεπῶν ἐκφράσεων καὶ διὰ τοῦτο 
ἐστερημένη τῆς ζωηρότητος τῶν δύο προμνησθεισῶν. Βραχυτέρα, ἀλλά πιστῶς ἀποδίδουσα τὰ πρά- 
γµατα, εἶναι ἢ τοῦ Ζωναρᾶ Π1Ι 611: εἰς τὸ µέγα τέµενος ἄγουσι τῆς τοῦ Θεοῦ Λόγου Σοφίας καὶ παρὰ 
πάντων τῶν τε τῆς βουλῆς καὶ τῶν τοῦ δήμου καὶ αὐτῶν τῶν τῆς ἐκκλησίας ᾗ Θεοδώρα βασιλὶς ἀνηγόρευτο. 

δ} ᾽Ατταλ. 16. 

4) σκυλ.- Κεδρ. ΗΠ ὅδ9: πρβλ. 6480 - ὔ41. Τὴν συνδιαλλαγήν, ἣν ὀρθῶς ὁ Ζωναρᾶς 11 015 
ἀποδίδει εἰς µεσολάβησιν τῆς συγκλήτου, ὁ οὐχὶ ἄνευ πάθους καὶ προκαταλήψεως γράφων ΒΨελλὸς 
Χρον. 1 116 ἀποδίδει εἰς πρωτοβουλίαν τῆς Ζωῆς. 
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Ὡσαύτως ἡ Ζωὴ τοὐλάχιστον ἀπὸ τοῦ πρώτου τής γάμου μετὰ τοῦ Ρωμανοῦ Τ’ ἐδι- 
- ι. Γή . 3 ή ε ιό [-- 9 ρ -] 3 ’ 9 - 

καιοῦτο τοῦ τίτλου τῆς αὐγούστης. Ὡς φαίνεται, ἡ ἀνακήρυξις εἲς αὐγούσταν ἐθεωρεῖτο 

πρᾶξις ἀντίστοιχος πρὸς τὴν στέψιν βασιλέως --- εἶναι χαρακτηριστικὸν ὅτι ἀμφότεραι 


8 ιό 


δηλοῦνται κατὰ τὴν βυζαντινὴν ὁρολογίαν διὰ τοῦ ὅρου στέψιµον ! --- ὥστε νὰ χκρίνηται 
η η η ϱΟΛΟΥ ρ δι η 
περιττὴ ἢ ἐπανάληψίς της, ὅταν ἡ µέχρι τοῦδε αὐγούστα ἀνελάμβανεν ἰδίῳ ὀνόματι 
τὴν ἄσχκῆσιν τῆς ἐξουσίας. Τὶ συνέβη ὅμως εἲς τὴν περίπτωσιν τῆς ὑυγατρὸς τοῦ Κων- 
σταντίνου 1’ Θεοδώρας: Δὲν ἔλαβε χώραν τοιαύτη τελετὴ ἢ µήπως ἄμφότεραι αἵ ἆδελ- 
φαὶ ἐκέκτηντο τὸν τίτλον τῆς αὐγούστης ἤδη ἀπὸ τῆς ἐποχῆς τῆς συµβασιλείας τοῦ ἀγά- 
µου θείου των Βασιλείου Β΄ καὶ τοῦ πατρός των; Εἶναι γνωστὸν ὅτι ὁ Λέων α΄’, εὖ- 
] μυ] 93 μ. [ή Χ ἑλ ΄ ν 3/ ΄ 
ρεθεὶς εἷς ἄνάλογον Ὀέσιν κατὰ τὴν δευτέραν χηρείαν του, στέφει ᾿Άγναν, Ὀυγατέρα 
Ζωῆς τῆς ἀπὸ τοῦ Ζαούτζή, διὰ τὸ μµῆ δύνασθαι ποιεῖν τὰ ἐκ τύπου κλητώρια, μὴ οὔ- 
σής αὐγούστής ᾿. 
Τὴν 19 ἸἹουνίου 1045 ἀνῆηλῦεν εἲἷς τὸν Ὀρόνον ὥς τρίτος σύζυγος τῆς Ζωῆς ὅὁ 
Κωνσταντῖνος ΙΑ΄ ὃ Μονωμάχος, ὅστις, καῦθ ἃ ὁ Ἀκυλίτσης παραδίδει, στέφεται παρὰ 
χ ς ϱ 
τοῦ πατριάρχου Ὁ. 
ε Ν - ” Ρ] 9. σς λ α» / ” ς « ” Ε) 
Ἡ µμεταξὺ τῶν στοατιωτικῶν ἀφ ἑνὸς καὶ τοῦ κόμματος τῆς ὑπαλληλικῆς ἄρι- 
ᾗ Αν ΄ 9 »ὂ ς ς / 9 “ 3 / ν ” 3 
στοκρατίας τῆς πρωτευούσης ἀφ ἑτέρου ὑφισταμένη ἀντίθεσις ἐξεδηλώῦδη διὰ τῶν ἔπα- 
ναστάσεων τῶν στρατηγῶν Γεωργίου Μανιάκη ἓν Ιταλία, ἀναγορευθέντος παρὰ τοῦ 
ὑπὸ τὰς διαταγάς του τελοῦντος στρατεύματος (1045) ’, καὶ «4έοντος Τορνίκη ἓν ᾿Αδρια- 
νουπόλει, ἀναγορευθέντος ὑπὸ τῶν ἡγετῶν τῶν µμακεδονικῶν καὶ ὠὀρᾳκικῶν ταγμάτων 
(Σεπτέμβριος 1041) 5. Ῥὴν ἄναγόρευσιν ταύτην ἀφηγούμενος ὃ Ψελλός, ὁμιλεῖ περὶ 
ἀνυψώσεως τοῦ Τορνίκη ἐπ᾽ ἀσπίδος ', ἐνῷ αἵ λοιπαὶ πηγαὶ ἄναφέρουν μὲν τὴν περι- 
- , - -- 4 ς/ ΄ ν , ο 3 
βολὴν τῶν συμβόλων τῆς βασιλείας, οὖδεν ὅμως λέγουν περὶ ἀνυψώσεως αὐτοῦ ἐπ 
ἀσπίδος. Εΐναι ἢ µόνη περὶ τοῦ πράγματος καὺῦ᾽ ὅλην τὴν µέσην βυζαντινὴν περίοδον 
μαρτυρία καὶ πολὺ ἀμφιβάλλω, ἐὰν πρέπη νὰ θεωρηδῇῃ ὥς συνιστῶσα κανόνα. 
Νέα ἀναγόρευσις τῆς Θεοδώρας ἔλαβε χώραν τὴν 12 Ἱανονυαρίου 1056, ὅτε αὕτη 


ὑπὸ τοῦ στενοῦ περιβάλλοντός της ἐπανήχθη εἲς τὸν βυζαντινὸν Ὀρόνον, ἵνα διαδεχθῇ 


}) Βασ. Ταξ. 191: “Οσα δεῖ παραφυλάττειν ἐπὶ στεψίμῳ βασιλέως, 194: ᾽ Ακτολογία τῶν δήµων 
ἐπὶ στεψίµῳ βασιλέως, 202: "Όσα δεῖ παραφυλάττειν ἐπὶ στεψίμῳ αὐγούστης, 2056: ᾽Ακτολογία τῶν δή- 
µων ἐπὶ στεψίµῳ -αὐγούστης, 201: "Οσα δεῖ παραφυλάττειν ἐπὶ στεψίμῳ αὐγούστης καὶ στεφανώματος. 

1} Λέων Γραμμ. 2ἵ4, Θεοφ. Ῥυνεχ. 564, Ψσυμ. Μαγ. Τ08δ, Ἓννεχ. Γεωρ. µον. 6860, Σκυλ. - 
Κεδρ. Π 2569. 

5) Ἑκυλ. - Κεδρ. ΙΙ ὄ42. Πρβλ. Ψελλ. Χρον. 1 126 - 121, Ζωναρᾶν Π1 616. 

3} ᾿Ατταλ. 18, Σκυλ.- Κεδρ. 11 64δ: αὐτὸς δὲ αὐτῷ διάδηµα περιδεὶς καὶ τὰ τῆς βασιλείας πα- 
θάσημα ἀναλαβώ», ἀναγορεύεται βασιλεύς πρβλ. Μιχ. Τλυκ. 594. 

ϐ) Σκυλ. - Κεδρ. 1 δ61 - 565, ὔθδ, 'Ατταλ. 25, Ψελλ. Χρον. 1 18, Ζωναρᾶς 11 626 -- 623, 
Μιχ. Γλυκ. ὅ56. 

ϐ) Ψελλ. Χρον. 11 18: καὶ ὁπόσα δὴ αὐτοῖς ὁ καιρὸς ἐδίδου ἐπὶ τῇ ἀναρρήσει πλασάµενοι, διαπρέ- 


πεῖ ἐσδῆτι κοσµήσαντες, αἴρουσιν ἐπ᾽ ἀσπίδος. 
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τὸν Κωνσταντῖνον ΙΑ΄’. Ἡ διατύπωσις τῶν ἱστοριογραφικῶν χειµένων. εἶναι ἰδιαιτέρως 
ἐνδιαφέρουσα, ὡς ἡ τοῦ Ζωναρᾶ... ἤ τε βασιλικὴ δορυφορία προσερρύη αὐτίκα καὶ 
τῆς γερουσίας τὸ ἔκκριτον καὶ αὐτοχράτωρ πρὸς πάντων ἀνερρήδη |. 

Οἵ προσκείμενοι εἷἲς τὴν Θεοδώραν ἔπεισαν αὐτήν, ὅπως ἐπιλέξηται διάδοχόν -της 
τὸν πρεσβύτην Μιχαὴλ α΄, ἄλλοτε λογοθέτην τοῦ στρατιωτικοῦ ἤ δὲ πείθεταί τε αὖ- 
τίκα καὶ τὴν κεφαλήν ταινιοῖ μαὶ ἀναδείχνυσιν αὐτοκράτορα (95 Αὐγούστου 1056) 1. 

Ἡ δυσαρέσκεια τῆς στρατιωτικῆς µερίδος ἐξεδηλώθη τὸν Ἰούνιον 1061, ὅτε εἷς 
τὴν Κασταμόνα τῆς Παφλαγονίας σηµαίνοντες στρατιωτικοὶ ἡγέται ἀνηγόρευσαν διὰ 
τοῦ στρατοῦ τὸν µάγιστρον ᾿Ισαάκιον Α΄ Κομνηνὸν αὐτοκράτορα βασιλέα Εωμαίων. (8 
Ἰουνίου 10563) ὁ. Οὗτος τὴν δἱ Αὐγούστου εἰσῆλθε δριαμβικῶς εἲς τὴν Τωνσταντι- 
γούπολιν καὶ τὴν ἑπομένην ἄπεισιν εἷς τὴν μεγάλην ἐκκλησίαν, κἀκεῖσε ἄνωῦεν τοῦ ἅμ- 
βωνος διὰ τῶν χειοῶν τοῦ πατριάρχου τῷ ῥασιλικῷ ταινιοῦται διαδήµατι καὶ βασιλεὺς 
αὐτοκράτωρ Ῥωμαίων ἀναγορεύεται '. 

Διαφωτιστικὰ περὶ τῆς ὁράσεως καὶ τῆς ἰσχύος τῶν βυζαντινῶν πολιτειακῶν ὀρ- 
γάνων εἶναι τὰ ἐπὶ τῇ βάσει τῶν ἐπακολουθησασῶν πολιτικοστρατιωτικῶν ζυμώσεων 
συναγόµενα συμπεράσματα. Μεγίστη σημασία ἄποδίδεται εἲς τὴν σύγκλητον, ῆτις ἓμ- 
φανίζεται ἀσχοῦσα πολιτικὴν ἅμα ἐπιρροὴν χαὶ συνταγματικὸν λειτούργημα. Οὕτως ὁ 
Μιχαὴλ α᾿ ἐν τῇ ἀγωνιώδει προσπαδείᾳ του ὅπως διατηρηὺῃ εἲς τὴν ἐξουσίαν, ἠξίου 
παρὰ τῶν συγχλητικῶν, ὅπως ἐνόρχως βεβαιώσουν ὡς οὐδέποτε βασιλέα ἢ δεσπότην 
τὸν Κομνηνὸν ὀνομάσουσιν ἢ τὴν βασιλε ποέπουσαν τιµὴν» αὐτῷ προσοίσονσινἓ, τὴν 
δ ἀπόφασίν τοὺ, ὅπως πρὸς τὸ παρὸν ἀναβάλῃ τὴν πρόσληψιν τοῦ Ἰσαακίου Κομνη- 
νοῦ ὡς συµβασιλέως, ἐδικαιολόγει: δέδοικα γὰρ τό τε δημοτικὸν πλῆθος καὶ τὴν συγ- 
κλήητικὴν τάξιν καὶ οὗ πάνυ τι πιστεύω ὅτι κοϊνωνήσαιεν τοῦ βουλεύματος". Αποφα- 
σιστικἡ ἐπίσης ὑπῆρξεν ἡ συμμετοχὴ τῶν συγκλητικῶν κατὰ τὴν εἰς τὸν περίβολον τῆς 


"Ἁγίας Σοφίας συγκέντρωσιν, ἥτις ἀπέληξεν εἷς τὴν ἐκθρόνισιν τοῦ Μιχαὴλ α΄ Ἱ. Ὡσαύ- 


) Ζωναρᾶς ΠΠ 651: πρβλ. Ψελλ. Χρον. Ἡ τ1 ἐπ., ᾽Ατταλ. 61, Σκυλ. - Κεδρ. Η 610: ἄγουσιν 
ες τὰ τοῦ μεγάλου παλατίου ἀνάκτορα καὶ αὐτοκράτορα ἀναγορεύουσι, Μιχ. Γλυκ. 699: καὶ ἆνα- 
γορεύουσιν αὐτοκρατόρισσαν. 

3) Ψελλ. Χρον. Ἡ 82. Οὕτω καὶ Ζωναρᾶς ΠΠ 659: ταινιοῖ τῷ βασιλείῳ ἥΜιχαὴλ διαδήµατι, 
Θεοδ. Σχουτ. 165: τὸν βασιλικὸν αὐτῷ ἐπιτίθησι στέφανον' πρβλ. Ατταλ. ὅδ, Σκυλ. - Κεδρ. 1 619. 
΄Ἡ ἐν ταῖς πηγαῖς παρεχοµένη εἶκὼν τῆς ἀναγορεύσεως τοῦ Μιχαὴἠλ α’ ὑπὸ τῆς Θεοδώρας παρου- 
σιάζει προφανῆ ὁμοιότητα πρὸς τὴν τοῦ Μιχαἡλ Δ’ ὑπὸ τῆς Ζωῆς. 

ὃ) Σκυλ. - Κεδρ. ΙΤ 635 -- 6035’ πρβλ. ᾽Ατταλ. 64, Ζωναρᾶν 111 659, Θεοδ. Σκουτ. 164. 

4) Σκυλ. - Κεδρ. 1 θ91 - 658, ᾽Αιταλ. 59, Ψελλοῦ Κατηγορία τοῦ ἀρχιερέως ἐν βοτρία ΜΙ- 
ποτᾶ τ. 1 925, 

ϐ) Σκυλ. - Κεδρ. 11 654 (βλ. καὶ ϐ96), Ζωναρᾶς 11 005 - 664, Μιχ. Γλυκ. 600. 

6) Ψελλ. Χρον. 11 104. 

1) Σκυλ.- Κεδρ. 11 654 ἐπ. Κατὰ τὸν Ψελλὸν Χρον. 11 106 --106 ἐγνώσθη ὅτι ἀἁπωσθείη τοῦ: 
Χράτους ὅὃ βασιλεὺς (Μιχαήλ α΄’), ἐπιβουλευσαμένων αὐτῷ τῆς συγκλητικῆς τάξεως ἐνίων καὶ καταναγκα- 


2 -- -- , 3 η , έξι 4 Ν 4 ο ν» - 
σάντων τὀ τε σχῆμα μεταβαλεῖν... στασιώδεις ἄνδρες Καὶ ταραχώδεις, οὓς δή καὶ αὐτοὶ ἴσμεν τῇ συγ- 


1Ι6 ΠΡΑΓΜΑΤΕΙΑΙ ΤΗΣ ΑΚΑΔΗΜΙΑΣ ΑΘΗΝΩΝ 


τὼς µέλη τῆς συγκλήτου ἦσαν οἳ ὑπὸ τοῦ Μιχαἡλ χρησιμοποιηθέντες διὰ τὰς πρὸς τὸν 


Ἰσαάκιον διαπραγματεύσεις πρεσβευταί ΄. ᾽Αλλ' εἷς τὸ προσκήνιον ἐμφανίζεται καὶ µία 


4 


ἄλλη δύναμις, ἧς ὁσημέραι ἤ σημασία καὶ ἡ ἰσχὺς αὐξάνει διὰ νὰ καταστῇ εἷς τὸ 
προσεχὲς µέλλον οὐσιώδης κατὰ τὴν αὐτοκρατορικὴν ἐκλογὴν καὶ ἀναγόρευσιν παράγων: 
ὅ κλῆρος. Οὖ µόνον ὁ πατριάρχης, οὗτινος τὴν συμβολὴν κατὰ τὴν στέψιν αὐτοκράτορος 
παρηκολουθήσαμεν κατὰ τὰς προγενεστέρας ἑκατονταετηρίδας, ἀλλὰ καὶ ἕτερα ἐξέχοντα 
µέλη τοῦ κλήρου λαμβάνουν νῦν ἐνεργὸν µέρος κατ αὐτὴν τὴν ἀναγόρευσιν. Οὕτω 
κατὰ τὴν προμνησῦεῖσαν εἷς τὴν ᾽Αγίαν Φοφίαν συγκέντρωσιν οἳ συναῦροισθέντες 
αὐτοκράτορα βασιλέα ἀναγορεύουσι τὸν Ἰομνηνόν... αὐτοῦ τοῦ πατριάρχου πρώτου διὰ 
τοῦ τῆς ἐκκλήσίας δευτερεύοντος Φτεφάνου συµπαρόντος καὶ συνευδοκοῦντος καὶ Θεο- 
δώρου τοῦ ᾿ Αντιοχείας πατριάρχου τὴν ἀνάρρησιν τῆς εὐφημίας βοήσαντος..... 

Εἰς τὸ σημεῖον τοῦτο ἔχει τὴν Όέσιν της ἤ πληροφορία τοῦ Σκυλίτση περί τινος 
Θεοδοσίου, ἐξαδέλφου τοῦ Κωνσταντίνου ΙΑ”, ὅστις ἕνεκα τῆς συγγενείας του πρὸς τὸν 
ἐκλιπόντα αὐτυκράτορα ἐνόμισεν ὅτι ἐδικαιοῦτο νὰ διεκδικήσηῃ τὸν Ὀρόνον καὶ ἐκκλίνας 
τοῦ πρὸς τὸ παλάτιον ἀπιέναι, ὑποστρέφει πρὸς τὴν τοῦ Θεοῦ μεγάλην ἐχκλησίαν' ἤλ- 
πισε γὰρ ὡς εἰσελδόντα τοῦτον ἓν αὐτῇ ὃ πατριάρχης καὶ ὁ χλῆρος προσδέξεται καὶ 
λαὸς ἁδροοισθήσεται πλεῖστος καὶ βασιλέα ἀναγορεύσουσι'. Τὸ γεγονὸς ὅτι ὅ ἀποβλέ- 
πων εἷς τὴν ἀνάληψιν τῆς ὑψίστης ἀρχῆς ἑστήριξε τὰς ἐλπίδας του εἷς τὸν κλῆρον δει- 
χνύει τὴν προϊοῦσαν ἐπιρροὴν καὶ ἰσχὺν τοῦ παράγοντος τούτου εἷς ἕνα τῶν σηµαν- 
τικωτάτων τοµέων τῆς δημοσίας ζωῆς τοῦ Βυζαντίου. 

ο. 


” ΔΝ Ν ” ” ὰ . . 3 - 
Φυμφώνως πρὸς τὴν πληρεστέραν ἀφήγησιν τοῦ Ψελλοῦ, ὁ ὑπὸ τοῦ ἀσθενοῦν- 


κλητικῇ παθεντετριµµένους βουλῇ... τὸν πατριάρχη» ρᾷστα καταβιβάσαντες, κορυφαῖον τοῦ χοροῦ πεποιή- 
χασιν. ᾿Ανάλογος ἡ ἀφήγησις τοῦ ᾽᾿Ατταλειάτου 5 καὶ Ζωναρᾶ 11 664 - 665. Ἑϊς τὴν μετ ἐμπα- 
ὑδείας γεγραμμµένην Κατηγορίαν γατὰ τοῦ άρχιερεως ὑπὸ τοῦ Μιχαἡλ Ψελλοῦ (Βοτίρία Μίποτα τ. ἶ 
903 - 5398, ἰδίᾳ 315 - 264", καίτοι τὰ ἐν Κωνσταντινουπόλει γεγονότα φέρονται ἀχολουθοῦντα ἐν γε- 
νικαῖς γραμμαῖς τὴν αὐτὴν πορείαν, ἐν ταῖς λεπτοµερείαις παρουσιάζουν ἀποκλίσεις τινάς, ὥς π.χ. 
ὅτι ὁ πατριάρχης Μιχαὴλ Α΄ Κηρουλάριος ἐπεφόρτισεν ἄνδρας, οἵτινες καὶ διὰ χρήσεως βίας ἀκόμη 
ὤφειλον νὰ ἐξαναγκάσουν τοὺς συγχλητικοὺς ὅπως προσέλδουν εἰς τὴν 'Αγίαν Ῥοφίαν, διὰ νὰ χωρή- 
σουν εἰς τὴν καθαίρεσιν τοῦ Μιχαήλ α΄’, Τούναντίον πᾶσαι αἱ ἱστοριογραφικαὶ πηγαί, ἐν αἲἴς καὶ 
αὐτὸς ὁ Ψελλός, ὁμιλοῦν περὶ προσελεύσεως πλήθους συγκλητικῶ», εὐθὺς ὡς ἤρξατο ἡ εἰς τὸν περί- 
βολον τῆς Αγίας Σοφίας συγχέντρωῶσις. 

!) Ψελλ. Χρον. 11 108, Σκυλ.- Κεδρ. 1 6592, Ζωναρᾶς 11 659 -- 660, 

ἳ) Ὁ Σκυλ. - Κεδρ. ΤΙ 096 ἀναγράφει ὀνομαστὶ τὸν µάγιστρον Μιχαήλ, τοὺς πατριχίους Θεό- 
δωρον Χρυσήλιον καὶ Ἀριστόφορον Πυρρόν, ὥς σχόντας ὁμοῦ μετὰ τῶν ἀρχόντων τῶν ἔταιρειῶν τὴν 
πρωτοβουλίαν' πρὸς τούτοις συνηθδροίσῦὃη τῶν συγκλητικῶν πλῆδος, ἔτι δὲ λαϊκαὶ μᾶζαι. Πρβλ. 
Ζωναρᾶν 111 664. 

δ) Σκυλ. - Γεδρ. ΤΠ 656. ᾽Ανάλογο: ἡ ἀφήγησις τοῦ ᾿Αιταλειάτου ὃτ -ὔδ, ἐν ᾗ καὶ ἡ ἑξῆς 
λίαν χαρακτηριστικἡ Φφράσις: οὕτω τὴν εὐφημίαν τοῦ Κομνηνοῦ μεῖζον ἐξῆρε, τοῖς ἱερεῦσιν αὐτοῦ ταύ- 
την παθολικὴν ἐπιτρέψας. Πρβλ. Ζωναρᾶν 111 065. Διὰ τὴν εἰς τὴν προκειµένην περίπτωσιν ζωηρὰν 
ἀνάμιξιν τοῦ πατριάρχου Κωνσταντινουπόλεως βλ. καὶ ᾿Ατταλ. ὅδι,, Ψελλ. Χρον. 1 10τ, Σκυλ. - 
Κεδρ. 1 653, 

4) Σκυλ.- Κεδρ. Π 615. 
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τος Ἱσαακίου Α΄ ὁρισθεὶς διὰ τὴν διαδοχὴν Κωνσταντῖνος ΙΒ΄’ Δούκας εἶχε μὲν τὴν 
ὑπόσχεσιν τοῦ. αὐτοκράτορος, ἀλλὰ δὲν εἶχε προλάβει νὰ περιβληθδῇ τὰ σύμβολα τῆς 
βασιλείας", ἐπιδεινωῦείσης ἓν τῷ :μεταξὺ τῆς ἀσθενείας τοῦ Ἱσαακίου" οὐδεὶς δὲ τῶν 
πάντων ἔλάρρει τοῖς βασιλικοῖς τοῦτον. κοσμῆσαι συµβόλοις, εἶ μὴ αὐτὸς (5ο. ὁ Ψελλὸς) 
παρρησίᾳ χθήσάµενος, τῶν πάντων µοι παραχωρούντων τῆς ἀρίστης βουλῆς, ἐπὶ τοῦ 
Ὀρόνου τε καδίζω τοῦ βασιλείου καὶ τοῖς φοινικοῖς τέως ὑποδήμασι τοὺς πόδας ἅἂρ- 
µόζω' τὰ δ᾽ ἄλλα τούτῳ συνηκολούδει, τῶν ἓν τέλει συνάῦθροισις, εἰσαγωγαὶ πρὸς τὸν 
αὐτοχράτορα, σέβας βασιλεῖ πρέπο», προσκύνήσις καὶ ὁπόσα εἴωδεν ἐπὶ ταῖς τῶν αὐὖτο- 
κρατόρων ἀναρορήδεσι γίνεσδαι (Δεκέμβοιος 1069)”. ᾿Αναμφιβόλως ἡ ὣς ἄνω σκηνή, ἓν 
ᾗ μάλιστα ὁ Ψελλὸς ἦτο τὸ πρωταγωνιστοῦν πρόσωπον, συνιστᾷ τὴν. ἀναγόρευσιν τοῦ 
Κωνσταντίνου ΙΒ’. Σύγχειται δ᾽ αὔιη εἲς τὴν περιβολὴν ὥρισμένων συμβόλων --- ἐν οἷς 
ἐξέχουσαν Ὀέσιν κατέχουν τὰ πορφυρᾶ ὑποδήματα --- τὴν συνάῦροισιν τῶν ἀξιωματούχων 
καὶ ἀπονομὴν τιμῆς καὶ σεβασμοῦ διὰ τῆς προσκυνήσεως. Εὶς τὴν τελευταίαν φράσιν 
παὶ ὁπόσα... γίγνεσθαι πρέπει νὰ περιληφὺῇῃ καὶ Ἠἡ κατὰ πανηγυρικὸν καὶ ὠρισμένον 
τύπον ἐκφώνησις τοῦ ὀνόματος τοῦ ἀναγορευομένου. Ὁ αὐτὸς ἵστορικός, σημειῶν ἓν 
παρόδῳ ὅτε γοῦν τὸ στέφος τῇ κεφαλῇ καθηρμµόξδετο, ὡμολόγησε (85ο. ὃ Κωνσταντῖνος 18’) 
τῷ Θεῷ , ὑπαινίσσεται προφανῶς τὴν ἀκολουθήσασαν στέψιν. Ὁ ἸἹσαάκιος Α΄ πε- 
ριεβλήῦη τὸ μοναχικὸν σχῆμα, ὁ δὲ Κωνσταντῖνος ΙΒ’ Δούκας, γενόμενος χύριος τῆς 
ἐξουσίας, συνεκάλεσε τὴν σύγκλητον, τὴν στρατιωτικὴν ἡγεσίαν, τοὺς λειτουργοὺς τῆς 
διοικήσεως καὶ τῆς δικαιοσύνης καὶ ἀνέπτυξε τὰς προγραμµατικάς του ἀρχάς᾽. Διὰ 
τῆς παρὰ τῷ ᾿Ατταλειάτῃ 0 φράσεως: Κωνσταντῖνος ὃ Δούμας συνήῦροισε τὰ σωμα- 
τεῖα τῆς πόλεως, δὲν δηλοῦνται αἲ συντεχνίαι τῆς πρωτευούσης ἀλλὰ νοοῦνται πᾶσαι αἲ 
ἀνωτέρω ἀναλυτικῶς ὑπὸ τοῦ Ψελλοῦ ἀναγραφεῖσαι κατηγορίαι προσώπων. 

Αἵἴ περὶ τῆς ἀναδείξεως τῶν τέκνων τοῦ Κωνσταντίνου 19’ εἲς βασιλεῖς πληροφο- 
ρίαι παρουσιάζονται ἓκ πρὠτης ὄψεως ἀντιφατικαὶ πρὸς ἀλλήλας. Διὰ τὴν ἁποκατά- 
στασιν τῶν γεγονότων ἔλαβον ὡς βάσιν τὸν Μελλόν, γνωρίζοντα ἐξ ἰδίας ἀντιλήψεως τὰ 
πράγματα. Συμφώνως πρὸς τὴν μαρτυρίαν αὐτοῦ καὶ τοῦ Ζωναρᾶ, ὁ Κωνσταντῖνος 1Ρ’ 
Λούκας ἀνεκήρυξε βασιλέα ἀρχικῶς τὸν τριτότοκον υἵόν του, πµορφυρογέννητον Κωνσταγ- 
τῖνον ', βραδύτερον δὲ τὸν πρωτότοχον Μιχαήλ". Τὴν εἴδησιν ταύτην ἔρχονται νὰ ὅλο- 


Ὦ) Ψελλ. Χρον. 11 145: σύμβολα δὲ αὐτῷ (5ο. τῷ Δούκα) οὕπω ἐδεδώκει βασίλεια ἀλλ᾽ ἦν ἓν 
ἐπαγγελίαις τὸ πρόβλημα (Ξ- ἣ πρόβλησις). 

3) Ψελλ. Χρον. 1 144. Παρά ᾿Ατταλ. 69, Σκυλ. - Κεδο. Ἡ 649, Ζωναρᾷ ΠΠ 618 ἁπλῆ μνεία 
τῆς μεταβολῆς πρβλ. Νικηφ. Βρυεν. 21. 

5) Ψελλ. Χρον. Π 141. 

3) Ψελλ. Χρον. Π 146 πρβλ. Σκυλ. - Κεδρ. Π 651. 

5) Ψελλ. Χρον. Ἡ 148δ, Ζωναρᾶς ΤΠ 681, Θεοδ. Σκουτ. 166. Πρβλ. ᾽Ατταλ. Τ8-ᾖΤ9, "Αλε- 
Ειάδα 1ν ϐ. 

ϐ) Ψελλ. ἅρον. Π 148, Θεοδ. Ἓκουτ. 106. Ὁ Σκυλίτσης παρὰ Κεδρηνῷ ΠΠ ϐ669 ἐσφαλμένως 
ἀναγράφει ὅτι ὃ Κωνσταντῖνος 1Β’ ἀνηγόρευσε βασιλεῖς καὶ τοὺς τρεῖς υἱούς του, ἀφ᾽ οὗ κατόπιν 
μνημονεύει τοῦ Ῥωμανοῦ Δ’ ὡς στέψαντος τὸν δευτερότοκον ᾿᾽Ανδρόνικον. 


11δ ΠΡΑΓΜΑΤΕΙΑΙ ΤΗΣ ΑΚΑΔΗΜΙΑΣ ΑΘΠΝΩΝ 


χκληρώσουν χωρία τῶν Σκυλίτση καὶ Θεοδώρου Σκουταριώτου, βεβαιοῦντα ὅτι τὸν δεύ- 
τερον υἱὸν τοῦ Κωνσταντίνου 18’ ᾿Ανδρόνικον ἔστεψε βασιλέα ὃ Ῥωμανὸς Δ΄Ι. Πρὸς 
τὰ ἀνωτέρω συνάδει ἀπολύτως πληροφορία τοῦ Νικηφόρου Βρυεννίου ἀφ᾿ ἑνὸς καὶ τοῦ 
Ψευδο - Κωδινοῦ ἀφ᾿ ἑτέρου, οὕτινες μόνοι αὐτοὶ ἐκ τῶν ἱστοριογράφων τῆς περιόδου 
ἀναγράφουν ὀνομαστικῶς τοὺς διαδόχους τοῦ Κωνσταντίνου Δούκα: κατέλιπε βασιλεύ- 
ουσα»... τὴν κυρὰν Εὐδοπίαν τὴν Μακρεμβολίτισσαν (σύζυγον τοῦ Κωνσταντίνου 18’, 
σὺν τῷ υἱῷ αὐτοῦ τῷ κυρῷ Μιχαήλ καὶ τῷ κυρῷ Κωνσταντίνῳ. (Ἡρξαν ἀπὸ 91 
Μαΐου 1061 - δΙ Δεκεμβρίου 1063)”. Ἡ σύγκλητος ἀνεμίχθη ζωηρότερον εἷς τὴν τε- 
λευταίαν ταύτην περίπτωσιν, διότι ὁ αὐτοχράτωρ Κωνσταντῖνος ΤΗ’ ἐζήτησε παρ αὐτῆς 
ἔγγραφον ὑπόσχεσιν ὅτι θὰ διαφυλάξῃ τὸν Ὀρόνον εἲς τὴν δυναστείαν του. Τὴν ὑπό- 
σχεσιν τῆς Εὐὠδοκίας, ὅπως μὴ προσέλῦῃ εἲς νέον γάµον, ’ ἠγγυήθη ἐπίσης ἡ σύγκλητος ὃ: 

᾿Ἡνδιαφέρον παρουσιάζει ἡ εξακρίβωσις τῆς νομικῆς Ὀέσεως τῶν διαδόχων τοῦ 
Κωνσταντίνου 1Η’. Αἴ μνημονευθεῖσαι πληοοφορίαι ὅμιλοῦν περὶ ἀναδείξεως τῶν υἱῶν 
του εἷς ῥασιλεῖ, ἀποφεύγουσαι τὴν ἀναγραφὴν τῶν ὅρων αὐτοκράτορες, αὐτοκράτορες 
βασιλεῖς. Οὔτε πάλιν ὅταν σημειώνεται ἡ περὶ τὸν Όρόνον µεταβολή, γίνεται λόγος περὶ 
ἀνακηρύξεως τῶν νεαρῶν ἡγεμόνων εἰς αὐτοκράτορας βασιλεῖς, ὣς π.χ. συνέβη εἷς τὴν 
περίπτωσιν τῶν ἀνηλίκων Βασιλείου Β΄ καὶ Κωνσταντίνου 1’, ἐσιεμμένων ἤδη ὑπὸ 
τοῦ Ρωμανοῦ ΕΒ’, οὓς ἡ σύγκλητος τῇ πρωτοβονλίᾳ τοῦ πατριάρχου Πολυεύκτου ἀνη- 
γόρευσεν ἅμα τῷ Ὀανάτῳ τοῦ πατρός των εἷς βασιλεῖς αὐτοκράτορας.. Γοῦναντίον ὅλαι 
αἵ πηγαὶ ὁμοφώνως ἐμφανίζαυν τὴν αὐγούσταν Ε,ὐδοχίαν ὥς ἀναδεδεγμένην τὴν ὕπερ- 
τάτην ἐξουσίαν ᾽. Έχω τὴν γνώµην, ἣν ὅμως δὲν δύναμαι νὰ στηρίξω εἲς ρητὰς µαρ- 
τυρίας ἀλλὰ µόνον εἷς ἐνδείξεις --- κατ ἐμὲ σοβαρὰς ---. ὅτι τὴν Ὀέσιν τοῦ βασιλέως αὖ- 


κράτορος ἔλαβεν ἡ Εδοκία, τὰ δὲ τέχνα της παρέμειναν ἁπλοῖ βασιλεῖ. ᾽Ατυχῶς δὲν 


'). σκυλ.- Κεδρ. 1 6τ0, Θεοδ. Ἄχουτ. 167. 
5} Ψευδο - Κωδινοῦ ΧἈρονογραφία 157 ς, πρβλ. Νικηφ. Βρυεν. 25. ΄Ο Ζωναρᾶς ΤΠ 66ἱ λέγει 
ὅτι ὁ Κωνσταντῖνος τήν ῥασιλείαν τοῖς υἱοῖς αὐτοῦ καταλέλοιπε τρισὶν οὖσιν... αὐτοῖς δὲ τὴν µήτέρα 
βασιλίδα τε καὶ τροφὸν καὶ κυρίαν τὸ Σύμπαν εἰπεῖν καταλέλοιπεν. Τὰ λοιπὰ κείµενα σημειοῦν ἆο- 
ρίστως τοὺς παῖδας. ᾿Ατταλ. 92, Ἅκυλ, Κεδρ. 1 660, Μιχ. Γλυκ. 601, Θεοδ. Σκουτ. 106. 

8) Ῥχκυλ. - Κεδρ. Π 0659, 6600, Ζωναρᾶς Π] 6852, 6086 - 6δί, Μιχ. Τλυκ. 607 - 608. “Ο Ψελλὸς 
ἀποσιωπᾷ ταῦτα, ἐνῷ ἀντιθέτως ὃ ᾿Ατταλ, 92 προσδέτει εἷς τοὺς ἐγγυηθέντας τὴν ὑπόσχεσιν τῆς 
Εὐδοκίας καὶ τὴν πατριαρχικὴν σύνοδον' (προκατησφαλίσθη γὰρ ἡ Αὐγούστα μὴ δευτέροις γάμοις 
προσομιλῆσαι ἀρχιερατικῇ καὶ συγκλητικῇ συνελεύσει). ΒΕὶς τὸ χωρίον τοῦ ᾽Ατταλ. 168, εἰς ὃ παραπέμπει 
ὁ Ν. ΘΝΟΕΟΝΟΒ, 1ε δεγποπί ἆᾳ Ιάθμίέ σ. 116 --- λέγων ὅτι ἡ Εὐδοχκία προέβη διὰ τῆς συγκλή- 
του εἰς τὴν μετὰ τὴν ἧτταν τοῦ Μαντζικὲρι κήρυξιν τοῦ Ρωμανοῦ ὥς ἐκπτώπτου,-- οὐδεὶς γίνεται 
λόγος περὶ τῆς συγκλήτου. 

Βλ. ἄνωτ. σελ. 105. 

δι) ᾽Ατταλ. 99, Σκυλ. - Κεδρ. Π 660, Νικηφ. Βρυεν. 29, Ζωναρᾶς 11 681, Θεοδ. Σκουτ. 166, 
Ψευδο - Κωδινοῦ Χρονογραφία 151’ ὥς πλέον χαρακτηριστικἁς σημειῶ τὰς φράσεις Ψελλ. Χρον. Π 
161: ἐπὶ τῇ γυναικὶ Εὐδοκίᾳ πάντα πεποίηται..., 1932: ΄Η βασιλὶς Εὐδοκία κατὰ τὰς τοῦ ἀνδρὸς καὶ 
βασιλέως διατάξεις τῶν ὅλων ἐγκρατὴῆς γενοµένη, Ζωναρᾶς ΠΠ] 682: καὶ ἡ βασίλισσα τὴν τῶν κοινῶν 


- ” 
µετακεχείριστο πρόνοιαν, τῶν υέων κατάρχουσα. 


ΑΝΑΓΡΟΡΕΥΣΙΣ ΤΟΥ ΒΤΖΑΝΤΙΝΟΥΓ ΑΥΤΤΟΚΡΑΤΟΡΟΣ 1Ι9 


διεσώὃησαν ἔγγραφα, δυνάµενα νὰ ἐπιλύσουν εὐθέως τὸ πρόβλημα ὑπάρχει µόνον χω- 
ρἱον τοῦ Τιπουκείτου, ἓν .ᾧ μνημονεύεται ὥς ἐκδότης νεαρᾶς περὶ ἀποσιάσεως ἄνεγει- 
ρομένων οἰκοδομῶν ἡ  αὐτοχράτειρα. Εὐδοκία ', ἀλλὰ μὴ διασωθέντος τοῦ κειµένου τῆς 
- λ , 1] , Δ 4 9 ιὸ 3 η 6 ” 
νεαρᾶς δὲν γνωρίζοµεν, ἐὰν παραλλήλως πρὸς τὴν Ἠὐδοχίαν ἀνεγράφοντο ὣς συνεχδό- 
ται τοῦ νόµου καὶ τὰ τέκνα της 2. Κατ εὐτυχῆ συγκυρίαν ὅμως μεταξὺ τῶν καταλοίπων 
τοῦ Μιχαἡὴλ Ψελλοῦ διεσώῦη τύπος χρυσοβούλλου ἐκ τοῦ ἔτους 1014 τοῦ Μιχαὴλ 4’ 3, ἓν ᾧ 
ἀντικατοπτρίζεται νομικὴ σχέσις μεταξὺ τοῦ. Μιχαὴλ Ζ΄ ὣς αὐτοκράτορος βασιλέως καὶ 
τῶν ἁδελφῶν του ᾿Ανδρονίκου καὶ Κωνσταντίνου ὡς βασιλέων, ἀνάλογος πρὸς ἐχείνην 
ἣν ὑποδέτω ὑφισταμένην ἓν ἔτει 1061 μεταξὺ τῆς Εὐδοκίας ἆφ ἑνὸς καὶ τῶν τέκνων 
ή 3 5 ι- ιά ιά ιά ς ΄ 5 3 . 9 αά ΄ 
της βασιλέων ἂφ' ἑτέρου. Τοιουτοτρόπως ἑρμηνεύεται κατ ἐμὲ ἡ ἓν τῷ χουσοβούλλῳ 
- Ν , Ν ο ς υά 4 9 , ΔΝ ς / 
τοῦ Μιχαὴλ 2’ μεταξὺ τῶν ὑπογραφῶν διαφορά”, ἀποδίδουσα τὴν ὑφισταμένην νοµι- 
πὴν διάχρισιν μεταξὺ τῶν -τριῶν ἀδελφῶν, εἴτε τὸ χρυσόβουλλον γίνῃ δεκτὸν :ὥς γνή- 
σιον εἴτε θεωρηῦδῇ ὥς γύμνασμα τοῦ Ψελλοῦ ὃ. Τὸ γεγονὸς ὅτι τὰ κείµενα, ὁμιλοῦντα 
περὶ τῆς ἀναγορεύσεως τοῦ Εωμανοῦ Δ΄, δευτέρου συζύγου τῆς Εὐδοχίας, οὐδαμοῦ 
9 ΄ Ν - ς/ 3 ο σ ον Ν 5 Ἆ 9 ω ρ Ν 
ἀφήνουν νὰ νοηῦῇ ὅτι ἐπῆλῦεν οἴαδήποτε μεταβολὴ ὥς πρὸς τὸ ὑφιστάμενον νομικὸν 
καθεστὼς τῶν δύο ἐστεμμένων υἱῶν τοῦ Κωνσταντίνου 18Β᾽ Δούκα, Μιχαἡλ καὶ Κων- 
, Ν ιά Χ 9 / 4 -”- / [ωὰ -- , / 
σταντίνου, ----χωρὶς βεβαίως νὰ ἀποχλείηται ἁπλῆῃῆ παράλειψις τῶν ἱστοριογράφων-- δύ- 
ναται κατ ἐμὲ νὰ ἐξηγηθδῇ ἀκριβῶς ἔκ τοῦ ὅτι οἱἵ δύο νεαροὶ Δοῦκαι ἦσαν ἁπλοῖ βα- 
σιλεῖς, οὐχὶ δὲ βασιλεῖς αὐτοκράτορες καὶ ἑπομένως διὰ τῆς ἀναγορεύσεως ἑνὸς νέου 
βασιλέως αὐτοκράτορος, τοῦ Ρωμανοῦ Δ΄, οὐδὲν μετεβλήῦη ὥς πρὸς αὐτούς". "Αλλως 
τε ὅταν ὅ Μιχαὴλ 2’ ἀνέλαβε τὴν ἑἐξουσίαν (Ὀκτώβριος 10711), ἀνηγορεύθδη αὐτοκρά- 
τωρ”, ὃ ὃ ἄδελφός του Κωνσταντῖνος ἐπανειλημμένως μνημονεύεται εἰς ἐπίσημα ἓκ 
τῆς βασιλείας τοῦ ἀδελφοῦ του κείµενα µόνον ὥς βασιλεύς ὃ. 


---------- ο. ------ι-------- 


) Τιπούκειτος Ι1Σ 2 (Α0ΗΑΗΒΙΑΕ, 108. τ. ΠΙ σ. 321 σημ. 1): ὡς διωρίσατο τοῦτο ἡ ᾖβασί- 
λισσα Εὐδομία ἡ τοῦ Δούκα σύνευνος. 

3) Καὶ ἐν τῇ γνωστῇ νεαρᾷ ἀρ. Ὁ (ἔτ. 954) περὶ τῶν ὑπεισερχομένων δυνατῶν εἰς ἀνακοινώσεις 
πενήτων ἀναγράφονται ὡς ἐκδόται της οἵ ϱωμανός, κωνσταντῖνος, στέφανος καὶ κωὠνσταντῖνος, ἀλλ’ ὁσά- 
Χις γίνεται λόγος περὶ αὐτῆς, μνημονεύεται µόνος ὃ Ῥωμανός' πχ. Δεαρὰ Ρωμανοῦ περὶ δυνατοῦ ὁ δὲ 
χυρὸς Ρωμανὸς ἐκεῖνος ὃ πρεσβύτης ἐνομοθέτησεν... (ΖλοΒΑβΙΑΕ, 4Η, τ. ΠΙ σ. 245 σημ. 1 καὶ 2). 

5) Ψελλοῦ Βοτὶρία Μίποτα τ. ἶ σ. 929 - 595684, 

) Μιχαήλ ἐν Χριστῷ τῷ Θεῷ πιστὸς βασιλεὺς αὐτοκράτωρ Ῥωμαίων ὃ Δούκας 

᾿ Ανδρόνικος ἐν Χριστῷ τῷ Θεῷ πιστὸς βασιλεὺς Ρωμαίων ὅὃ «Δούκας 

Κωνσταντῖνος ἐν ΧἈριστῷ τῷ Θεῷ πιστὸς βασιλεὺς Ῥωμαίων ὃ «Δούκας παρὰ Ψελλῷ Θοπρία 
Μιποτα τ. 1 σ. 954. 

δ) 'Ὑπὲρ τῆς τελευταίας ἐχδοχῆς κλίνει ὁ Ἑ. ὨδιαβΒΕΒ, Ἑερορίεπ ἀρ. 1008. 

δι Εἰς τὴν ἀνάλογον περίπτωσιν τῶν ἀνηλίκων υἱῶν τοῦ Ῥωμανοῦ Β’, τόσον κατὰ τὴν άνα- 
γόρευσιν τοῦ Νικηφόρου Β΄, ὅσον καὶ κατὰ τὴν τοῦ Ἰωάννου Α΄ γίνεται λόγος περὶ τῆς θέσεως τοῦ 
Βασιλείου Β΄ καὶ Κωνσταντίνου 1’, χωρὶς τὰ ἱστοριογραφικὰ κείµενα τῆς ἐποχῆς ἐκείνης νὰ εἶναι 
πολυαριθµότερα ἢ σημαντικῶς πλουσιώτερα τῶν ἀντιστοίχων τοῦ ΙΑ΄ αἰῶνος. 

τ) Π.χ. ᾽Ατταλ. 165 - 1609: αὐτοκράτορα καὶ δεσπότην φηµίξουσι, Νικηφ. Βρυεν. 40: καὶ αὗτο- 
πράτορα τὸν Μιχαὴλ ἀναγορευόντων, Ζωναρᾶς ΠΠ] Τ04: τὸν δὲ Μιχαὴλ ἀνακηρύττουσιν αὐτοχράτορα. 

8) "Επιστολὴ Μιχαἡλ 2’ τῷ δουκὶ Λογγιβαρδίας παρὰ ἆ. ΣΑ6Α, Μεσαιωνικὴ Βιβλιοθήκη, 


120: ἨΠΡΑΓΜΑΤΕΙΑΙ ΤΗΣ ΑΚΑΔΗΜΙΑΣ ΑΘΗΝΟΝ 


Ἠπιτυχοῦσα ἡ Εὐδοκία ἀφ' ἑνὸς μὲν νὰ ἁπαλλαγῇ τῆς εἲς τὸν Κωνσταντῖνον 18’ 
δοδείσης ὑποσχέσεως, ἀφ ἑτέρου δὲ νὰ ἀκυρωῦῇ ἡ ὑπὸ τῆς συγκλήτου ἀναληφθεῖσα 
ἔγγραφος ὑποχρέωσις: --- περὶ ὧν ἐγένετο προηγουµένῶς λόγος --- συζεύγνυται τὸν βεστάρ- 
χην Ῥωμανὸν 4’ Διογένην καὶ βασιλεὺς αὐτοκράτωρ ὀρθριώτερον οὗτος ἀναγορεύεται, 
γυκτὸς ἀνιὼν εἷς τὸ Καπιτώλιον διὰ τῆς δεσποίνης ἓν ὅπλοις καὶ λαδὼν τοὺς τῆς ῥα- 
σιλίδος υἱεῖς (1 Ἱανουαρίου 1068)”. Ἱδιαίτερον ἐνδιαφέρον παρουσιάζει μαρτυρία τοῦ 
Σκυλίτση 11 666, διότι δεικνύει πῶς τελειοῦται ἡ ἀναγόρευσις. Οἱ Βάραγγοι, τοι οἱ 
ἀποτελοῦντες τὴν φρουρὰν τῶν ἀνακτόρων ξένοι μισθοφόροι, ἠρνήθησαν αὐτὸν (5ο. τὸν 
Ῥωμανὸν) φήµίσαι, παρὰ τὰ κοινῇ δόξαντα µόνον ὃ ὅτε ἐβεβαιώῦησαν ὅτι ἢ ἀναγό- 
ρεύυσις τούτου γίνεται τῇ συναινέσει τῶν υἱῶν τῆς Ε,ὐδοχκίας, αὐτίκα µετατραπέντες, µιε- 
γάλαις καὶ διατόροις φωναῖς αὐτὸν καὶ αὐτοι ἀναγορεύουσιν. 

Εὐδὺς ὣς ἐγνώσθη ἡ ἐν Μαντξζικέρι καταστροφή, ὁ Μιχαἡλ Ψελλὸς τῇ συνερ- 
γείᾳ τοῦ καίσαρος Ἰωάννου Δούκα ὁ καὶ τῶν υἱῶν τοῦ τελευταίου ὢὠργάνωσαν τὴν ἄνα- 
9 -- -- ’ 5 9480 Ν 9 ΔΝ κ “- ας ’ 9 
τροπὴν τοῦ Εωμανοῦ Δ΄, µετ ὀλίγον δὲ καὶ τὸν περιορισμὸν τῆς αὐτοκρατείρας Εὖδο- 
χίας καὶ τὴν εἲς αὐτοκράτορα ἀναγόρευσιν τοῦ Μιχαἠλ Δ΄, πρωτοτόκου υἱοῦ τοῦ Κων- 
σταντίνου 18’. Τοῦ πραξικοπήματος ἐνεργῶς μµετέσχον µέλη τῆς συγκλήτου καὶ τὸ 
ἀποτελοῦν τὴν φρουρὰν τῶν ἀνακτόρων σῶμα τῶν Βαράγγων”. Ἀαρακτηριστικὴ εἶναι 
ἢ μαρτυρία τοῦ ᾿Ατταλειάτου, πρὸς ἣν συμφωνοῦν καὶ αἳ τῶν λοιπῶν ἱστοριογρᾶ- 
Φφων, δεικνύουσαι ὅτι τὸ πρῶτον νῦν ὁ Μιχαὴλ ἀνακηρύσσειαι αὐτοχράτωρ καὶ ἄνα- 
λαμβάνει ἰδίῳ ὀνόματι τὴν διακυβέρνησιν τῆς αὐτοχραταρίας: αὐτοκράτορα καὶ δεσσό- 
τὴν φηµίζουσιν, ἐν τῷ τοῦ χρυσοτρικλίνου βασιλείῳ ὑρόγῳ καὐιδρύσαντες αὐτὸν καὶ 
τὴν ἀρχὴν ἐγχειρίξουσι µόναρχον (34 "Οκτωβρίου 1011) 5. Ὁ ἴδιος ὃ Μιχαὴλ Ζ΄, ἄναγ- 

ΑΛ 3 μι 4 : Δ λ ωά ’ ν) 9 ιά 0 
γέλλων εἰς ἐπιστολήν του πρὸς τὸν δοῦκα Λογγιβαρδίας. τὴν ἀνακήρυξίν του, γράφει: 
τ. Ε΄ (1816) σ. 386, 38τ, 390 (ἔτ. 1012/1018). 

ες Ατταλ. 100, Ὑκυλ.- Κεδρ. Π 666, Ζωναρᾶς ΠΠ] θδΗί, Μιχ. Ἑλυκ. 608, Ψευδο - Κωδινοῦ 
Χρονογραφία 101... 

δ)} Ατταλ. 101. “Ο Σκυλίτσης 1 666 15.18 συμφωνεῖ μὲ τὴν πληροφορίαν ταύτην τοῦ ᾿Αττα- 
λειάτου, ἆλλ᾽ εὐθὺς ἁμέσως 666. ἐμφανίζει τοὺς υἱοὺς τῆς Εὐδοχκίας συγκατανεύσαντας εἰς τὴν 
ἀναγόρευσιν τοῦ Ῥωμανοῦ Δ’. Κατὰ τὸν Ζωναρᾶν ΗΙ 6δΊ, ἡ Εὐδοχία ἐγνωστοποίησεν εἰς τὸν πρε- 
σβύτερον τῶν υἱῶν της τὴν μελετωμένην ἀναγόρευσιν τοῦ Ῥωμανοῦ. Μνεία τοῦ γεγονότος παρὰ Ψελλῷ 
Χρον. ΠΠ 105 - 166, Μιχ. Γλυχ. 601 - 605“Ο Θεόδ. Σκουταρ. 107 καταλέγει ὥς συμβασιλεῖς τοῦ Ῥῶ- 
μανοῦ Δ΄ τοὺς τρεῖς υἱοὺς τῆς Ἑὐδοκίας ἐκ τοῦ Ιζωνσταντίνου 1Β΄ Μιχαήλ, ᾽Ανδρόνικον καὶ Κωνσταν- 
τῖνον, ὥς καὶ ἑτέρους δύο ἐκ τοῦ Ρωμανοῦ Δ’, Νικηφόρον καὶ Λέοντα ὀνομαζομένους, οὓς πάντας 
χαρακτηρίζει ὡς βασιλεῖς. Τοὺς δύο τελευταίους καῦθῄρεσεν ὁ Μιχαήλ. Ζ’, γενόμενος αὐτοκράτωρ, 
ἀφαιρέσας ἀπ᾿ αὐτῶν τὰ βασιλικὰ παράσημα. Θεοδ. Σκουτ. 468. 

5} Ελ. περὶ αὐτοῦ ἙΒ. Τ1818, ]εβπ Ώοισᾶ5δ, «έδατ ε{ πιοῖηπε. οι Ίει Ρροµίῖαμε ἃ ΒΥΖᾶ8ποῬ 4θ 
1067 -- 108: ἓν Απαὶ]θοία Βο]απάίαπα τ. 69 (1950) σ. 165 - 150. 

4) Λίαν ἐναργῆς ἡ ἀφήγησις τόσον τοῦ Ψελλοῦ Χρον. ἩΠ 165, ὅσον καὶ τοῦ Νικηφ. Βρυεν. 450. 

ὅ) ᾽Ατταλ. 168 - 169. Οὕτω καὶ Σκυλ. Ἡ 102: τὸν δὲ Μιχαὴλ µόναρχον ἀναγορεύσαντες αὖτο- 
κράτορα, Νικηφ. Βρυεν. 405: καὶ αὐτοκράτορα τὸν Μιχαήλ ἀναγορευόντω», Μιχ. Γλυν. 611: τὸν δὲ 
Μιχαὴλ ἀναγορεύουσι» αὐτοκράτορα, Ζωναρᾶς ΠΠ] τ04: τὸν δὲ Μιχαἠλ ἀνακηρύττουσιν αὐτοκράτορα., 
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Πρῶτα μὲν σύγχαιρέ µοι...τὴν πατρῴαν ἀπειληφότι ἀρχὴν πλήρέστατά τε καὶ τελεώτε-. 
ϱο», Θεοῦ τε οὕτω δικάσαντος καὶ πάσης ἀρχιερατικῆς καὶ συγκλητικῆς ψήφου. καὶ. 
[τῶν ἄλλων] εἰπεῖν δὲ. καὶ πάντων τῶν ὑφ᾽ ἡμᾶς εἷς ταὐτὸν [συναινεσάντων] '. Ῥητῶς 
οὗτος ὅμολογεῖ ὅτι νῦν τὸ πρῶτον κυβερνᾷ πλήρέστατα καὶ τελεώτερογ. Καὶ καῦ ὅσον 
μὲν ἀφορᾷ τὴν ἀναγραφὴν τῆς συγκλήτου ὥς ὀργάνου συντελέσαντος εἰς τὴν. ἀνάδειξιν. 
τοῦ αὐτοκράτορος οὐδὲν τὸ περίεργον καὶ τὸ νέον. Εῖναι ὅμως ἀξιοσημείωτος ἢ μνεία 
τῆς ἀοχιεοατικῆς ψήφου, κάϊίτοι εἲἷς τὰς ἱστοριογραφικὰς πληροφορίας δὲν μνημονεύε- 
ται κατὰ τὴν ἀνάδειξιν τοῦ Μιχαἡλ Ζ᾽ σύμπραξις τοῦ κλήρου, ὥς μαρτυρεῖται συχνό- 
τερον κατὰ τὰς ἐπομένας δεκαετίας. 

Ὁ Ψελλὸς καὶ ὁ Ζωναρᾶς ἀναφέρουν ὅτι ὁ Μιχαὴλ Ζ᾽ βασιλικῶς ἐταιγίωσε τὸν 
εἲς νηπιακὴν ἡλικίαν. εὐρισκόμενον υἱόν του Κωνσταντῖνον ”. 

Ἡ καχὴ οἰκονομικὴ πολιτικὴ τοῦ Μιχαὴλ Ζ΄ καὶ ἡ χαώδης στρατιωτικὴ κατᾶστασις 
εἶχον ὥς συνέπειαν τὴν ἔκρηξιν σειρᾶς ἐπαναστατικῶν κινημάτων, ὧν σπουδαιότερα τὸ. 
ὀργανωῦὲν ὑπὸ τοῦ Νικηφόρου ἈΒοτανειάτου ἓν Μικρᾷ ᾿Ασίᾳ καὶ τὸ τοῦ Νωσφό- 
ρου Ἀρυεννίου ἓν Θράκῃ. Τὴν 2 Ὁκτωβρίου 10Τ13, οἳ ἐν τῇ ἀνατολῇ προέχοντες 
᾿ Αλέξανδρός τε καὶ ὃ Ἰκαβασιλᾶς οἱ δυναδήνοί, ὃ Ιουδέλιος, ὃ Στοαβορωμανὸς καὶ ἡ 
λοιπὴ τῶν συγκλητικῶν ἀρχόντων λογάς, ἣν ἓκ πολλοῦ ἀποστασίαν ὠδίνησα», εἷς ἔργον 
ἐξάγουσι νῦν καὶ τὸν κουροπαλάτην Νικηφόρον τὸν βΒοτανειάτην συγελθόντες βασιλέα 
ἀναγορεύουσιν...', τυπικὸν ἐκπρόσωπον τῆς ἓν Μικρᾷ ᾿Ασίᾳ στρατιωτικῆς ἀριστοκρατίας. 
Μόλις μετὰ ἑξάμηνον περίπου ἐπετεύχῦη ἡ ἀνατρυπὴ τοῦ Μιχαὴλ 2’ τῇ συμπράξει συγ- 
χλήτου, κλήρου καὶ λαοῦ τῆς Κωνσταντινουπόλεως, λεπτοµερείας δὲ τῶν διαδραματισθέν- 
των γεγονότων διέσωσαν σύγχρονοι ἀξιόπιστοι ἵστοριογράφοι. Τὴν 24 Μαρτίου 1018, ἐνῷ 
ἀκόμη ὃ Βοτανειάτης ὥδευεν ἐκ Νικαίας πρὸς τὴν. Ώασιλεύουσαν, . κοι»ῇ ψήφῳ πάντες 
οἳ ἓν αὐτῇ τὸν Βοτανειάτην αὐτοκράτορα Γωμαίὼων καὶ δεσπότην ἀναγορεύουσι μετὰ 
πολλῆς καὶ ἁκατασχέτου τῆς συνδρομῆς καὶ περιηχῆς... καὶ παρῆλθον ἅπαντες εἰς τὸ 
κοινὸν καὶ µέγιστον τοῦ Θεοῦ οἰκήητήριον. κἀκεῖσε' ωετὰ τῆς συνόδου συγκροτοῦσιν οἳ 
τῆς συγκλήτου Λλογάδες τὴν εὐφημίαν ὑπερφυῆ καὶ µετέωρο», προεξάρχοντος τούτοις 
καὶ αὐλοῦ τοῦ πατριάρχου δεουπόλεως μεγάλης Αντιοχείας, τῇ βασιλίδι ἐνδιατρίβον- 
τος. καὶ πᾶς ὁ κλῆρος συννεύει καὶ ὅσοι τῆς ἀγορᾶς καὶ τῶν Ναξιραίων οἳ δοκιµώτα- 
τοι". ᾿Ἐνδιαφέρουσαν πρὸς τούτοις λεπτοµέρειαν παραδίδει ὁ Νικηφόρος Βρυέννιος, 
ἀφηγούμενος ὅτι οἳ ἐν Κωνσταντινουπόλει προεξάρχοντες τῆς κατὰ τοῦ Μιχαὴλ 2’ 


ο 


1} Παρά Ι. 3Α6Α, Μεσαιωνικὴ Βιβλιοθήκη τ. ΕΒ (18516) σ. 9δὸδ (10Τ12/10Τ9). 

1) Ψελλ, Χρον. Π 118, Ζωναρᾶς ΤΠ ᾖΤ14': πρβλ. Θεοδ. Σχουτ. 168. Περὶ τοῦ Κωνσταντίνου 
τούτου βλ. τὴν πρόσφατον µελέτην τοῦ Ὦ. 111, Ἀ. Βγζαπος. ]/αἱρ]οα αναπί ΙΑἰρ]οπ. Οοπδίαπείπ 
Ώουκας Ῥοτραντοροαπὸίε (ν. 1014 -ν. 1094) ἐν Βι]σίῖω ἆθ 1 Αδεοοία(ίοπ ΟμΙΠαμαπο Βιάό ΙΝ 5ετς, 
πο 2 (1964) σ. 8ὺ - 100. 

5) Ἡ χφονολογία τοῦ ᾿Ατταλ. 215: δευτέραν ἄγοντος τοῦ ᾿Ιουλίου μηνὸς εἶναι ἐσφαλμένη. 

4) σκυλ. Ἡ Τ9θ, Ζωναρᾶς ΠΙ Τ10, Μιχ. Τλυκ. 615. 

δ) "᾽Ατταλ. 210. Οὕτω «καὶ Σκυλ. Π Τὸδ, Νικηφ. Βρυεν. 120 - 129, Ζωναρᾶς ΠΙ τ19. 
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κινήσεως παρήγγελλον πρὸς τοὺς τῶν» ἐν τέλει μὴ µετασχόντας αὐτῶν τοῦ βουλεύματος, 
νὰ σπεύσουν νὰ ταχθοῦν παρὰ τὸ πλευρόν των, ἀναγράφοντες εἷς τὰ ἀποστελλόμενα 
γράµµατα: «οἱ ἁγιώτατοι πατριάρχαι, ἤ σύνοδος καὶ ἡ σύγκλητος συγκαλοῦσιν ὑμᾶς 
περὶ τὸν περιώνυµον τῆς τοῦ Θεοῦ σοφίας [νεών]». καὶ οἳ μὲν ἑκόντες, οἳ δὲ ἅκοντες 
συγέτρεχον'. 

Μεταξὺ τῆς καθαιρέσεως τοῦ Μιχαὴλ Ζ΄’ καὶ τῆς ἐλεύσεως τοῦ Νικηφόρου Γ΄ εἷς 
τὴν Κωνσταντινούπολιν ἐμεσολάβησε διάστηµα τριῶν ἡμερῶν, καῦ᾽ ἃς ἢ αὐτοκρατορία 
παρέµεινεν ἁβασίλευτος". Τὴν ἄπόφασιν τῆς καθαιρέσεως τοῦ Μιχαἡὴλ 2΄ ἔλαβον οἳ τὴν 
παραμονὴν τοῦ Εὐαγγελισμοῦ (24 Μαρτίου) εἲς τὴν ᾽Ἁγίαν Σοφίαν συγκεντρωδθέντες, 
σύγκλητος, κληρικοὶ καὶ λαϊκὰ πλήθη τὰ κείµενα µόνην περαιτέρω λεπτομέρειαν παρα- 
δίδουν ὅτι ὃ Μιχαὴλ 2’ ὑπεχρεώῦδη νὰ περιβληῦῇ τὸ μοναχικὸν σχῆμα ᾽. Φαίνεται ὅτι 
ἣ στέψις τοῦ Νικηφόρου Γ΄ ὑπὸ τοῦ πατριάρχου Κοσμᾶ ἐτελέσθη τὴν αὐτὴν ἡμέ- 
ραν τῆς εἰσόδου του εἲς τὴν πρωτεύουσαν, ἤτοι τὴν Τρίτην, 21 Μαρτίου 1018’. 'ὁ 
(. ΟΦΙίΟΡΟΓΘΚΥ, ἐνῷ εἷς τὴν ποώτην ἔκδοσιν τῆς Ἱστορίας τοῦ χρονολογεῖ τὴν τὸ 
πρῶτον ἐν Μικρᾷ ᾿Ασίᾳ ἀναγόρευσιν τοῦ Ῥοτανειάτου τὴν 2 Οκτωβρίου 10Μή 5, εἷς 
τὴν δευτέραν ἔχδοσιν τοῦ ἔργου του διατηρεῖ αὐτουσίαν μὲν κατὰ τὰ λοιπὰ τὴν Φφραστι- 
κὴν διατύπώωσιν ἀλλὰ χοονολογεῖ τὸ γεγονὸς τὴν ᾖἸ Ιανουαρίου 1018 3, στηοιχδείς, 
ὡς φαίνεται, εἷς πρόσφατον µελέτην τοῦ Β. 1Ι,8ἱϱ”. Τὴν χρονολογίαν Ἰ ἸἹανουαρίου 
παραδίδει ὁ ᾽᾿Ατταλειάτης 2606, ἀφηγούμενος ὅτι τὴν ἑπομένην τῶν Θεοφανείων Κυ- 
ριακὴν τοῦ ἔτους 1018, ἐνῷ ὃ Μιχαἡλ ᾖ3᾽ εὑρίσχεορ μετὰ τῆς συγκλήτου εἷς τὰ ἓν 
Βλαχέρναις ἀνάκτορα, οἳ ἐν τῷ µεγάλῳ τεµένει τῆς τοῦ Θεοῦ Σοφίας ἐκκλήσιάζοντες 
πάντα φόβον τοῦ βασιλέως ἀποσεισάμενοι καὶ δήμµοκρατουµένους ἑαυτοὺς οἰηδέντες..., 
ἀναγορεύουσι τὸν βΒοταγειάτην βασιλέα λαμπρᾷ τῇ φωνῇ. ᾽Αλλ' εἶναι προφανὲς ὅτι ἡ 
πληροφορία αὕτη τοῦ ᾿Ατταλειάτου ἀναφέρεται εἷς γεγονὸς διαφέρον τοπικῶς καὶ χροο- 
νικῶς ἀπὸ τῆς ἓν Μικρᾷ Ασίᾳ κατ ᾿Οκτώβριον 1011 ἄρχικῆς ἀναγορεύσεως τοῦ Βοτα- 

:) Νικηφ. Βρυεν. 195 - 125. 

3} Ατταλ. 219, Σκυλ. ΠΠ τ8δ. 

5) ᾽Αλεξιάς 1 4. 1 πρβλ. ᾽Ατταλ. 210, Νικηφ. Βρυεν. 125, Σκυλ, 1 Τ94, Ζωναρᾶν Π {19 - 
τοῦ, Μιχ. Γλυκ. 616, Θεοδ. Σκουτ. 110. 

4) Σκυ).. Ἡ 184, Ζωναρᾶς Π1 720, Μιχ. Γλυκ. 616. Ὁ Σκυλίτσης Π Τ8β --Τὸῦδ τὴν ἔλευσιν καὶ 
στέψιν τοῦ Νικηφόφου Γ΄ χρονολογεῖ τὴν Μεγάλην Τρίτην, ἥτις ὅμως διὰ τὸ ἔτος 1075 συμπίπτει 
πρὸς τὴν ὃ ᾿Απριλίου, ἐνῷ ἡ Τρίτη τῆς προηγουµένης ἑβδομάδος εἶναι ἡ 2ἵ Μαρτίου, ἀπέχουσα 
τρεῖς ἡμέρας --ὅσας ἀκριβῶς παρέµεινεν ἡ πόλις ἁβασίλευτος --- ἀπὸ τῆς παραμονῆς τοῦ Εὐαγγελι- 
σμοῦ (24 Μαρτίου), ὁμοφώνως παραδιδοµένης ὑπὸ τῶν πηγῶν ὡς ἡμέρας τῆς ἐν Κωνσταντινουπόλει 
ἐξεγέρσεως καὶ ἐκθρονίσεως τοῦ Μιχαἡλ Ζ’. Τὴν ἡμερομηνίαν 21 Μαρτίου εὐνοεῖ καὶ ἡ πληροφο- 
ρία τοῦ ᾿Ατιαλειάτου. 2/6, βεβαιοῦντος ὅτι τὴν Κυριακὴν τῶν Βαΐων (1 ᾿Απριλίου) ὃ Βοτανειάτης 
προέβη ἐν Κωνσταντινουπόλει εἰς γενναίας χρηματικἁὰς δωρεὰς καὶ προαγωγὰς ἀξιωματούχων. 

ϐ} ᾱ. ΟΦΤΕΟἄΟΒΘΕΣ, Οεβομίοατε ες Ὀνζαπιϊπίθοπεῃ Ὀί8αΐε5, Μίπομαα 1940 σ, 946. 

ϐ) ΟΡβτποαΟβΡΒΚΥ, Οοδομἱςἁτε 2 σ. 20. 


1) Ε. ΤΒΙΒ. Νϊοέρποτε ΠΙΙ Βοϊαπείαίες (10168 -- 1081) οι Ματίε ἆΑ]Ιαπίθ ἐν Αοΐες αά Ψ]6 ζοπ- 
στὸς Ιπίετηπαίϊοπ. ἄέειᾶες Ὀγζαπίπες τ, 1, Ρατῖς 1950 σ, 129 ἐπ.. ἰδίᾳ σ. 190. 
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νειάτου καὶ ἀφορᾷ τὰς κατὰ τὰ ἀἁμέσως ἀνωτέρω λαϊκὰς ὑπὲρ αὐτοῦ ἐκδηλώσεις. ἓν 
τῷ ἓν Κωνσταντινουπόλει ναῷ τῆς "Αγίας Φοφίας τὴν τ Ἰανουαρίου 1018, µεταγε- 
νεστέρας κατὰ τρίµηνον τῆς ἓν Μικρᾷ ᾿Ασίᾳ ἀναγορεύσεως. 
Τὴν ἀναγόρευσιν τοῦ Νικηφόρου Βρνεννίου, λαβοῦσαν χώραν περὶ τὰς ἀρχὰς 

Νοεμβρίου 1011 ἐν Τραϊανουπόλει, ὠργάνωσε μετὰ συγκέντρωσιν ἰσχυρᾶς στρατιωτι- 
ο ΄ 9 ] ΄ ΄ ι χ ΄ 9 ς 3 Ν -- ” 3 
κῆς δυνάµεως ἓξ ἐγχωρίων, Βαράγγων καὶ Φράγκων ”, ὁ ἁδελφὸς τοῦ Βρυεννίου, ἔχων 
ς Δ Ν ͵ 9 , 3 ος 3 , 3 4 4 
ὥς συνεργὸν τὸν κατεπάνω ᾽᾿Αδριανουπόλεως. Φυνίστατο ὃ᾽ ἡ ἀναγόρευσις εἲς τὸ τὰ βασι- 
λικὰ παράσηµα...περιβαλέσῦδαι τὸν Βρυέννιον καὶ τὴν εὐφημίαν καὶ τὴν ἀνάρρήησιν δέξα- 
σθαι ᾗ' μάλιστα αἳ πηγαὶ ἰδιαιτέρως μνημονεύουν τῶν ἐρυθρῶν πεδίλων ’, τὰ ὅποῖα φαί- 
νονται ἀποτελοῦντα τὸ πλέον χαρακτηριστικὸν σύμβολον τοῦ αὐτοκρατορικοῦ ἀξιώμα- 
τος. Ὁ ᾿Ατταλειάτης καὶ ὁ ἱστορικὸς Βρυέννιος. ὁμιλοῦν καὶ «περὶ τῆς. ἁλουργίδοςξ, 
ἀλλ εἲς οὐδὲν κείµενον γίνεται λόγος περὶ στέµµατος. Μόνη ἡ "Αννα Κομνηνὴ γρά- 
φει: τοῦ Βρυεννίου τὴν δύσιν ὅλην κλονοῦντος καὶ τὸ διάδηµα ἑαυτῷ περιθεµένου καὶ 
βασιλέα Ρωμαίων ἀνακηρύττοντος", ὣς γνωρίζοµεν ὅτι ἔπραξαν καὶ ἄλλοι ἔπαναστάται 

ΔΝ 4 4 - 9 , [4 Ἶ , -- , 2 ς Ν .. 
κατὰ τὴν στιγμὴν τῆς ἀνακηρύξεώς των ᾿. ὠτέψις τοῦ Νικηφόρου Βρυεννίου ὑπὸ τοῦ 
πατριάρχου δὲν ἐπηκολαύθησε. 


9 


Λήγοντος τοῦ 10ΟΤ11 ἢ ἀρχομένου τοῦ 1018 παραδίδεται τρίτη ἀπόπειρα ἀναγορεύ- 


9 


σεως, ἢ τοῦ πρωτοπροέδρου Νικηφόρου Βαοιλαρίου, ὅστις ἐπίσης ἑστηρίχθη εἲς τὸν 


, 


λ , 8 3Τ" / ς ε ς νι - ) 
στρατιωτικὸν παράγοντα”. ᾿Ἡνδιαφέρουσα εἶναι ἤ ὑπὸ τοῦ Σκυλίτση παραδιδοµένη 
λεπτομέρεια, καθ΄ ἣν ὅ Βασιλάχιος, συναθροίσας στρατιὰν ἀξιόλογον ἔκ τε Φράγγων καὶ 
Βουλγάρων, Ῥωμαίων τε καὶ ᾿Αρβανιτῶν, ἔφῦθασεν εἷς ᾿Αχρίδας. ἠβούλετο μὲν ἐκεῖσε 


9 -. - λ -- 3 “ὀ 9 ΄ 39 α υ] 
ἀναγορευὺῆναι, σπουδῇ δὲ τοῦ ἐκεῖσε ἀρχιερατεύοντος ἐκωλύῦνη". 


ΣΥΜΠΕΡΑΣΜΑΤΑ 


Τὴν διὰ τῆς βασιλείας τοῦ 'Ηρακλείου ἐγκαινιζομένην µέσην βυζαντινὴν περίο- 
δον χαρακτηρίζει τάσις ἀποκρυσταλλώσεως τῶν πολιτειακῶν μορφῶν. ᾽Αλλ αἳ σπορα- 


δικαὶ καὶ ἄνευ συνοχῆς εἶδήσεις τῶν ἱστοριογραφικῶν πηγῶν καδιστῶσι δυσχερῆ, τοῦτο 


) Ἡν καὶ ὁ ἴδιος ὁ ᾽Αιταλειάτης 9ἱ6 διαστέλλει ἀπὸ τῆς µεταγενεστέρας ἐν τῇ "Αγίᾳ Σοφία 
ἀναγορεύσεως, προχρονολογῶν μάλιστα ἐσφαλμένῶς τὴν πρὠτην κατὰ τρεῖς μῆνας, εἷς τὴν ὁ Ἴου- 
λίου 10Τ5’ πρβλ. αὐτόθι 258: ὡς δ᾽ ἡ φήμη τῆς αὐτοῦ ἀναρρήσεως τὴν βασιλίδα κατέλαβε... 

3) ᾽Ατταλ. 242 - 949, Σκυλ. ΤΙ 12τ, Νικηφ. Βρυεν. 119 -- 119. 

8) Ἀχυλ. ΠΠ Τδ.ς πρβλ. Ζωναρᾶν Π1 116. 

4) ᾽Ατταλ. 241, 985, Νικηφ. Βρυεν. 119. 

ϐ) ᾽Ατταλ. 241, Νικηφ. Βρυεν. 119. 

ϐ) ᾽Αλεξιὰς 1 4. 1. 

Ἰ) ᾽Αλεξιὰς 1 τ. 1: καὶ τοῦτον (5ο. Νικηφόρον Βασιλάκιον) βασιλείας περιδέμενον διάδημα. 

δ) Ατταλ. 251, Νικηφ. Βρυεν. 10. Ἠϊς τὸν στρατὸν ἐστήριξε τὰς ἐλπίδας του καὶ ὁ ἀδελφὸς 
τοῦ Μιχαἡλ Ζ᾽ Κωνσταντῖνος, ὅστις παρὰ τῆς ἐκεῖσε (59. ἐν Χρυσοπόλει) οὔσης στρατιωτικῆς πληδύος 
ἀναγορεύεται βασιλεύς. Σχυλ. 49, Ζωναρᾶς Π1 Τ94. 

ϐ) Σκυλ. ΠΠ (99. 
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μὲν τὴν ἀκριβῆη γνῶσιν τοῦ περιεχοµένου τῶν εἷς τὴν διαµόρφωσιν τοῦ βυζαντινοῦ πο- 
λιτεύµατος παρατηρουµένων ἐναλλαγῶν, τοῦτο δὲ τὸν σχετικῶς ἁσφαλῆ χρονικὸν προσ- 
διορισµόν των. 

ΜἩ μὲ τὴν ἔννοιαν τῆς κυριαρχίας συνυφασμένη ἀξίωσις προβολῆς τῆς μορφῆς 
τοῦ ἀσκοῦντος τὴν ἐξουσίαν ἠγεμόνος, ὣς καὶ ἡ εἲς τὴν ἀνθρωπίνην φύσιν ἐνυπάρ- 
χουσα ἐπιθυμία νὰ παραμείνῃ ἡ ἡγεμονία εἰς τοὺς οἰκείους ἀπογόνους ἀπετέλεσαν τὰ 
ἀποφασιστικὰ κίνητρα τῶν σημειωθεισῶν ἐξελίξεων. Μὲ τὴν λῆξιν τῆς πρωίµου ᾖβυ- 
ζαντινῆς περιόδου συνδέονται δύο οὐσιώδεις µεταβολαί. Παύει ἀφ᾽ ἑνὸς ἡ χρῆσις τοῦ 
µανιαχίου ὥς «συμβόλου καὶ ἡ ἀνύψωσις ἐπ ἀσπίδος, πράξεις αἵτινες ἐλάμβανον χώραν 
µόνον κατὰ τὴν «ἀναχήρυξιν αὐτοκοάτορος πρὸς πλήρωσιν τοῦ χηοεύοντος θρόνου, δια- 
χωρίζεται δ᾽ ἀφ᾿ ἑτέρου ἐπὶ μᾶλλον καὶ μᾶλλον ἀπὸ τῆς ἀναγορεύσεως ἡ στέψις, ἡ 
ὁποία προσλαμβάνει πλέον χροιὰν καδαρῶς Ὀρησκευτικήν, 

Τὸ µέχρι τέλους τοῦ α΄ αἰῶνος ἰσχῦσαν τυπικὸν τῆς ἀναδείξεως συµβασιλέως 
διετηρήδη καὶ εἷς τὴν ἀοχὴν τῆς παρούσης περιόδου. Φυνίστατο δέ, ὡς γνωρίζοµεν, 
εἲς τὴν ὑπὸ τοῦ ὑπάρχοντος ἠγεμόνος περιβολὴν τοῦ νέου διὰ τῶν βασιλικῶν συµβό- 
λων, τοι τῆς ποοφύρας καὶ τοῦ διαδήµατος καὶ τὴν ἀναχήρυξιν τούτου εἲς αὔγου- 
στον. Φαίνεται ὅμως ὅτι συντόμως ἀνεζητήῦθη τρόπος δι οὗ ἡ δέσις τοῦ συµβασιλέως 
γὰ καθίστατο οὗ µόνον ἆθ ἰαςίο ἀλλὰ καὶ ἄε Ίιτο ὑποδεεστέρα τῆς τοῦ ἀσκοῦντος τὴν 
ἐξουσίαν αὐτοκράτορος. Ὁ "Ηράκλειος. καὶ τὰ δύο τέκνα του ᾿Ηράκλειος --- νέος Κων- 
σταντῖνος (ἀπὸ 252 Ἱανουαρίου 65) καὶ 'Ἡρακλωνᾶς (ἀπὸ 4 Ιουλίου θ98) εὑρίσκοντο 
ἀπὸ νομικῆς ἐπόψεως ἐν ἀπολύτῳ ἰσοτιμίαᾳ, ὣς δεικνύει τὸ ὁμοιόμορφον τοῦ τίτλου 
των, αἱ ἐπὶ νομισμάτων ἀπεικονίσεις καὶ αἳ διασωδεῖσαι ἀναφωνήσεις'. Ἑν τῇ πράξει 
βεβαίως τὴν οὔσιαστικὴν διαχείρισιν τῶν κρατικῶν ὑποθέσεων δὰ εἶχεν ἀναμφιβόλως 
καὶ διὰ τὴν ἡλικίαν καὶ διὰ τὴν ἀρχαιότητα ὁ Ηράκλειος, χωρὶς τοῦτο νὰ σηµαίνῃ 
ὅτι κατὰ δίκαιον διέφερε τῶν συµβασιλέων υἷῶν του. 

Τὴν προσπάῦειαν τοῦ 'Ἡρακλωνᾶ ὅπως ἐπιβάλῃ ὥς στεφοδότην τοῦ μικροῦ ἄνε- 
ψιοῦ του τὸν πατριάρχην, ἀντιθέτως πρὸς τὸν κρατοῦντα κανόνα, καθ ὃν τὴν στέψιν 
συµβασιλέως ἐτέλει ἰδιοχείρως ὁ ὑπάρχων αὐτοκράτωρ, ὑπηγόρευσε πιθανῶς ἡ πρόδε- 
σις τοῦ ἁσκοῦντος τὴν ἐξουσίαν αὐτοκράτορος νὰ ἀναζητήσῃ μικρὰν μεταβολὴν εἷς τὸ 
τυπικόν, διὰ νὰ καταστήσῃ μειονεκτικωτέραν ἔναντι αὑτοῦ τὴν θέσιν τοῦ ἔξωθεν ἐπι- 
βληδέντος συνάρχοντος. 


Περισσότερον ἐμφανὴς εἶναι ἤ ἕλλειψις ἰσοτιμίας μεταξὺ τοῦ Κωνσταντίνου Δ΄ 


') Ἑλ. Βασ. Ταξ. 639 -- 690 καὶ ἀνωτ. σ. 10 ἐπ. Ἐκ τῆς Ἱστορίας τοῦ πατρ. Νικηφόρου µαν- 
θάνομεν ὅτι ὁ 'Ἡράκλειος διαδήκας οὖν ἐξετίδει ὥστε Κωνσταντῖνον καὶ ᾿ἨἩοάκλειον τοὺς υἱοὺς αὐτοῦ 
βασιλεῖς ἰσοτίμους εἶναι (σ. 91) καὶ ὅτι οἱ σύγχρονοι, ὅταν οἱ δύο οὗτοι ἐγένοντο χύριοι τῆς ἀρ- 
χῆς, ἐξαίρετον δὲ ἐδίδουν γέρας Κωνσταντίνῳ, ὡς πρώτῳ εἷς τὴν βασιλεία» καὶ τὴν ἡλικίαν ἓκ παιδὸς 
προχειρισθέντι (σ. 328), ἐξ ὧν μαρτυριῶν συνάγεται ὅτι κατά δίκαιον ἀμφότεροι οἱ υἱοὶ τοῦ ΗἩρα- 
κλείου εὑρίσκοντο εἷς τὴν αὐτὴν θέσιν. 
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καὶ τῶν ἁἄδελφῶν του "Ηρακλείου καὶ Τιβερίου, ἐκδηλουμένη εἲς τοὺς τίτλους, δι’ ὧν 
ὁ πρῶτος κοσμεῖται εἷς τὰ πρακτικὰ τῆς α΄ οἰκουμενικῆς συνόδου ' ἔναντι τῶν ἀἆδελ- 
φῶν του”. Εὶς τὰ νομίσματα µόνον. παραπλεύρως τοῦ ὀνόματος τοῦ Κωνσταντίνου Δ΄ 
καὶ τοῦ πατρός των Κώνσταντος Β΄ (δι ὅσα ἓξ αὐτῶν προέρχονται ἓκ τῶν ἐτῶν 59 - 
068) ὑπάρχουν ἐνδεικτικὰ τίτλου--Ρ(ετρεία1ς) α(ασαςίας)---ἐνῷ παρὰ τὰς ἀπεικονίσεις 
τοῦ Ἡρακλείου καὶ Τιβερίου οὐδὲν σημειοῦται ὃ. 

Δεδομένου ὅτι οἳ υἱοὶ τοῦ 'Πρακλείου κατὰ τὰς ἀναφωνήσεις καλοῦνται αὔγον- 
στοι ", πρέπει νὰ ΌὈεωρηῦῇῃ ἀσφαλὲς ὅτι οὗτοι, ὅτε περιεβλήθησαν τὰ σύμβολα τῆς 
βασιλείας, - ἀνεκηρύχθησαν ταυτοχρόνως αὔγουστοι. Εΐναι ἐπίσης βέβαιον ὅτι τὸ βρα- 
δύτερον ἀπὸ τῶν. µέσων τοῦ Η΄ αἰῶνος τὴν ἀναφώνησιν αὔγουστε ἴ υύποας ἄντιχκα- 
Ὀιστᾷ ὁ τύπος τοῦ δεῖνα ῥασιλέως (εἶτα δὲ μεγάλου βασιλέως] πολλὰ τὰ ἔτη. Πρέπει 
συνεπῶς «κατὰ τὸ µεσολαβῆσαν χρονικὸν διάστηµα νὰ ἐπῆλῦεν εἷς τὸ σημεῖον τοῦτο 
µεταβολή. Καΐτοι αἳ ὑπὸ τῶν πηγῶν παρεχόµεναι ἔνδείξεις εἶναι ἀνεπαρχεῖς, δὰ ἆπο- 
τολμήσω νὰ ἀποκαταστήσω κατὰ τὸ δυνατὸν τὴν εἷς τὸ θέμα τοῦτο ἱστορικὴν ἐξέλιξιν. 

᾿Αναζητοῦντες οἳ βυζαντινοὶ ἡγεμόνες νέαν συνταγματικὴν μορφὴν διὰ νὰ κατα- 
στήσουν ἐμφανη τὴν διαφορὰν μεταξὺ αὐτοκράτορος καὶ συµβασιλέως, προῆλθον εἲς τὴν 
σχέψιν νὰ παραλείπουν κατὰ τὴν ἄνάδειξιν συµβασιλέως τὴν ὀνομασίαν τούτου ὥς αὖ- 
γούστου εἷς τρόπον, ὥστε νὰ ἀφαιρέσουν ἄπ᾿ αὐτοῦ πᾶσαν δυνατότητα ἄσκήσεως τῆς 
ἐξουσίας, νὰ περιορισὺοῦν δὲ εἷς τὴν παροχὴν ὠρισμένων βασιλικῶν συμβόλων, τῆς 
πορφύρας καὶ τοῦ διαδήµατος”. Ἡ πρυσφορωτέρα χρονικὴ τοποβέτησις τῆς ὑποτιθεμέ- 
νης ταύτης μεταβολῆς εἶναι, νομίζω, ἡ βασιλεία τοῦ Γώνσταντος Β΄ καὶ τὰ γεγονότα 
τοῦ 681 θεωρῶ ἀπότοκα ἔκείνης. Τολμῶ δηλαδὴ νὰ διατυπώσω τὴν ἄκόλουθον ἐξήγησιν. 
ὍὉ Κώνστας Β΄’, ἀκολουδῶν τὴν µέχρι τότε παράδοσιν, προέβη τῷ 664 εἲς στέψιν τοῦ 
πρωτοτόκου υἱοῦ του Κωνσταντίνου Δ΄ καὶ ταυτόχρονον ἀνακήρυξιν τούτου εἷς αὔγου- 
στον, ἐνῷ διὰ τοὺς ἑτέρους δύο υἱούς του ἠρκέσῦθη τῷ 669 εἲς µόνην τὴν στέψιν. Οὕτω 
δύναται, νομίζω, νὰ ἐξηγηθῇ ὅτι εἰς τὰ ἐπίσημα πρακτικὰ τῆς συνόδου, ὁ μὲν Κωνσταν- 
τῖνος Δ΄ ἀποχαλεῖται μέγας βασιλεύς, αἰώνιος αὔγουστος καὶ αὐτοκράτωρ ', ἐνῷ οἳ Ηρά- 


χλειος καὶ Τιβέριος ὀνομάζονται ἁπλῶς δεοφύλακτοι αὐτοῦ ἄδελφοί”. ᾽Αντιθέτως, ἐπειδὴ 


1) ΜΑΝΒΙ τ, ΧΙ στ. 208, 911, 921, 239 κλπ.: εὐσεβέστατος, µέγας βασιλεύς, αἰώνιος αὔγουστος 
καὶ αὐτοκράτωρ. 

Σ) Αὐτόδι: δεοφύλακτοι αὐτοῦ ἀδελφοί. 

1) ὙΒΟτα τ. 1 (1908) σ. 306 ἀρ. ὅτ8. 

4} Βασ. Ταξ. 650. 

5) 'Η δἰατήρησις τῆς συνηδείας νὰ περιβάλληται διὰ πορφύρας καὶ διαδήµατας ὁ συµβασι- 
λεὺς δὲν πρέπει νὰ Ἐενίσῃ, διότι καὶ ὁ χαῖσαρ, εὐρισκόμενος ἀναμφισβητήτως εἰς ὑποδεεστέραν δέ- 
σιν ἔναντι τοῦ βασιλέως, περιβάλλεται κατὰ τὴν ἀνακήρυξίν του ἔτι τὸν Η΄’ αἰῶνα ἀνάλογα σύμβολα, 
ἤτοι χλαῖναν καὶ διάδηµα, διάφορον τοῦ βασιλικοῦ, καλούμενον καισαρίκιον. 

ϐ) Μλανο τ. ΧΙ] στ. 208, 209, 911, 921, 929, δΙ6 κλπ. 

Ἰ} Αὐτόδι, 
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τόσον ὁ μέν, ὅσον καὶ οἳ δὲ εἶχον στεφθῆ, ἀριδμοῦνται τὰ ἔτη --οᾖ διὰ τὸν πρῶτον, 
93 διὰ τοὺς δύο ἄλλους -- ἀφ᾿ ἧς ἡμέρας ἐδέχῦησαν τὴν διάκρισιν ταύτην’ τὸ γεγονὸς 
δὲ τοῦτο καλύπτεται διὰ τοῦ ὅρου βασιλεία". Διὰ τὸν ἴδιον λόγον πάντα τὰ ἄρρενα 
µέλη τῆς οἰκογενείας τοῦ Κώνσταντος ἙὮ΄ εἲς τὰς ἐπὶ νομισμάτων ἀπεικονίσεις φέρουν 
τὰ αὐτὰ βασιλικὰ σύμβολα. Οἱ δύο νεώτεροι ἀδελφοὶ εἷς οὐδὲν κείµενον, σχέσιν ἔχον 
μὲ τὴν σύνοδον καὶ περιβεβλημένον ἀαὐθεντικὸν χαρακτῆρα, προσφωνοῦνται μὲ οἵονδή- 
ποτε τίτλον, κατὰ κανόνα μάλιστα ἑλλείπει καὶ οἴαδήποτε μνεία των, μὲ µόνην ἔξαί- 


ρεσιν δύο ἐπιστολὰς τοῦ πάπα ᾽Αγάθωνος, αἴτινες ἀπευθύνονται καὶ πρὸς τοὺς τρεῖς καὶ 


ς 


ἐν αἷς ὃ μὲν Κωνσταντῖνος Δ΄ ἀποκαλεῖται μέγας βασιλεύς, οἳ ὃ ἕτεροι δύο αὔγουστοι Σ. 
Ἡ περὶ τὰ µέσα τοῦ Ζ΄ αἰῶνος εἰσαχθεῖσα καινυτοµία πρὀεχάλεσε τὴν γνωστὴν κίνη- 
σιν τοῦ στρατοῦ τῷ 681, ἥτις κατ ἐμὲ ἀπέβλεπεν εἷς τὴν ἀποκατάστασιν τοῦ πα- 
λαιοῦ καθεστῶτος, τὴν ἀνακήρυξιν δηλονότι καὶ τῶν δύο ἄλλων ἀδελφῶν τοῦ αὐὖτο- 
χράτορος εἷς αὐγούστους καὶ κατὰ συνέπειαν τὴν Ἰσότιμον συμμετοχὴν καὶ τούτων εἷς 
τὴν ἄσχησιν τῆς ἐξουσίας. 'Ἡ κατ αὐτὸν τὸν τρόπον ἀποχατάστασις τῶν γεγονότων 
δίδει, νομίζω, καὶ µίαν ὁπωσοῦν ἵκανοποιητικὴν ἐξήγησιν διὰ τὴν ἀναβολὴν τῆς ἀνα- 
κηρύξεως τοῦ Ιουστινιανοῦ Β΄ ὣς συµβασιλέως. Δηλ. ἤ στάσις τοῦ Κωνσταντίνου Δ΄ 
δὲν ἦτο ἀἁπότοχος ἐφαρμογῆς ὥὠρισμένου σχεδίου, ἐπιμελῶς καταστρωῦθέντος ὑπ αὐτοῦ 
καὶ ἀποβλέποντος εἷς τὴν ἀπομάκρυνσιν τῶν ἀδελφῶν του ἐπ ὠφελείᾳ τῶν ἰδικῶν του 
ἀπογόνων, ἀλλὰ διεμοορφώῦδη ὑπὸ τὴν πίεσιν ἀνάγκης' διὰ τοῦτο µόνον ἀφ᾿ οὗ παρῇλ- 
Όεν ὁλόκληοος τετραετία καὶ ὠρίμασεν εἲς τὴν σχέψιν τοῦ αὐτοκράτορος ἡ ἰδέα τῆς ἔξα- 
σφαλίσεως τῆς διαδοχῆς εἰς τοὺς ἀπογόνους του, προέβη εἷς τὴν στέψιν τοῦ υἱοῦ του 


Ἱουστινιανοῦ Β΄ (μεταξὺ 18 Φεβρουαρίου καὶ 1 Σεπτεμβρίου 686). 


} Ὁ ᾱ. ΟΞΒΤΒΕΟΕΟΒΕΚΥ, Οε5δομίσμῖε 2 σ. 104 - 10ὅ δέχεται ὅτι ὁ Κωνσταντῖνος Δ'΄ ἀφῄφεσεν 
ἀπὸ τοὺς ἀδελφούς του «ἀἄῑρθ ἴππεπ ζακοπιπεπάεα Ηοττδομετ{θ]», λήγοντος δὲ τοῦ 6681 τοὺς ἐρρι- 
γοτόµησε καὶ στηρίζει τὴν ἐχδοχήν του εἰς τὸ ὅτι «τὰ πρακτικἁ τῆς α΄ οἰκουμενικῆς συνόδου 
ἀναφέρουν εἰς τὸν ἐπίσημον τύπον τῆς χρονολογήσεως τοὺς 'Ηράκλειον καὶ Τιβέριον οὐχὶ ὡς συιι- 
βασιλεῖς τοῦ Κωνσταντίνου Δ΄, ἀλλὰ µόνον ὥς δεοφυλάκτους αὐτοῦ ἀδελφοὺς» (αὐτόδι σ. 10ὔ σημ. 9). 
εἰ 4 ΄ 3 ᾱ , ’ 3 , , »» 9 - Ν 3 ι κ ιβ » 
Αλλά τότε ἀπὸ ποίου γεγονότος (ἀναλήψεως τίτλου, ἀξιώματος) ἀριθμεῖται τὸ εἰκοστὸν δεύτερον ἔτος 
τῶν δύο νεωτέρων υἱῶν τοῦ Κώνσταντος Β΄; Η ἀρχη τῶν καὺ” ἑκάστην συνεδρίαν τῆς συνόδου πρα- 
χτικῶν --- ἅτινα ἐπικαλεῖται ὃ (. ΟβίτοσοτϐΚΥ --- διὰ τῆς φράσεως βασιλείας τῶν ὑδεοστέπτων καὶ γα- 
ληνοτάτων ἡμῶν δεσποτῶν (εἷς πληθυντικὸν) ... Κωνσταντίνου μὲν... ἔτους εἰκοστοεῤδόμου,.. Ηρακλείου 
δὲ καὶ Τιβερίου ... ἔτους εἰκοστοδευτέρου... οὐδεμίαν καταλείπει ἀμφιβολίαν ὅτι ἡ ἀρίθμησις ἀφορᾷ 
τὴν βασιλεία», τοι τὴν ἡμέραν καθ’ ἣν ἕκαστος περιεβλήθη ὑπὸ τοῦ πατρός του τὰ βασιλικἁ σύμβολα. 

3) ΜΑΝΘΙ τ. ΧΙ στ. 2585, 286. Αἱ ὑπὸ τοῦ Κωνσταντίνου Δ΄ ἀπευθδυνθεῖσαι σάκραι φέρουν 
µόνον τὸ ὄνομά του οὐχὶ δὲ καὶ τῶν ἀδελφῶν του’ ΝΜΤΑΝΕΙ τ. ΧΙ στ. 196: αὐτοκράτωρ Κωνσταντῖνος, 
πιστός, µέγας βασιλεὺς (12 Αὐγούστου 6168), στ. 901: αὐτοκράτωρ, ἀεισέβαστος, εἰρηνικός, Φλάβιος Κων- 
σταντῖνος, πιστὸς ἐν ᾿Ιησοῦ Ἀριστῷ τῷ Θεῷ βασιλεὺς (10 Σεπτεµβρίου 680). Τὰς ἐργασίας τῆς συν- 
όδυυ παρηκολούῦθησε µόνος ὁ Κωνσταντῖνος Δ’, ἐνῷ τόσον κατὰ τὴν Ζ΄ οἰκουμενικήν, ὅσον καὶ τὴν 
σύνοδον τοῦ ἔτους 8τ9/8680, περὶ ὧν γνωρίζοµεν ὅτι µετέσχον ὡρισμένων συνεδριάσεων οἱ βυζαντι- 
νοὶ αὐτοκράτορες, παρέστησαν ἅπαντες οὗ χατὰ τὴν στιγμὴν ἐχείνην συνάρχοντες. ΜΑνβ τ. ΧΠΙ 
στ. 419,1. ΧΝ]Ι Α σι. δἱ2. 
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Ἡ ὑπ ἐμοῦ ἐπιχειρηθδεῖσα ἀποχατάστασις τῶν γεγονότων καὶ τῶν αἰτίων των 
εὑρίσχεται εἲς τὴν ἁκόλουῦον σχέσιν πρὸς τὰ συμπεράσματα τῶν Ἐ. Ὠδίρει ἀφ' ἑνὸς 
καὶ Ο. Οβίτοροτθκυ ἀφ᾿ ἑτέρου. ᾿Ελέγχεται μὲν ὡς ἀκριβὴς ἤ ἄποψις τοῦ πρώτον ’, 
καθ ἣν δὲν παρουσιάζουν αἵ πηγαὶ ἐνδείξεις περὶ οὔὐσιαστικῆς συγκυριαρχίας τῶν τριῶν 
ἀδελφῶν, ἀλλὰ δὲν δικαιώνεται ἢ ὑπ αὐτοῦ διδοµένη ἐξήγησις εἲς τὴν ἐνέργειαν τοῦ 
Κωνσταντίνου Δ΄, ὥς ἀποβλέπουσαν εἷς τὴν διασφάλισιν τῆς διαδοχῆς ὑπὲρ τῶν ἰδίων 
αὐτοῦ ἀπογόνων. Εξ ἄλλου, μὲ φέρει συμφωνοῦσαν πρὸς τὸ συμπέρασμα τοῦ {. Ο5ίτο- 
ΦοΤΦΚΥ, ἑρμηνεύοντος τὴν στάσιν τοῦ αὐτοχράτορος ὥς ἓν εἶσέτι βῆμα πρὸς καθιέρω- 
σιν τῆς ἀρχῆς τῆς µονοκρατορίας, οὐχὶ ὅμως καὶ εἷς τὴν ἐν ταῖς λεπτοµερείαις ἔκθεσιν 
τῶν γεγονότων ὑπὸ τοῦ τελευταίου ”. 

Ἠ]ἶναι ἁληδὲς ὅτι ἤ φρασιολογία τῶν χρονογράφων ἐκ πρώτης ὄψεως ἐμβάλλει 
εἷς σχέψεις. ΠΓ[αραῦέτω τὸ χείµενον τοῦ Θεοφάνους, τὸ ὁποῖον ἐπαναλαμβάνει σχεδὸν 
ἐπὶ λέξει καὶ ὅ Σκυλίτσης: οἱ δὲ τοῦ δέματος τῶν ἀνατολικῶν ἦλθον ἓν Χρυσοπόλει, 
Λέγοντες ὅτι «εἰς τριάδα πιστεύομεν’ τοὺς τρεῖς στέψωμε»». ἑταράχῦη δὲ Κωνσταντῖνος, 
διότι αὐτὸς µόνος ἦν ἐστεμμένος, οἱ δὲ ἀδελφοὶ αὐτοῦ οὐδεμίαν ἀξίαν εἶχον. καὶ ἆπο- 
στείλας Θεόδωρον τὸν πατρίκιον [τὸν] Κολωνείας, ἐτροπώσατο αὐτούς, ἐπαινέσας αὖ- 
τοὺς καὶ ἔλαβε τὰ πρωτεῖα αὐτῶν τοῦ εἰσελθδεῖν ἓν τῇ πόλει καὶ μετὰ τῆς συγκλήτου 
βουλεύσασῦδαι καὶ ποιῆσαι τὸ Ὀέλημα αὐτῶν. Τὸν Θεοφάνην ἀκολονθεῖ καὶ ὁ Γεώρ- 


΄ 


γιος μοναχὸς μὲ µόνην τὴν προσθήκην τῆς λέξεως ἀναγορεύσωμεν, τοι: εἷς τριάδα 
πιστεύοµεν, τοὺς τρεῖς ἀναγορεύσωμεν καὶ στέψωµεν ’, ἐνῷ ὅ Ζωναρᾶς ἀποδίδει, νομίζω, 
πιστότερον τὸ πνεῦμα τῶν στασιαστῶν, γράφων: οἱ δὲ τοῦ δέµατος τῶν ᾿ Ανατολικῶ»... 
ἑβόων δεῖν καὶ τοὺς λοιποὺς δύο συγγόνους τοῦ Κωνσταντίνου στεφθῆναι, λέγοντες 
ὅτι «ὥσπερ εἰς τοιάδα πιστεύοµεν, οὕτως καὶ παρὰ τῶν τριῶν ἡμᾶς χρεὼν βασιλεύε- 
σθαι...», προσθέτων ὅτι ὅ Κωνσταντῖνος Δ΄ ὑπεσχέθη νὰ ἐκπληρώσῃ τὴν παράκλησίν 
των χαὶ τοὺς τοῦ λαοῦ {-- σιρατοῦ) ποοεξάρχοντας μετεκαλεῖτο, ἵν αὐτῶν ἐνώπιον ἡἢ 
τῶν αὐτοῦ ἀδελφῶν ἀνάρρήῆσις γένήηται. 'Π χρῆσις τοῦ ρήματος στέψωμεν καὶ ἢ δή- 
λωσις ὅτι µόνος ὅ Κωνσταντῖνος ἦν ἐστεμμένος δημιουργοῦν τὴν ἔντύπωσιν ὅτι ἡ 
πρᾶξις, τῆς ὁποίας τὴν τέλεσιν ἠξίου ὁ στρατός, ἦτο ἡ στέψις. Νομίζω ὅμως ὅτι ἄλλα 
φραστικὰ στοιχεῖα τῶν αὐτῶν χρονογράφων ἐπιτρέπουν νὰ σχηματίσωμεν ἓν τῆς αὐτῆς 
ἀξίας ἀντίβαρον. 'Ἡ ὑπὸ τοῦ Γεωργίου μοναχοῦ προσθήκη καὶ τοῦ ρήματος ἀἆγαγο- 
ρεύσωμµεν, Ἡ πληροφορία τῶν τριῶν πρώτων πηγῶν ὅτι οἳ δύο νεώτεροι ἀδελφοὶ οὐ- 
δεµίαν ἀξίαν εἶχον, ὃ ὑπὸ τοῦ Ζωναρᾶ χαρακτηρισμὸς τῆς πράξεως οὐχὶ ὥς στέψεως, 
ἀλλ ὡς ἀναρρήσεως καὶ τέλος ἡ δήλωσις τοῦ αὐτοῦ χρονογράφου οὕτως καὶ παρὰ 


1) Ε'. ὈδιαξβΕβ ἐν Β. Ζ. τ. ὃδ (19598) σ. 1951 - 158. 

8} ΟΕΤΕΟΑΟΕΒΕΥ, Γορρε]ρτϊπσῖραί σ. 166 καὶ Οεδομῖομίε 7 σ. 1096 καὶ σημ. 4. 
δ) Θεοφ. 952, Σκυλ. - Κεδρ. 1 764. 

4) Γεωρ. µον. 11 τὸδ. 

ϐ) Ζωναρᾶς 111 925. 
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- - 6 - ο) ΄ » , 9 3 Δ 2 9 ΄ ϱ/ Ν 
τῶν τριῶν ἡμᾶς χρεὼν ῥβασιλεύεσδαι οὐδεμίαν κατ ἐμὲ καταλείπουν ἀμφιβολίαν ὅτι τὸ 
ν υ. . 9 ; 3 8 3 ) 8 8 - 9) ,. 
αἴτημα τοῦ στρατοῦ ἀπέβλεπεν εἷς τὴν οὐσιαστικὴν συμμετοχὴν καὶ τῶν ἄλλων δύο 
ἀδελφῶν εἰς τὴν διακυβέρνησιν τῆς αὐτοκρατορίας καὶ οὐχὶ εἰς σχιώδεις τιµμάς. Δηλ. 
ἐὰν εἶναι ὀρδὴ Ἡ ὑπόδεσίς µου ὅτι οἳ ΄'Ηρακλειος καὶ Τιβέριος δὲν εἶχον ἀνακηρυ- 
χὺδῆ τῷ 665 αὔγουστοι ἆἁλλ' εἶχον περιβληθῆ τὰ σύμβολα µόνον τῆς βασιλείας, ἡ τκί- 

-” ο 1 ν 9 / Ν ν] αν 9 [ω Ν -] 8 ’ ς 
γησις τοῦ στρατοῦ τῷ 681 ἑσκόπει νὰ ἐκπληρωῦοῦν καὶ ὥς πρὸς αὐτοὺς πάντες οἵ 
, ϱ Ν Γ 3 Ν 5 , λ ν 3 , - , ε 
τύποι, οἵτινες δὰ χαθίστων αὐτοὺς ἰσοτίμους μὲ τὸν ἁἀδελφόν των αὐτοκράτορα. Ἡ 
μὴ ἀκριβολόγος διατύπωσις τῶν πηγῶν ὀφείλεται προφανῶς εἲς τὴν ἀνικανότητα τῶν 
κατὰ κανόνα νομικῶς ἀπαιδεύτων χοονογράφων νὰ ἀντιληφὺοῦν καὶ νὰ ἀποδώσουν τὰς 
νομικὰς ἑννοίας καὶ μάλιστα ὅταν αὗται ἀναφέρωνται εἷς Ὀεσμοὺς εὐρισκομένους ἓν ἐξελί- 
υ [4 , 5 / ΔΝ 9 Ν ” Ν Ν ῤ ε 9 , 6 
ξει, ὥς πιστεύω ὅτι συνέβαινε τὴν ἐποχὴν ταύτην διὰ τὴν στέψιν. Ὡς ἓκ τούτου, ἡ 
χοῆσις τῶν ὅρων στέφω, ἀναγορεύω δὲν ἀνταποκρίνεται πάντοτε πρὸς τὸ πραγµατι- 


5 Ν 6 


κὸν περιεχόµενον τῆς πράξεως, ἣν εἶχε κατὰ νοῦν νὰ δηλώσῃ ὁ χρονογράφος, ἀντι- 
Ὀέτως δὲ συμβαίνει οὐχὶ σπανίως ὅ εἷς ὄρος νὰ χοησιμοποιῆται εἷς τὴν θέσιν τοῦ ἆλ- 
λου ἢ πρὸς δήλωσιν τοῦ συνόλου τῶν τελετουργικῶν τύπων. ᾿Ανάλογον χρῆσιν τοῦ 
[ας / ς 9 ς , 3 4 5 / / - ΄ ολ) οἳ 
ὅρου στέφω, ὣς τὴν ἑρμηνεύω εἰς τὸ ἀνωτέρω χωρίον τοῦ Θεοφάνους ὃ6ρὸ (- Σκυλ. 
Κεὸρ. 1 Τ048], εὑρίσκω εἲς τὸν αὐτὸν χρονογράφον, ἐκ τοῦ ὁποίου πάλιν παρέλαβε 
τὴν εἴδησιν σχεδὸν ἐπὶ λέξει ὁ Ἀκυλίτσης. Ἡ ἀφήγησις ἀναφέρεται εἷς τὴν στάσιν 
ρ6 ’ 3 ὃν 6 ον ” / , ν σᾳ η λ 
τοῦ Νίκα, καθ᾽ ἣν οἳ ὅῆμοι τῆς Κωνσταντινουπόλεως προσεπάῦησαν νὰ ἐπιβάλουν τὸν 
[4 ΄ ιά ς ό ) 8 ” ὤλ λ 35 Δ α ΔΝ .) -- Ν 
Ὑπάτιον ὥς ἠἡγεμόνα καὶ πρὸς τοῦτο προέβησαν μὲν εἷς τὴν περιβολὴν αὐτοῦ διὰ µα- 
/ Δ ο ΄ / 3 9 9 / 5) Ν 9 ) ΡΕ) ΄ σε κ 9/ 
νιυκίου καὶ ἀνύψωσίν του ἔἐπ᾽ ἀσπίδος, ἔτι δὲ εἲς τὴν ἀνακήρυξίν του εἷς αὔγουστον, 
ἀλλὰ δὲν ἐπέτυχον, ὅπως στεφθῇ ὑπὸ τοῦ πατριάρχου. Τὰ γεγονότα ταῦτα, γνωστὰ 
Ῥ] ασ) α ” ς ὁ 2 ΄ Ἆ -” ” Δ 3) 6 ωμά 
ἐξ ἄλλων πηγῶν, ὁὅ Θεοφάνης ἀποδίδει διὰ τῆς φράσεως καὶ ἔστεφαν οἱ τῶν δήμων 
3 ΄ 5 / 4 . -” 1 / ε/ ιό Δ - 9 ιο ΔΝ ή 
εἲς βασιλέα 'Ὑπάτιον , ἐνῷ εἶναι βέβοιον ὅτι πρόκειται περὶ τῆς ἄναγορεύσεως καὶ µό- 
νον. Ὁ αὐτὸς χρονογράφος χρησιμοποιεῖ πάλιν τὸ ρῆμα στέφω οὐχὶ ἓν τῇ κυριολεξίᾳ 
πρὸς δήῄήλωσιν αὐτῆς ταύτης τῆς στέψεως, ἀλλὰ τῆς καθ’ ὅλου ἀναδείξεως ἠγεμόνος. 
"Αναφερόμενος εἲς τὴν ἐπὶ Λέοντος [Γ΄ ἐν Ἑλλάδι ἐκραγεῖσαν στάσιν, σημειοῖ: στασιά- 
ξουσι... Πιλλαδικοὶ καὶ οἳ τῶν Κυκλάδων νήσων, Γοσιιᾶν τινα συνεπόµενον ἔχοντες εἰς 
Ν η » Ἠξ ἆλλ Ν 7 - 9 ” , ς 6 9 / .. ο. 
τὸ στεφδῆναι Ἱ. Ἡξ ἄλλου παρὰ Ζωναρᾷ ἀπαντᾷ συχνάκις ὁ ὄρος ἀγάροήσις πρὸς χα- 
4 -- 9 ’ ς , ς ά ο ” 5 
ρακτηρισμὸν τῆς ἀναγορεύσεωῶς, ὥς δεικνύουν πολνάριθµα παραδείγματα: ΠΤΙ τὸ: 
Οὐαλεντινιανὸς ἐφψήφιστο βασιλεύς. ἄχδεὶς δὲ καὶ ἀναρρηδεὶς καὶ τὰ βασιλικὰ περιέ- 
Όετο σύμβολα" 8ο: ὁ Ιοατιανὸς παρὰ τοῦ πατρὸς ἀνερρήθη' 8δ: τοὺς τῆς τοῦ ἀἆδελ- 
φοῦ (56ο. Οὐαλεντινιανοῦ Β΄) πρωτουργοὺς ἀναρρήσεως 195: Οὐρβικίου...σπουδά- 
σαντος εἷς τὴν τούτου (Αναστασίου Α΄’) ἀνάρρησιν 2995: τὰ τῶν Ὀεμάτων τάγματα 
ὀδέξαντο τὴν τῆς Βρήνης αὖθις ἀνάρρησιν' 918: [(οἳ στρατιωτικοὶ ἡγέται) πείθουσι 


μαι μσμμμυεμωνἡ μα νμοΙµίκοθυ 


!) Θεοφ. 161, Σκυλ. - Κεδρ. Ι 641. 
1} Θεοφ. 406. 
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τάχα καὶ ἄκοντα τὴν ἀνάρρήσιν τὸν 4έοντα (Ε) δέξασδαι. Τὰ τέσσαρα πρῶτα παρα- 
δείγματα προέρχονται ἐκ τῆς περιόδου, καθ ἣν. ἡ στέψις ἀπετέλει μικρὸν τμῆμα τῆς 
καθ ὅλου τελετῆς τῆς αὐτοκρατορικῆς ἀναγορεύσεως, ἐνῷ τὰ δύο τελευταῖα ἀνάγονται 
ες τὰ τέλη τοῦ Π΄ καὶ τὰς πρώτας δεκαετίας τοῦ Θ΄ αἰῶνος καὶ δηλοῦν τὴν ἀναγό- 
ρευσιν καὶ µόνον. Κατόπιν πάντων τούτων εἶναι τολμηρὰ ἡ ἑρμηνεία, τὴν ὁποίαν προ: 
τείνω διὰ τὰ γεγονότα τοῦ ἔτους 681: Νομίζω ὅτι οὕτω δίδεται µία ἐξήγηῃσις, καλύ- 
πτουσα τὴν ἀρίθμησιν τοῦ ἔτους 680/6081 ὥς τοῦ 92ου τῆς βασιλείας τῶν Ἡρακλείου 
καὶ Τιβερίου, τὴν ὑφισταμένην διαφορὰν μεταξὺ τῆς θέσεως αὐτῶν καὶ τοῦ αὐτοχρά- 
τορος ἀδελφοῦ των, καὶ τέλος τοὺς σκοποὺς τῆς στρατιωτικῆς ἐξεγέρσεως. 

Ποῖον κανόνα ἐφήρμοσεν ὁ Κωνσταντῖνος Δ΄ διὰ τὸν υἱόν του Ἰουστινιανὸν καὶ 
ὁ τελευταῖος οὗτος ἔναντι τοῦ ἰδικοῦ του Τιβερίου, ἀδυνατῶ νὰ προσδιορίσω. Τὰ κεί- 
µενα ὁμιλοῦν περὶ στέψεως. Ηΐναι δυνατὸν νὰ στηριχδοῦν συμπεράσματα εἷς τὸ γεΥο- 
νὸς ὅτι εἷς ὅλα τὰ ἓκ τῆς δευτέρας βασιλείας τοῦ Ιουστινιανοῦ Β΄’ περισωῦέντα νοµί- 
σµατα ἀπεικονίζονται πατὴο καὶ υἱός, σχεδὸν δὲ ὅλα φέρουν τὴν ἔνδειξιν ρραι (-- Ρεῖ- 
Ρρείηῖ ααριςί]) !: 

Λεδομένου ὅτι οἳ ἀπὸ τοῦ ἔτους 686 µέχρι τοῦ ᾖτ11{ γενόµενοι χύριοι τοῦ δρό- 
νου, Ἐξ τὸν ἀριθμὸν ἡγεμόνες, δὲν εἶχον συμβασιλεῖς -- πλὴν τοῦ βραχέος διαστήματος 
καθ ὃ ἦτο ἐστεμμένος ὅ υἱὸς τοῦ ᾿Ιουστινιανοῦ Β΄ Τιβέριος -- ἀλλ᾽ ἕκαστος ἤσχει πλή- 
ρῶς τὴν ἐξουσίαν ὥς κύριος αὐτοκράτωρ, δὲν ὑφίσταται ζήτημα οὔτε διὰ τὴν νομικὴν 
ὑπόστασιν τοῦ συµβασιλέως οὔτε διὰ τὸν τρόπον τῆς ἀναδείξεώς του. 

Ἡ διαρκοῦντος τοῦ Ζ΄ αἰῶνο: προϊοῦσα ἀπομάκρυνσις τῆς βυζαντινῆς αὔτοκρα- 
τορίας ἀπὸ τῶν παλαιῶν της δεσμῶν πρὸς τὴν ρωμαϊκὴν εἶχε τὸν ἀντίχτυπόν της χαὶ 
ες τὸ Ὀέμα µας. Ἡ ἀρχικῶς πρὸς διάκρισιν τοῦ κυρίου αὐτοχράτορος ἀπὸ τὸν συµ- 
βασιλέα γενοµένη, κατὰ τὴν ὑπόιεσίν µου, ὑπερμεσοῦντος τοῦ Ζ’ αἰῶνος παράλειψις 
τῆς ἀνακηρύξεως τοῦ δευτέρου ὥς αὐγούστου, πρέπει νὰ ἐπεξετάῦθη εἷς δεδοµένην στι- 
γμὴν καὶ ἐπὶ τοῦ κυρίως αὔτοκράτορος, ὅστις οὕτως ἔπαυσε κατὰ τὴν ἀνάρρησιν νὰ ὄνο- 
μάζηται αὔγουστος. Ἐπειδὴ ὅμως ἁπαραιτήτως ἔδει νὰ δηλωὺθῇ ἡ ἰδιότης αὐτοῦ ὥς 
ἠγεμόνος, εἰσήχθη ὁ ἀπὸ τοῦ "Ἡρακλείου τὸ πρῶτον εἷς τὴν αὐτοκρατορικὴν γραμμα- 
τείαν χρησιμοποιηῦθεὶς τίτλος βασιλεὺς καὶ εἷς τὸ τυπικὸν τῆς ἀνακηρύξεως αὐτοχκράτο- 
ρος. Ἡ παλαιὰ ἀναφώνησις αὔγουστε τουµβικας {ὲ υΐποαθ) ἀντικατεστάδη νῦν διὰ 


τοῦ χαιρετισμοῦ ὥς βασιλέως, ὑπὸ τὴν φραστικὴν διατύπωσιν τοῦ δεῖνα βασιλέως (µε- 


Ὁ) ΊΤΕΟοτΕ τ. (1908) σ. 904 - οῦθ ἀρ. { - 10. 

3) Τὸ πρῶτον ἐπίσημον κχείµμενον ἐν ᾧὦ ἀἁπαντᾷ ὁ τίτλος βασιλεὺς εἶναι, ὡς γνωστόν, ἡ νεαρὰ 
26 τοῦ "Ἡρακλείου. Ὡς ὀρὺῶς παρατηρεῖ ὁ Β. ὨδιαξΕΕ, Βνυσαπαπῖδεπε Καἰθετη(]αίατ σ. 98δς σημ. 
Ἂν εἰς την πε (μ]β{ίο τῆς νεαρᾶς δὲν ἔχουν περιληφὺδῆ πάντες οἱ τίτλοι τοῦ βυζαντινοῦ ἠγεμόνος. 
Περι τοῦ τίτλου βασιλεὺς Ρωμαίων καὶ τὴν ἐπ) αὐτοῦ βιβλιογραφίαν βλ. ΟΦΒΤΗΕΟᾷΦΟΒΕΚΥ, ΟεβοΒϊοΠίε Ἰ 
σ. 161 σημ. ὃ, εἰς ἣν πρόσθες Ἑ. ἨοκιαΜαν, Νοΐες 5µΓ ἰτοίς ρᾶ8βδβασες ἆ᾽α] - Μας'οιά]1. ΠΠ. Βασι- 
λεὺς Ῥωμαίων ἐν Απηιαΐτε οσο ]Ἱπδαίιι ἆςᾳ ΡΠϊ]ο]ορίε εί «ἆ)Ηϊβδιοίτο οτ]ιεηίαϊ]ος οἳ ΑΊανες τ. 19 


(1988) σ. 189 -- 184. 
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γάλου βασιλέως) πολλὰ τὰ ἔτη. Δὲν δύναμαι νὰ προσδιορίσῳω τὸ χροονικὸν σημεῖον τῆς 
καινοτομίας αὐτῆς. Μήπως δύναται νὰ θεωρηῦῇ ἀπήχησις ταύτης ἣ εἷς τὰ νομίσματα 
ἀπὸ τοῦ Θιλιππικοῦ καὶ ἐντεῦθεν σημειουμένη ἔνδειξις: {ουιζ(ἐος) αλι(γιος) ', ἑνῷ εἷς 
τὰ παλαιότερα ἔἐχαράσσετο ϱ(εγρείις) α(ωφιδές); Πάντως Ὀεωρῶ πλέον ἢ πιδα- 
νὸν ὅτι ἀπὸ τῆς καθιδρύσεως τῆς δυναστείας τῶν εἰκονομάχων βασιλέων τὸ πρωτόκολ- 
λον τῆς ἀνακηρύξεως αὐτοκράτορος περιελάμβανε τὴν ἀναφώνησιν τοῦ δεῖνα βασιλέως 


πολλὰ τὰ ἔτη”, εἰς ἀντικατάστασιν τῆς παλαιοτέρας ἀναφωνήσεως εἲς αὔγουστον. 


ΜἩ κατὰ τὴν διάρχειαν τῆς βασιλείας σειρᾶς ὅλης αὐτοκρατόρων ἀπουσία συμµ- 
βασιλέων καὶ ἢἡ ἀποδοχὴ τῆς νέας ταύτης ἀναφωνήσεως ἀνέχοψαν κατ ἐμὲ τὴν διαφο- 
ροποίησιν μεταξὺ κυρίου αὔτοκράτορος καὶ συµβασιλέως, ἥτις ἀπετολμήῦθη νὰ εἰσαχὸῇ 
ἐπὶ Κωνσταντίνου Δ΄, ἐπεκράτησε δὲ ἐπί τι διάστηµα ἣ ἀρχὴ τῆς ἀπὸ νομικῆς ἐπόψεως 
ἀπολύτου ἰσοτιμίας μεταξὺ τῶν δύο. Τὸ καθεστὼς τοῦτο διἠρκεσεν ἐπὶ μερικὰς δεχαε- 
τίας. Μετὰ ταῦτα ὅμως κατέστη πάλιν ἐμφανὴς ἡ ἀνάγκη νὰ ἐπέλῦῃ καὶ κατὰ δίκαιον 
διάχρισις μεταξὺ αὐτοχράτορος χαὶ συµβασιλέως. ΠΒῖΐς τὸ σημεῖον τοῦτο ἀποτελεῖ ὁρό- 
σηµον ἢ βασιλεία τοῦ Νικηφόρου Α΄. Ἴσως ἡ συνειδητοποίησις τῆς ἀλλαγῆς νὰ πρέπῃ 
νὰ τυποῦδετηῦθῃ εἲς τὴν τελευταίαν δεκαετίαν τοῦ Π΄ αἰώνος, καθ ἣν ἤ περὶ τὸν Όρό- 
νον πάλη τῆς Ηϊρήνης ποὸς τὸν Κωώνσταντῖνον α΄ ---οἵτινε προηγουμένῶς ἤσχουν ἀπὸ 
κοινοῦ τὴν ἐξουσίαν, ὥς ἐμφαίνεται ἐκ τῶν πρακτικῶν τῆς 27’ οἰκουμενικῆς συνόδου 
ἔτ. τοτ) ὁ --- ἀντανακλἄται εἰς τὴν ἀναφώνησιν τῶν ὀνομάτων τῶν ἠγεμόνων. Οὕτως 
ἡ Πἰρήνη, ἀρχομένου τοῦ ἔτους 190, ἐπεδίωξε νὰ λάβη τὴν πρώτην Ὀέσιν ἔναντι τοῦ 
υἱοῦ της καὶ ἤρδατο... ὁρκίξειν τὸν στρατὸν ὅτι ἕως οὗ ζῆς, οὗ παταδεξόµεῦδα τὸν υἱόν 
σου κρατῆσαι’. Ενῷ τὰ στρατιωτικὰ τµήµατα τῆς πρωτευούσης δὲν ἠρνήθησαν τὸν 
ζητηθέντα ὅρκον, οἳ τοῦ θέματος τῶν ᾿Αρμενιάκων ἀντετάχθησαν ἀπολύτως καὶ ἐδήλω- 


σαν ὅτι ἀρνοῦνται νὰ ἀναγνωρίσουν προβάδισμα τῆς Πϊρήνης ἔναντι τοῦ Κωνσταντί- 


!) Ὅποτη τ. Π 4908) σ, ὀῦδ - ὃῦ9 ἀρ. | - Ἱ Φιλιππικός σ. 5060 - 36 ἀρ. 1-θ, 1 Αρτέ- 
µιος - Αναστάσιος Ὦ᾽ σ. 96δ ἀρ. 1-3 Θεοδόσιος Γ’. Εἰς νόμισμα ἐξ ἰταλικοῦ νομισμµατοκοπείου 
ἐκ τῆς βασιλείας τοῦ ᾿Αναστασίου Ε΄ σ. 5θὸ ἀρ. 19, ὅσον καὶ ἕτερον ἐκ τῆς τοῦ Θεοδοσίου Γ΄ 
σ. 504 ἀρ. ὃ ὑπάρχει ἡ ἔνδειξις ρ(ετρεῖιυιις) α(αιριιδίας)' εἷς τὰ ὑπ ἀρ. 1-6 σ. 964 ἐκ τῆς αὐτῆς 
περιοχῆς σημειοῦται αὔγονστος. Ἐπὶ τῶν νομισμάτων τοῦ Λέοντος Γ΄ ἀπαντοῦν ἁμφότεραι, ἥτοι 
ΡΑΜΤΙ, {- Ρρετρείμιις αιραδίας, πια]ίος [αππος]) σ. 9660 --ὁθτ ἀο. ὃ - 14, σ. ῦθ8 ἀρ. 16, σ. 969 ἀρ. 
20, σ. 910 -5τ1Ι ἀρ. 96 - 8τ, σ. ὑτὸ - 914 ἀρ. 45 - 56, σ. ὃτῦ ἀρ. ὃς --Ό9, σ. Ὀττ ἀρ. τ]. 

1} ᾽Απολύτως βεβαία εἶναι ἡ χοῆσίς της διὰ τὰ µέσα τοῦ Η΄ αἰῶνος, διότι ἀπαντᾷ εἲς τὸ 
κεφ. 1 48α τῆς Βασ. Γάξεως (σ. 320), χρονολογούμενον, ὥς γνωστόν, εἰς τὸ ἔτος 165, 

3) Οὕτω ΜΑΝΑΙ τ. ΧΙ σι. 1119: σάκραν τῶν δεοστέπτων ἡμῶν ῥασιλέων.... τ. ΧΙΙ στ. ΜΗ): 
τοῖς εὐσεβεστάτοις καὶ γαληνοτάτοις ἡμῶ» βασιλεῦσι Κωνσταντίψῳ καὶ Εἰοήνι τῇ αὐτοῦ µητοί..., αὐτόῦι 
στ. 419 αὐτῆς (5ο. τῆς Βἱρήνης) ποοκαδισάσης μετὰ τοῦ συμβασιλεύοντος αὐτῇ υἱοῦ. Πρβλ. αὐτόθι στ. 
494, Εὶς τὰ πρακτικὰ τῆς συνόδου σημειοῦται ὡσαύτως ὅτι τὸν ὑπ αὐτῆς συνταχθέντα ὅρον ἡ εὐ- 
σεβεστάτη βασίλισσα ὑπέγραφε καὶ ἐδίδου τῷ συμβασιλεύο»τι αὐτῇ υἱῷ καὶ αὐτὸν ὑπογράφειν (αὐτ. 
τ. ΧΙΙ στ. 416). 

3) Θεοφ. 4605, Λέων Ῥοραμμ. 196, Ὀκυλ. - Κεδρ. ΤΙ 54, Ζωναρᾶς ΠΠ 3951. 
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γου α΄, ...οὐδὲ προτάσσοµε» τὸ ὄνομα ΠΒἰρήνήης πρὸ ἸΚωνσταντίου ἀλλὰ Μωνσταντίνου 
καὶ ΒΗἰρήνης, ὡς ἐξ ἀρχῆς παρελάβομεν»'. Ἡ ΒΗἰρήνη ἠναγκάσθη κατόπιν τούτου νὰ 
ἀποσυρῦῇ τῆς ἀρχῆς. ᾽Αλλὰ μετὰ διετίαν περίπου (ἼἸανουάριος 192), ὁ Κωνσταντῖνος α 
κατόπιν παρακλήσεων τῆς µητρός του καὶ ἀξιωματούχων τοῦ: κράτους ἀναγορεύει αὐτὴν 
πάλιν καὶ συνευφηµίζεται σὺν αὐτῷ ὡς ἐξ ἀρχῆς Ἀωνσταντίνου καὶ Βἱρήνης, καὶ πάν- 


! -- 4 Φ) - 3 0 2 3 , ᾿ ” , 9Ἱ 
τες μὲν πειδαρχοῦσι», τὸ δὲ τῶν ᾿Αρμενιάκω» δέµα ἑνστάντες πρὸς τοῦτο στασιάζουσι .. 


Τὸ πρότυπον τῆς ἐν ᾽᾿Αδριανουπόλει τῷ 811 λαβούσης χώθαν ἐπισήμου πράξεως, καθ 
ἣν ὁ Ἀταυράκιος ἀνηγορεύῦη αὐτοκράτωρ, δύναται ἴσως νὰ ἀναζητηθῇ εἷς τὴν συγ- 
πέντρωσιν τοῦ στρατοῦ τὸ φὑινόπωρον τοῦ τᾖ90, ὅτε κατὰ τὴν ἀφήγηῆσιν τοῦ Θεοφά- 
γους συναχθέντες...οἱ τῶν Ὀεμάτων ἓν τῇ ᾿Ατρῴᾳ, ἐπεζήτησαν πάντες κοινῇ }νώμῃ 
Κωνσταντῖγον» βασιλέα, εἰκοστὸν ἄγοντα ἔτος' φοβηδεῖσα δὲ Ηρήνη τὸ ὅρμήμα τοῦ λαοῦ, 
ἀπέλυσεν αὐτόν. αὐτοὶ δὲ τοῦτον αὐτοκράτορα ἐκύοωσαν μέν, ἀπεκήρυξαν δὲ τὴν τού- 
του μήτέρα . Εΐναι προφινὴς ἐνταῦθα ἡ συνάρτησις τοῦ ὅρου αὐτοκράτωρ μὲ τὴν 
πρόσκχτήσιν ἐξουσίας ”. 

Τὴν 326 Ἰουλίου 811 εἷς τὴν ᾿Αδριανούπολιν ἔλαβε χώραν ἐπισήμως ἐνώπιον τοῦ 
στρατοῦ ἰδιαιτέρα ποᾶξις, δι΄ ἧς ὁ ἀπὸ ὀκταετίας περίπου ἐστεμμένος εἲς βασιλέα Ἅταυ- 
ράχιος ἀνηγορεύθδη αὐτοκράτωρ Ἱ. ᾽᾿Απὸ τῆς στιγμῆς ἐκείνης ὃὁ Φταυράκιος ἀνέλαβε τὴν 


!) Θεοφ. 40ὔ - 40θ' πρβλ. Λέοντα Γραμμ. 196 -- Σχυλ. - {εδρ. 1 94. Κατηγορηματικὸς εἵναι 
καὶ ὁ Ζωναρᾶς ΤΙ 995: οἳ δὲ τοῦ δέματος τῶν ᾿Αρμενιάκων...καὶ βασιλέα }ινώσκειν εἶπον τὸν Λω»- 
σταντῖνον καὶ πρὺ τῆς μητρὸς ἐξ ἀρχῆς ἀγαγορενόμενον καὶ οὕτως αὖθις αὐτὸν ᾖψελον εὐφηκεῖσίδαι. 

1) Θεοφ. 40Τ -- Λέων ῶραμι, 19 - 1985 -- Ἑχκυλ. - Κεδρ. Π 95: Ζωναρᾶς ΠΙ 998 : καὶ ἑαυτῷ 
συνευφημεῖσθαι παραχωρεῖ. 

5) Θεοφ. 466 -- Σκυλ. - Κεδρ. 1 94’ Δέων Γραμμ. 19τ: τοῦτο δὲ µαθόντες καὶ οἳ τῶν λοιτῶν 
Ὀεμάτω»ν λαοί, ὁμοίως εὐφήμου»... αὐτοὶ δὲ τοῦτον αὐτοκράτοοα εὐφήμησα», τὴν µήτέρα αὐτοῦ ἀποκηρύ- 
ξαντες... Π1ρβλ. Ζωναρᾶν ΠΠ] 595, Θεοδ. Σκουτ. 1368. 

ϐ) Βλ. Ἑ. ὨδιαΕβΕβ ἐν Β. Ζ. τ. 56 (1956) σ. 199 - 150. Ὁ τρόπος χρονολογήσεως τῶν πρα- 
χτικῶν τῆς α΄ οἰκουμενικῆς συνόδου ἔδωκεν ἀφορμῆὴν εἰς τὸν Ἐ). ΘΤΗΙΝ νὰ διατυπώσῃ τὴν ὃδεω- 
ρίαν ὅτι ὁ ὄρος ὑπατεία ἐπὶ χρονολογήσεων κατὰ τοὺς Ζ΄ καὶ Ἡ΄ αἰῶνας χρησιμοποιεῖται διὰ νὰ 
δηλωῦῇ ἡ ἔναρξις τῆς «πραγματικῆς ἢ οἱονεὶ πραγματικῆς» ἀσχήσεως αὐτοχρατορικῆς ἐξουσίας ὑπὸ 
τοῦ κυρίου αὐτοκράτορος' (δύναται ὅμως νὰ ἀποδοῦῇῃ καὶ εἰς τὸν συμβασιλέα ΦΤΕΙΝ, Ῥοδί - οοΠξΙ- 
Ἰαῖ σ. 809 ἐπ.). Τὰ συμπεράσματα αὐτοῦ διορθοῖ ὁ Ε. Ὠόπανικ (ἐν Β. 2. τ. 96 (1956) σ. 126 ἐπ.). 
ὅστις ὀρθῶς κατ᾽ ἐμὲ ἀποκλείει ὅτι ὁ ὄρος ὑπατεία ἐδήλου ποτὲ κατὰ τὴν καθημερινὴν χρῆσιν τὴν 
ἐξουσίαν τοῦ κυρίου αὐτοκράτορος. Ο Ε. Πδταξε (αὐτόδι καὶ σ. 191) τὴν χρῆσιν τοῦ ὅρου ὑπατεία 
εἰς τὰ ἔγγραφα ἀποδίδει λίαν πειστικῶς εἲς τὴν προσπάθειαν τῆς αὐτοκρατορικῆς γραμματείας, ὅπως 
συμμορφωδῇ πρὸς τὰς διατάξεις τῆς νεαρᾶς 4{ τοῦ Ἰουστινιανοῦ Α΄ (ἔτ. 501) διὰ τὴν χρονολόγησιν 
τῶν ἐγγράφων καὶ εἲς ἣν ἐποχὴν εἶχεν ἐχλείψει ὃ δεσμὸς τῶν ὑπάτων, ὑφ᾽ ἣν ἔννοιαν ὑφίστατο 
ἀκάμη κατὰ τοὺς ἰουστινιανείους χρόνους, ἐξομοιοῦσα διὰ λόγους ἁπλουστεύσεως καὶ εὐκολίας τὴν 
ἔναρξιν τῆς αὐτοκρατορίας ἢ µονοκρατορίας τοῦ ἠγεμόνος πρὸς τὴν πλασματικὴν ἀποδοχὴν τῆς 
ὑπατείας. 

ϐ} Θεοφ. 402: Στέφανος δὲ πατρίκιος καὶ δοµέστικος τῶν» σχολῶ», συµπαρόντος καὶ Θεοκτίσοτου 
μαγίστρου, ἀνηγόρευσε «Σταυράκιον αὐτοκράτορα Ζωναρᾶς ΠΠ 11: αὐτοκράτωρ ἀνερρήθη. Πρβλ. Σκυλ..- 
Κεδρ. ΤΙ 49 καὶ τὰς ἐπὶ τοῦ γεγονότος τούτου ἀπόψεις τοῦ ὦΤΕΙΝ, Ρορί -- οοπβμ]αΐ σ. 900 -- 901. 
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διαχυβέρνησιν τοῦ κράτους ὥς µόνος ἡγεμών. Αμϕότεραι αἳ πράξεις, ἤ τε ἐν Κωνσταν- 
τινονπόλει τῷ τ9ῦ καὶ ἡ ἐν ᾿Αδριανουπόλει τῷ 811, παρουσιάζουν πολλὰ τὰ πρὸς ἆλ- 
λήλας κοινά. Τὴν πρωτοβονλίαν καὶ εἲς τὰς δύο ἔσχεν ὃ στρατός. όσον ὁ Κωνσταντῖ- 
γος α΄’, ὅσον καὶ ὅ Ἀταυράκιος προσηγορεύθήσαν αὐτοφράτορες' ὁ ὄρος σαφῶς συνδέε- 


ται μὲ τὴν πρόσκτησιν τοῦ δικαιώματος τοῦ ἰδίῳ ὀνόματι κυβερνᾶν. Οὕτως ἐπήγασεν 


ΔΝ ς 


ᾗ νέα διάχρισις εἷς αὐτοκράτορα καὶ βασιλέα. καὶ εὑρέθη τρόπος νὰ συνδυασὺῇ ἡ νέα 
συνταγματικὴ ἀντίληψις περὶ τῆς δικαιοδοσίας καὶ τῆς συμμετοχῆς εἲς τὴν ἄσκησιν τῆς 
ἐξουσίας τοῦ κυρίως αὐτοκράτορος (Ηαιυρίκαίςει) ἀφ᾽ ἑνὸς καὶ τοῦ συµβασιλέως ἀφ' 
ἑτέρου. Ἡ ἠἐνέργεια, εἰς τὴν ὁποίαν βλέπομεν τῷ 911 νὰ προοβαίνῃ ὁ πατρίκιος καὶ 
δοµέστικος τῶν σχολῶν Στέφανος μὲ τὴν συµπαράστασιν τοῦ µαγίστρου Θεοκτίστου 
εἷς στιγμὴν συγχύσεως καὶ στρατιωτικῆς συντριβῆς, δὲν ὠφείλετο εἷς στιγµιαίαν ἓμ- 
πνευσιν, νομίζω, ἆλλ' ἀπέρρεεν ἐκ τῆς ἐφαρμογῆς κανόνος τινός, πηγάσαντος ἓκ τῆς πρά- 
ξεως ἐκείνης τοῦ φθινοπώρου τοῦ 190, δι’ ἧς ὁ Κωνσταντῖνος α΄’ ἀνεκηρύχῦθη αὐτοκράτωρ. 

᾽Απὸ τοῦ Νικηφόρου Α΄ καὶ µέχρι τῆς δυναστείας τῶν Μακεδόνων σταθερῶς 
ἀπαντᾷ ἐπὶ νομισμάτων διὰ μὲν τὸν κυρίως αὐτοκράτορα ὁ ὄρος βασιλεύς, διὰ δὲ τὸν 
ἐστεμμένον υἷόν του ἡ προσηγορία δεσπότης ᾽. ᾿ΑΦφ΄ οὗ λοιπὸν ἡ εἰσαγωγὴ τῆς ἐπὶ 
τῶν νομισμάτων παρατηρουµένης μεταβολῆς ἔπεται τῆς πράξεως τοῦ Τ90 καὶ ποοηγεῖ- 
ται τῆς ἀναγορεύσεως τοῦ Φταυραχίου τῷ 511, γεννᾶται εὐλόγως ἡ σκέψις, µήπως ὁ 
Νικηφόρος Α΄, εἰσηγητὴς ριζικῶν μεταρρυῦμίσεων εἲς πλείστους τομεῖς τοῦ δημοσίου 
βίου, ἐκαινοτόμησε καὶ εἷς τὸ σημεῖον τοῦτο, εἶσαγαγὼν τὴν τέλεσιν ἴδίας πράξεως, 
δι ἧς ὁ µέχρι τότε ἐστεμμένος ἁπλῶς βασιλεὺς ἀποκτᾷ τὸ δικαίωµα τῆς ἀπολύτου 
ἀσκήσεως τῆς ἐξουσίας. 

Δεδομένου ὅτι οἳ βυζαντινοὶ ἵστοριογράφοι καὶ δὴ οἳ χρονογράφοι δὲν διακρί- 
νονται διὰ γυμικὴν ἀκριβολογίαν καὶ φραστικὴν χυριολεξίαν, δὲν πρέπει μὲν νὰ ἀποδοῦνῇ 
ὑπέρμετρος σημασία εἷς τὴν ὑπ αὐτῶν χροησιμοποιουµένην ὁρολογίαν οὔτε ἓπ᾽ αὐτῆς 


) Διὰ τὴν σημασίαν τῶν ὅρων κατά τοὺς τρεῖς πρώτους χριστιανικοὺς αἰῶνας βλ. Α. 
ΙΕΘΊΕΑΝΟ, Αιποϊιγβίοτ, Καΐσδας, Βαθί]εις. ῬΒεπιετ]ζήπρεπ ζὰ ἄεπ στἰεοΒίδοΠεπ ΒεπεΠππμπρεη ἆετ 
τοπιίδοπεα ΓΚαΐδετ ἐν Δρᾶγμα Μ. Ῥ. Ν]δδοα... ἀεάϊσαίατα, Ιαιπά 1959 σ. ὅλ9 - 5899. 

5) ἩΕοΤΗ τ, Π1 σ. 402 ἀρ. 4- 10 ΝΙΟΙΕΟΚΟΡ ΒΑΦΘΙΙΕΘ - ὢΊαλνεαςι5δ ΏΕβθρος' πρβλ. αὐτόθι 
καὶ σ. 304 ἀρ. 15 - 18, ἀλλὰ περισσότερον ἐφθαρμένα' αὐτόδι σ. 406 ἀρ. ἱ ΜΙΧΑΠΗΙ, ΒΑΦΙΙΕ5 - Θ5ΜΟ- 
ΕΣΙ.ΑΟΤΟ5 ὮΕ8)5' οὕτω καὶ σ. 40ἵ ἀρ. 10 - 11’ αὐτόθι σ. 409 ἀρ. { -δ Τον ΒάΦΙΙΕΥΣ - ϱον- 
οταν” ὈΕ9ρ9' αὐτόῦδι σ. 414 ἀρ. 1 -4 ΜΙΚΔΗΙ, ΒΑΡΙΙΕΝ5 - ΘΕΟΕΙΙΟ ΒΗΦΡΡ καὶ σ.416 ἀρ. ἱτ Ἠι- 
χαἠλ ὮΑ - Θεόφιλος Ι)Ε. Ἔκ τῆς βασιλείας τοῦ Μιχαὴλ Β΄ ὑπάρχουν καὶ νομίσματα, ἐν οἷς μετὰ τὸ 
ὄνομα τοῦ Θεοφίλου παρατίθεται τὸ στοιχεῖον 2ᾳα ἢ ὃ ὡς τὸ ἐν σ. 415 ἆρ. 11. Τὸ σ. 416 ἀρ. 15 
ἀμφίβολον. Επίσης σ. 4160 ἀρ. 1 Μαχαητ, ΒΑ - ΘΕΟΕΙΙΟ Β, ἐνῷ σ. 416 ἀρ. 16 µόνον μετὰ τὸ Μιχαήλ 
ρα αὐτόδι σ. 450 ἀρ. 1ἱ ΘΕο5811ο5 ΒΑδι, - ΟΟΝΞΤΑΝΤέ ΏΕδροτί-' σ. 420 ΘΕΟΒΙΙΟΘ ΒΑΦΘΙΙΗΟ - 
ΜΙΚΑΗΙ, ΏΕΘΡΟΤΙ: ΑΔ’ πρβλ. καὶ σ. 4285 ἀρ. ὅδ. Ἐκ τῶν συμβασιλειῶν Μιχαἡλ Α΄, Λέοντος Ε΄, Μι- 
χαήλ. Β’, Θεοφίλου ἔχομεν καὶ νομίσματα, τὰ ὁποῖα ἐπὶ τῆς προσθίας ὄψεως φέρουν τὸ σύμβολον τοῦ 
σταυροῦ καὶ ἐπὶ τῆς ὀπισθίας τὰ ὀνόματα τῶν συµβασιλέων μὲ τὴν προσδήκην Βο Θ5Ε/(οῦ) ΒΑδι- 
Ἡξδ ἨΟΜΑΙΟΝ’' σ. 406 ἆρ. 5 - ἂ, σ. 409 ἀρ. ὃ - ὔὉ, σ. 414 ἀρ. ὅ, σ. 451 ἀρ. 14. 


ΑΝΑΡΟΡΕΥΣΙΣ ΤΟΥ ΒΓΛΑΝΤΙΝΟΥ ΑΥΤΟΚΡΑΤΟΡΟΣ 1 33 


καὶ µόνον νὰ στηριχθοῦν συμπεράσματα, ἀλλὰ πάντως δύναται ἐπικουρικῶς νὰ χρη- 
σιμοποιηθῇ καὶ αὕτη. Οὕτως ἀπὸ τῆς βασιλείας τοῦ 'Ἡρακλείου µέχρι τοῦ 190 µόνον εἰς 
τὰ ἑξῆς χωρία καὶ δὴ ἓξ ἔργων συνταχθέντων μετὰ τὴν χοονολογίαν ταύτην ἁπαντᾷ πρὸς 
δήλωσιν τῆς ἀνακηρύξεως νέου ἠγεμόνος ὅ ὄρος αὐτοκράτωο: Θεοφ. 299-- Λέων Τραμμ. 
141: αὐτοκράτωρ ἀναδείχνυται (Ἡράκλειος)' Νικηφ. Ἱστ. 29: αὐτοκράτωρ τῆς βασι- 
λείας ἀναγορεύεται (Ἡρακλωνᾶς)' Ζωναρᾶς 111] 244: προχειρίξονται αὐτοκράτορα (Ἴνα- 
στάσιον Β΄)’ Ζωναρᾶς ΤΠ] 246: ἀνηγόρευσαν αὐτοκράτορα (τὸν Θεοδόσιον Γ΄}, Θεοφ. 
415.: καὶ αὐτοκρατορεῖ Κωνσταντῖνος (Ε΄), ἑνῷ ἡ συνήθης διὰ τὴν περίοδον ταύτην φρα- 
σιολογία εἶναι: ἀναγορεύεται βασιλεὺς ', βασιλεὺς ἀνακηρύσσεται ”, εὐφήμοῦσι βασιλέα Ὁ, 
ψηφισάµενοι βασιλέα", ἔτι δὲ προσεκυνήύη ὡς βασιλεύς", στέφει τὸν δεῖνα εἷς βασιλέα Ὁ. 

᾿Απὸ τοῦ Τοῦ καὶ ἐντεῦθεν ἡ χρῆσις τοῦ ὅρου αὐτοκράτωρ καθίσταται συνηῦε- 
στέρα, ὅσάκις πρόκειται νὰ δηλωῦῇ ἡ ἀνάδειξις κυρίου ἡγεμόνος, οὐδέποτε ὅμως ἀπαντᾶᾷ 
ὕταν ἡ διήγησις ἀναφέρηται εἷς στέψιν συµβασιλέως. ᾿Επειδὴ δὲ ἀκριβῶς τὰς πρώτας 
δεκαετίας τοῦ Θ΄ αἰῶνος συνέπεσεν. ἐπαναστατικὰ κινήματα νὰ ἐπηρεάσουν τὴν διαδοχὴν 
καὶ συνεπῶς ὃ νέος κύριος τοῦ θρόνου ἀνεδείχδη εὐθὺς ἓξ ἀρχῆς ὥς αὐτοκράτωρ, ἡ λέ- 
ξις ἦτο πρόσφορος πρὸς χαρακτηρισμὸν τῆς νέας χαταστάσεως καὶ ἐκέρδισεν ἔδαφος 
εἰς τὰ ἀφηγηματικὰ ἔργα. Οὔὕὔτω διὰ τὸν Μιχαὴλ Α΄: ἀναγορεύουσι αὐτοκράτορα ”, Λέ- 


οντα Ε΄: τὴν αὐτοκράτοοα... ἀρχήν ', Μιχαὴλ Β΄: ἀναρρῆσαι... αὐτοκράτορα βασιλέα ", 


) Γεωρ. µον. 1 661 (Ἡράκλειος), δκυλ. - Κεδρ. 1 14δ (Βαάνης), Νιχκ.. Ιστ. 9 (Ἡράκλειος - 
Κωνσταντῖνος Γ΄), 9, Λέων Γραμμ. 165, Γεωρ. µον. Ι Ττδί (Λεόντιος), 199, Λέων Τοαμμ. 166, 
δκυλ. - Κεδρ. Ι ΤΤθ (Τιβέριος Β΄), Μαποί τ. ΧΠ στ. 192, Γεωρ. |ιον. 1 Τὸ8δ, Ζωναρᾶς 1ΙΠ1 240 (Φι- 
λιππικός), Μαπθὶ τ. ΧΙ στ. 195, Νικηφ. '1στ. 49 (Αναστάσιος Β/, δἱ, Γεωρ. µον. 1 ἸΤ94, Λέων 
Γραμμ. 119, Σχυλ. - Ιζεδρ. 1 Τ86 (Θεοδόσιος Τ), Θεοφ. 414 - 415, Λέων Γραμμ. 182, Ζωναρᾶς 111 
206 (Αρτάβασδος), Ζωναρᾶς 111 969 (Δέων Δ’]. 

1} Νικηφ. στ. ὅ (Ἡράκλειος), Νικηφ. ']στ. 60, Θεοφ. 415 (Αρτάβασδος). 

4} Θεοφ. 569, Σκυλ. - Κεδρ. 1 ΤΤ6 (Λεόντιος), Νικηφ. ΄1στ. 46, Θεοφ. ὀτ9, Λέων Γραμμ. 169, 
Σκυλ. - Κεδρ. 1 Τδδ, Ζωναρᾶς ΠΠ 241 (Φιλιππικός), Θεοφ. 9866, Λέων Γραμιι. 112 (Θεοδόσιος Γ’). 
Ζωναρᾶς 1Π 294: εὐφημῆσαι βασιλικῶς. 

4} Θεοφ. 970 (Τιβέριος Β΄), Ζωναρᾶς 111 205 (Αρτάβασδος). 

ὃ) Πασχ. Χρον. Τ0δ (Κωνσταντῖνος Τ. 

5) Νικηφ. ἸἼστ. 45 (Τιβέριος, υἱὸς Ἰουστινιανοῦ Ὦ/), 6τ (Κωνσταντῖνος Ε/), ὡσαύτως ἐστέφῦη 
βασιλεὺς (Χρον. Πασχ. τ0ἱ, Ἡράκλειος Α΄) καὶ συνηθέστερον ἄνευ τοῦ κατηγορουμένου ἤτοι ἐστέ- 
φύθη. ἔστεψε τὸν δεῖνα Νικηφ. Ίστ. θὔ, Λέων Γραμμ. 1632, 1τ0, Θεοφ. 6, 9δὺ, 401, 4906, Σκυλ. - 
Κεδρ. Ι τδι, τ8δ, ΙΙ 9, Ζωναρᾶς Τ1 999. 

{) Ζωναρᾶς 1Π 5195. Παρὰ Θεοψ. 495, Λέοντι Γραμμ. 206, Γεωρ. µον. ΤΠ Ττ6, Σκυλ.- Κεδρ. 
1 489: ἀναγοοεύεται (ἀνηγόρευσαν) βασιλεύς. 

3} Θευφ. Συνεχ. 95 καὶ 16: ἰδιώτην ἅμα καὶ αὐτοκράτορα. Οἱ λοιποὶ χρονογράφοι παραδί- 
ὃουν Θεοφ. 09: βασιλεὺς Ρωμαίων ἀναδείκνυται, Λέων Γραμμ. 206-- Γεωρ. µον, Τ ΤΤθ: ἄναγο- 
ρεύεται' ἀνῶων. χρονογρ. Λέοντος Β 940: ἐξευφήμήησαν εἰς βασιλέα Σκυλ. - Κεδρ. Ἡ 46: εὐφήμου» 
καὶ βασιλέα Ρωμαίων» ἐκήρυττον αὖτ. ΤἩ 46: βασιλεὺς Ῥωμαίων ἀναγορεύεται. 

ϐ) Γενεσ. 26. 
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αὐτοκράτωρ ἀνηγόρευτο ', αὐτομράτωρ ἀναγορευδεὶς Ἰ καὶ τὸν ἓν ἔτει 801] ἐπαναστατή- 

σαντα Θωμᾶν: αὐτοκράτωρ ἀναγορεύεται', αὐτοκράτωρ ἀνερρήῦθη ', ἓνῷ διὰ τοὺς 

πρὸ τοῦ ἔτους {90 δι’ ἑπαναστάσεως πειραδέντας νὰ καταλάβουν τὸν Ὀρόνον γίνεται 
Α- - ϱ  ὅ 

χρῆσις τοῦ ὅρου βασιλεύς ". 

Καΐτοι ἐντὸς τῆς αὐτῆς δεκαετίας (811 - 820) ἠἦρξαν οἳ αὐτοχράτορες Μιχαὴλ Α΄, 
Λέων Ε΄, Μιχαὴλ Β΄’, ἕκαστος τῶν ὁποίων ἔσπευσε νὰ στέψη βασιλέα τὸν υἱόν του, 
ἡ βιαία ἀνατροπὴ τῶν δύο πρώτων ἨΗμπόδισε τὴν ἐφαρμογὴν τῆς πιθανῶς ὑπὸ τοῦ 
Νικηφόρου Α΄ καινοτομηῦείσης πράξεως, δι ἧς ὁ ἑστεμμένος διάδοχος βασιλεὺς χα- 
οί ϱ/ .. »] λή' ο. Ράα κά - 3 . 2 : ΑΙ λ ΄ -”- ” ὃ 9 
ὑίστατο ἅμα τῇ ἀναλήψει τῆς ἐξουσίας αὐτοκράτωρ. Αἴ πληροφορίαι τῶν πηγῶν διὰ 
τὴν διαδοχὴν τοῦ Μιχαὴλ Β΄ καὶ τοῦ Θεοφίλου εἶναι ἀόριστοι μὲ µόνην Ίσως ἐξαίρε- 
σιν τὴν σχηνήν, ἣν περιγράφει σχετικῶς μὲν ἓν ἑχτάσει ἀλλὰ κατὰ τρόπον σκοτεινὸν ὅ 
Γενέσιος. Κατὰ τὴν ἀνάλυσιν τοῦ χωρίου εἷς τὴν οἰκείαν Ὀέσιν ἀπέδειξα, νομίζω, ὅτι 

, 4 - 5 , -. Ἡ λα . Ό - . 2 3 ο ) 
πρόκειται περὶ τῆς ἀναδείξεως τοῦ Μιχαὴλ Γ΄ καὶ τῆς Θεοδώρας εἷς αὐτοχράτορας. 
Νέα ἐν τῇ πράξει ἐφαρμογὴ τοῦ ὑεσμοῦ παραδίδεται διὰ τὸν ἙῬασίλειον Α΄, ὅστις 
μετὰ τὴν δολοφονίαν τοῦ Μιχαἠλ 1 ἀνεδείχῦη εἲς ἰδιαιτέραν τελετὴν αὐτοκράτωρ. 
Εἶχον Ἠδη παρέλθει ἀρχεταὶ δεκαετίαι ἀπὸ τῆς τὸ πρῶτον Ὀεσπίσεως τοῦ κανόνος 
τούτου καὶ φαίνεται ὅτί εἶχεν ἔδραιωῦῆ εἷς τὴν συνείδησιν τῶν Βυζαντινῶν ἡ ἔννοια 
τοῦ ὅρου αὐτοκράτωρ ὡς συνυφασμένη μὲ τὸν κάτοχον τῆς κυριάρχου ἐξουσίας. Ὅτε 
δὲ ἀπὸ τοῦ ΙΑ΄’ αἰῶνος καὶ ἕξῆηῆς ἐπεκράτησεν ὁριστικῶς ἡ μεταξὺ αὐτοκράτορος καὶ 
βασιλέως ὁρολογικὴ διάκρισις, ἐξέλιπεν ἢ εἰς ἔνια κείµενα ἁπαντῶσα διὰ τὸ μεταξὺ 


τοῦ Ζ΄ καὶ τοῦ ]΄ αἰῶνος διάστηµα διάχρισις εἲς μικρὸν καὶ μµέγαν βασιλέα. 


Ὅπως ὅμως κατὰ τοὺς {ο καὶ Π΄ αἰῶνας ἡ ὀνομασία ῥασιλεὺς ἠδύνατο νὰ προσ- 
δοῦῃ ταυτοχρόνως εἷς πλείονας τοῦ ἕνος ἠγεμόνας, οὕτω καὶ νῦν ἡ χρῆσις τοῦ ὅρου αὖ- 
ῤ Ἆ 93 3 ΔΝ Δ ΔΝ ϱ/ ν , ςδ , - ” 3 Ὀ , 
τοκράτωρ δὲν εἶναι ἀποχλειστικὴ διὰ τὸν ἕνα, τὸν κύριον ἠγεμόνα, ἀλλ ἐπεξετείνετο 
ἐνίοτε καὶ εἲς τὸν συνάρχοντα, ὁσάκις πολιτικὴ σκοπιµότης ἐπέβαλλε τὴν λῆψιν τοιού- 


του μέτρου, ὡς πράγματι σοβαροὶ πολιτικοὶ λόγοι Ὀφίσταντο εἲς τὰς ἀκολούθους περι- 


} Γενεσ. ὅ0. 

3) Θεοφ. Συνεχ. 41 πρβλ. Σκυλ. - Κεδρ. 1Η 68. Ζωναρᾶς 111 δδῦ: εὐφήμήδή καὶ ποοσεκυνήθη 
ὡς βασιλεύς, 

3} Θεοφ. Ῥυνεχ. ὧδ, δκυλ.- Κεδρ. 11 76, 

ϐ) Ζωναρᾶς ΠΠ δ40. 

ὃ) Θεοφ. 415: ἀνηγορεύδη βασιλεύς, 31διι: ἀνεκήρυττο» βασιλέα, Νικηφ. “Ιστ. 60,.: βασιλέα 
ἀνεκιρυττε. Ζωναρᾶς 111 3605, 26ὐ (Αρτάβασδος).--Θεοφ. 4ἴθ-- Σχυλ. - Κεδρ. ΠΠ 99: ἀναγορεῦσαι βα- 
σιλέα. Θεοφ. {6θ--- Σκυλ.-- Κεὸρ. Π 29: συνανηγόρευσαν βασιλέα, Γεωρ. μον. ΙΙ {τδ: ἐξευφήμησαν 
αὐτὸν βασιλέα, Τ{5δ: βασιλεύς... ἀνηγορεύύῦῃ, Ζωναρᾶς 111 501: βασιλέα ἀναγορεύσωσιν, 901 --309: εἷς 
ῥασιλέα εὐφήμησαν (Νικηφόρος Α΄).--- Θεοφ. 419, Γεωρ. µον. ΙΙ τὸ, Σκυλ. - Κεδρο. 1 3, 0 σημ., 
Ζωναρᾶς 1Η 9085: ἀνηγορεύθη εἲς βασιλέα, δυνεχ. Θεοφ. δ: ἀναρρηθεὶς δηµοσίᾳ φωνῇ βασιλεύς... 
(Βαρδάνης ἐπὶ Νικηφόρου Α’') 
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πτώσεις, καῦ΄ ἃς τὴν αὐτοκρατορικὴν ἰδιότητα ἐχέκτηντο ταυτοχρόνως πλείονες τοῦ ἑνὸς 
ἡγεμόνες. 

Ὁ Βασίλειος Α΄, Ἱδρυτὴς νέας δυναστείας καὶ μάλιστα διὰ τῆς δολοφονίας τοῦ 
γοµίµου ἠγεμόνος, Φφυσικὸν ἦτο νὰ σκεφὺῦῇ νὰ περιφρουρήσῃη τὴν διαδοχὴν διὰ τῶν 
ἰσχυροτέρῶων καὶ ἀσφαλεστέρων τελετουργικῶν τύπων, ἓξ ὅσων προέβλεπε τὸ βυζαντι- 
γὸν πολιτειακὸν δίκαιον. ᾿Αλλως τε καὶ ἕτερον µέτρον τοῦ αὐτοῦ ἠγεμόνος εἶναι ἔμφα- 
γὲς ὅτι ὑπηγορεύθη ὑπὸ τῆς αὐτῆς πολιτικῆς γραμμῆς. ὍὉ. Βασίλειος Α΄ ἀνέδειξε συν- 
άρχοντας οὐ µόνον τὸν πρωτότοκον ἀλλὰ καὶ τοὺς λοιποὺς υἱούς του οὕτως, ὥστε ἀπὸ 
τῆς 6 Ἰανοναρίου 8τ0 ὑπῆρχον ἁδιακόπως τρεῖς τοὐλάχιστον ταυτοχρόνως ἡγεμόνες. 
Δι’ οὓς λόγους ἀνέπτυξα εἰς τὴν οἶκείαν Ὀέσιν, νομίζω ὅτι οἱ υἱοὶ τοῦ Βασιλείου Α΄ εἷ- 
χον ἐπίσης ἀνακηρυχῦῆ αὐτοκράτορες. Δεδομένου ὅτι, ὡς ἐδέχδην, οἳ Λέων α΄ καὶ ᾿Αλέ- 
ἕανδρος διετέλουν ἐπὶ τῆς βασιλείας τοῦ πατρός των αὐτοκράτορες, δὲν δὰ ἦτο οὔτε 
σκόπιµον οὔτε ἴσως ἄνευ δυσαρέστων συνεπειῶν, ἐὰν μετὰ τὸν θάνατον τοῦ Βασιλείου Α΄ 
ἐπήρχετο διαταραχἡ τῆς ἰσυρροπίας' κατόπιν τούτου ἀνεκηρύχῦησαν τὴν δ0 Αὐγούστου 886 
ἐκ νέου ἀμφότεροι αὐτοκράτορες, ὡς πιστοποιεῖ ἡ μαρτυρία τοῦ συγχρόνου αὐλικοῦ ὑπαλ. 
λήλον, ἁρμοδίου ἐπὶ τῆς ἐδιμοτυπίας Φιλοθέου, βεβαιοῦντος ὅτι τὴν 90 Αὐγούστου ἑωρτά- 
ζετο ἡ ἐν ΧἈριστῷ αὐτοκρατορία τῶν πιστῶν βασιλέων «{έοντος καὶ ᾿ ἀλεξάνδρου . "Ακο- 
λουθεῖ ἡ συμβασιλεία τοῦ Κωνσταντίνου Η΄ πορφυρογεννήτου, ὅπότε ἔχομεν συναυτο- 
χράτορας τὸν Κωνσταντῖνον Η΄’, τὸν Ρωμανὸν Α΄ καὶ τὸν Ἀριστόφορον μὲ ἐναλλαγὰς κατὰ 
τὸ προβάδισμα, ὡς ἐξέδεσα ἀνωτέρω σ. 100 ἐπ. ᾿Αφ᾿ οὗ ὁ Κωνσταντῖνος πορφυρογέννη- 
τος, ἔφηβος ὤν, κατεῖχε τὴν αὐτοκρατορικὴν ἰδιότητα, δὲν ἦτο νοητὸν ὁ Ρωμανός, ὅστις 
μάλιστα τὸν ὑπεσχέλισε κατὰ τὸ προβάδισμα, νὰ ἀνεχὺῇ δι ἑαυτὸν τὴν ἰδιότητα ἁπλοῦ 
βασιλέως ἀλλ) ἐκτήσατο καὶ οὗτος τὴν τοῦ αὔτοκράτορος. ᾿Ἠπειδὴ ὃ᾽ ὅ Γωμανὸς ἀπέ- 
βλεπεν εἷς τὴν ἴδρυσιν ἰδίας δυναστείας, ὤῦῃησε µέχρι τοῦ αὐτοκρατορικοῦ ἀξιώματος 
καὶ τὸν πρωτότοκον υἱόν του Ἀριστόφορον, ἀσφαλῶς δὲ μετὰ τὸν Ὀάνατον τούτου 
τῷ 981 καὶ τοὺς ἄλλους δύο υἱούς του. ᾿Ἠπίσης τοὺς δύο ὀρφανοὺς παῖδας τοῦ Εω- 
μανοῦ Β΄ οἱ ἁρμόδιοι πολιτειακοὶ παράγοντες ἀνηγόρευσαν ἄμφοτέρους αὐτοκράτορας, 
ὡς παραδίδει οητῶς ἀρίστη σύγχρονος πηγή ”. 

Εϊς ὅλας τὰς περιπτώσεις, τὰς ὁποίας ἀπηρίθμησα ἀμέσως προηγουμένως, οἵ συν- 
άρχοντες ἦσαν κατὰ δίκαιον ἰσότιμοι μεταξύ των καὶ δι ὡρισμένου τυπικοῦ εἶχον δεχδῆ 
τὴν ἰδιότητα τοῦ αὐτοκράτορος. Τὸ γεγονὸς ὅτι ἡ πραγματικὴ ἄσκησις τῆς ἐξουσίας 


ἦτο κατὰ κανόνα συγκεντρωμένη εἰς τὰς χεῖρας τοῦ ἑνὸς οὐδεμίαν ἀπὸ νομικῆς ἐπό- 


1) Κλητ. Φιλ. 1809. Βλ. ἀνωτ. σ. 96 ἐπ. 

3} Λέων διακ. ὃδ: ὁὃ πατριάρχης, ἀπευθυνόμενος' πρὸς τὴν σύγκλητον, τονίζει ὅτι τὰ νεογγἀ 
τοῦ αὐτοκράτορος Ρωμανοῦ τέκνα . . . πρὸς ἡμῶν καὶ τοῦ δήµου παντὸς ἀνερρέθησαν αὐτοκράτορες. Ση- 
µειωτέον ὅτι εἰς τὴν Βασ, Τάξιν 919ς, 381, 2851 ἀπαντοῦν ἀπελατικά, ἅτινα ἀπευθύνονται εἰς δύο, 
ἑορτάζοντας ταυτοχρόνως τὴν αὐτοκρατορίαν των, ἠγεμόνας, Περὶ τῆς σηµασίας τοῦ ὅρου ἀπελατι- 
κὸν βλ. Ἡ. ἄἀπὉΠΙΤΙΑΝΕ. 1,ε5 ΕαοξΙΟΠΦ ὰ Βγ2απος ἐν ᾿Επετηρὶς ᾿Βταιρείας βυζ. σπουδῶν τ. 25 (19505) 
σ. 12 σημ. Ὁ. 


13 6 ΠΡΑΛΡΜΑΤΕΙΑΙ ΤΗΣ ΑΚΑΔΗΜΙΑΣ ΑΘΗΝΩΝ 


Ψεως ἐπίδρασιν ἤσκει, τοσούτῳ δὲ μᾶλλον, ὅσῳ πολλάκις συνέβαινε νὰ μὴ ἔχουν πάντες οἱ 
συνάρχοντες καὶ τὴν ἁἀπαιτουμένην διὰ τὴν ἄσκησιν οὐσιαστικῶν καθηκόντων ἡλικίαν. 
Οὔτε πάλιν ἤ ἀνηλικότης ἀπετέλει κώλυμα διὰ τὴν ποόσκτησιν τῆς αὐτοκρατορικῆς ἴδιότη- 
τος, διότι εἶναι βέβαιον ὅτι τόσον ὃ Κωνσταντῖνος Π΄ ἀπὸ 6 Ἱουνίου 315 µέχρι 11 
Λεκεμβρίου 990, ὅσον καὶ οἳ Βασίλειος Β΄ καὶ Κωνσταντῖνος ]΄ ἀπὸ 15 Μαρτίου 9659 
μέχοι 15 Ἀὐγούστου τοῦ αὐτοῦ ἔτους διετέλεσαν αὐτοκοάτορες. 

"Πδη ὁ Ἐ. Φίιεϊπ διετύπωσε τὴν γνώµην ὅτι, ὅσάκις ὃὁ ἀσκῶν τὴν ἐξοιυσίαν ἤγε- 
μὼν καὶ ὁ μετ αὐτοῦ συμβασιλεύων χαρακτηρίζονται ὡς βασιλεῖς αὐτοκράτορες (ἡ με- 
γάλοι βασιλεῖς), ἐκέκτηντο πράγματι τὸ δικαίωµα νὰ φέρουν τὸν τίτλον αὐτοχράτωρ '. 
ὍὉ Ε, Ὠδίφει ὅμως δὲν ἀποδέχεται τὴν ἄποψιν ταύτην, ἀλλὰ φρονεῖ ὅτι «μέχρι τοῦ 
τέλους τοῦ ΙΑ΄’ αἰῶνος εἷς ὅλα τὰ ινημεῖα ὁ χαρακτηρισμὸς αὐτοκράτωρ καὶ μέγας 
βασιλεὺς (εἷς ἑνικὸν) χρησιμοποιεῖται πρὺς δήλωσιν τοῦ κυρίου αὐτοχράτορος καὶ ὅτι 
ἐπὶ Παλαιολόγων ἔτι ὁ τίτλος αὐτοκράτωρ µόνον ὑπὸ ὥρισμένας προὔποῦθέσεις ΊΆτοι 
διὰ τῆς ἑκουσίας ἀπονομῆς τούτου ὑπὸ τοῦ κυρίου αὐτοκράτορος δύναται νὰ ἀποδοῦῇ 
εἲς τὸν πρῶτον συμβασιλέα (καὶ µόνον εἲς αὐτόν)» ᾽. Περαιτέρω τὴν ταυτόχρονον ὀνο- 
µασίαν πλειόνων τοῦ ἑγὸς προσώπων διὰ τοῦ ὅρου αὐτοκράτορες, ἰδίᾳ ὥς αὕτη ἓν τῇ 
Βασ. Τάξει κατ ἐπανάληψιν ἀπαντᾷ, Ὀεωρεῖ ὀφειλομένην εἲς τὴν ἀνάγκην βραχυλόγου 
διατυπώσεως διὰ νὰ ἀποφευχὺῃ ἤ χρῆσις δυσκάµπτου τρόπου ἐκφράσεως. 'Ὑπὲρ τῆς 
ἀπόψεώς του προσάγει παραδείγµατα τοιαύτης βραχυλόγου µνείας βασιλέως καὶ δε- 
σπότου ἀφ᾽ ἑνὸς ὡς βασιλέων καὶ μητροπολιτῶν καὶ ἀρχιεπισκόπων ἀφ' ἑτέρου ὥς 
μητροπολιτῶν '. 

Ἡ ἄποψίς µου, καθ ἣν πλείονες τοῦ ἑνὸς Ἠγεμόνες ἠδύναντο ταυτοχρόνως νὰ 
φέρουν τὴν αὐτοκρατορικὴν ἰδιότητα, παρέχει ἁπλῆν καὶ εὔλογον ἐξήγησιν διὰ τὰς πο- 
λυαρίθµμους ἰδίᾳ ἓν τῇ Ἐασ. Τάξει χατεσπαρµένας ἀναφωνήσεις μὲ τὸν συνήῦη τύπον 
μεγάλων βασιλέων καὶ αὐτοκρατόρων πολλὰ τὰ ἔτη ". Ὡς γίνεται δεχτόν, κατὰ τὴν συµ- 
πίλησιν τοῦ ἔργου τούτου ἐπεκράτησεν ἢἤ τάσις,͵ ὅπως τὰ ἓν αὐτῷ ἐπὶ ἑκάστου Ὀέματος 
πρωτόκολλα εἶναι προσηορµοσµένα εἲς τὰ σχετικῶς πλησιέστερα πρὸς τὸν χρόνον τῆς 
συντάξεως αὐτοῦ (περὶ τὸ 959) γεγονότα δ' ἔδειξα ἐπίσης ἀνωτέρω ὅτι κατὰ τὰς ἁμέ- 


σως προηγουµένας τῆς συμπιλήσεως τοῦ ἔργου δεκαετίας συνέπεσε τὰ περισσότερα 


Ὦ}) ΕΤΗΙΝ, Ροβςί - οοπβδυ]αέ σ. 869 ἐπ., ἰδίᾳ 900 ἐπ. 

2) Ἐ. ΏδίςξΕΕ ἐν Β. Ζ. τ. 9δ (1958) σ. 141, τ.. 596 (1956) σ. 195 ἐπ. 

δ) Ἐ, ἘδιάβΕ, Εαοφπϊ]ες ἀρ. δὺ (ἔτ. 1958). 

{) Βασ. Ταξ. 391, ὅθις. Τὰς ἀνωτέρω ἐκτεθείσας ἀπόψεις τοῦ Ε, ὉδπαμΒβ, ἀπεδέχῦη καὶ ὁ 
. ΟΦΤΕΟἄΟΕΘΚΤΣ, οκ γκίοΓ ]ολθπποςῬ ΠΤΙ. απὰ Βαδίϊεις Αἰεχίο ἐν Φεπήπατίαπι ΚοπᾶακονΙα Πτι 
τ. 10 (19568) σ. 180 - 1681. 

ὃ) Π. χ. Βασ. Ταξ. 991 01.29, 909. 3θθςο, 381 1-8, 9δἱί., 981: τη, ὅτδιο, 611... 6151, 
649, 650, 6501, ἢ ὁ δεῖνα καὶ ὁ δεῖνα μεγάλων βασιλέων πολλὰ τὰ ἔτη 201. 54Ν8δ.,. Περὶ τοῦ 
τίτλου μέγας βασιλεὺς βλ. τὰς ὀρθὰς ἀπόψεις τοῦ Ἑ. Ὠδταβη ἐν Β. 7. τ. 56 (1956) σ. 195 - 196. 

ϐ Βλ. Ε. Ὠδιαβῆβ αὐτόδι σ. 149. 
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ζεύγη συναρχόντων νὰ κέχτηνται τὴν αὐτοκρατορικὴν ἰδιότητα. Κατὰ συνέπειαν νο- 
μίζω. ὅτι εὑρίσκονται ἓν ἁρμονίᾳ πρὸς ἁμφότερα τὰ στοιχεῖα ταῦτα αἳ ἐν τῇ Βασ. 
Ἰάξει ἀναφωνήσεις, ἐν αἷς ἀπαντᾷ εἲς πληθυντικὸν ὁ ὄρος αὐτοκράτωο -- µένας βασι- 
λεύς. ᾿Ἠνισχυτικὴν τῆς ἀπόψεώς µου εὑρίσκω ἔτι τὴν ἐν τῇ ασ. Τάξει παρὰ τῶν 
»άρδων ἁδομένην εὐφημίαν τοῖς βασιλεῦσιω'ὶ. Λεδομένου ὅτι εἷς αὐτὴν ἀνωγράφονται 
λεπτομερῶς αἱ ἄναφωνήσεις προς τοὺς δύο Ἠγεμόνας, τὸν οἰκουμενιχὸν πατριάρ- 
χην, τὸν στρατὸν καὶ τὴν σύνψκλῆτον, θεωρῶ ἀπίθανον ὅτι τὸ ιόνον σημεῖον, τὸ 
ὁποῖον δὰ περιεκόπτετο ἕνεκα βραχυλόγου διατυπώσεως, θὰ ἦτο τὸ ἀφορῶν τὴν ἰδιό- 
τητα τῶν δύο ἠγεμόνων. Ἡ σαφὴς ἀναγραφὴ ὁ δεῖνα καὶ δεῖνα μεγάλων βασιλέω» 
καὶ αὐτοκρατόρων πολλὰ τὰ ἔτη” ἀφορῷ κατ ἐμὲ δύο πρόσωπα, φέροντα ἀμφότερα 
Ν 9 . 3 / ν 2ς , ς/ ε , , λ Δ αΑ -.. 
τὴν αὐτοκρατοριχὴν ἰδιότητα. Νομίζω µάλιστα ὅτι Ἡ ταύτισίς των μὲ τὸν Λέοντα α 
καὶ ᾽᾿Αλέξανδρον ἔχει πολλὰ ὑπὲρ αὐτῆς, διότι εἲς τὴν ἀνωτέρω εὐφημίαν δὲν γίνεται 
μνεία οὔτε αὐγούστης οὔτε πορφυρογεννήτων. Πράγματι δὲ ἐπί τι διάστηµα μετὰ τὸν 
Ὀάνατον τῆς πρώτης συζύγου τοῦ Λέοντος α΄ Θεοφανοῦς (10 Νοεμβρίου 893), µόνα 
-ά ” ( νὰ νά 3 ΄ 3 ς ΄ ο Δ 3 ή 
µέλη τῆς βυζαντινῆς βασιλικῆς οἰκογενείας ἦσαν οἱ δύο ἀδελφοὶ αὐτοκράτορες. 
Παράδειγμα εὐφημίας αὐτοκράτορος παραλλήλως πρὸς ἕτερον µέλος τῆς βασιλι- 
κῆς οἰκογενείας, μὴ χεκτηµένον τὴν αὐτοκρατορικὴν ἰδιότητα, εὐρίσκω εἲς τὸ ἀπελατι- 
κὸν ἡἠχ. πλ. α τοῦ κεφ. ] 69 τῆς Βασ. Τάξεως, ἔνθα λέγεται: τὸ Φεοπρόβλήητον χρά- 
τος τῆς ἡμετέρας δυάδος, ὁ δεῖνα αὐτοκράτωρ καὶ ὃ δεῖνα ἡ δόξα τῆς πορφύρας, ἔπλάμ- 
3 ! , / 9 , 4 4 . [η - 3 , , 
ρατε ἐπὶ δούλους }γήσίους, εὐφραίνοντες δεσπόται τὸν λαὸν ἡμῶν '. Μετά τινας στί- 
χους ἓν τῷ αὐτῷ κεφαλαίῳ εἷς ἀναφώνησιν τῶν κρακτῶν ἀναγράφεται ὁ δεῖνα καὶ ὅὃ 
δεῖνα αὐτοκράτορες Εωμαίων'. Καΐτοι ἡ ἁπλονστέρα ἐξήγηῃησις θὰ ᾖτο νὰ δεωρηῦδῇ ὅτι 
εἲς τὴν δευτέραν ἀναφώνησιν πρόκειται περὶ συμπτύξεως τοῦ πρωτοχόλλου, ὑφ ἣν ἔν- 
ς , { -4 .. - ΄ [αά Ν . 3 Δ / 
νοιαν ὑποστηρίζει ὁ Ἐ. Γδ]σετ, δεωρῶ πιθανώτερον ὅτι τὸ πρῶτον ἀἄπελατικὸν προέρ- 
: ος 3 ΄ -/ εά 2 ΄ Δ ο [ή -”- ΄ 
χεται -ἐξ ἄλλης περιπτώσεως, ὅτε ἦρχον αὐτοκράτωρ καὶ ἕτερος ἁπλοῦς βασιλεύς, πα- 
ρενετέθη δ᾽ ἐνταῦθα χωρὶς νὰ προσεχὺῇῃ ἡ μεταξὺ τοῦ πρώτου ἀπελατικοῦ καὶ τῶν 
ἀναφωγήσεων τῶν κρακτῶν ἀντίφασις. Κατὰ τὴν συμπίλησιν τῶν κεφαλαίων δὲν .ἐἔλαμ- 
βάνετο ὅμως, πάντοτε μέριμνα διὰ τὸν πρὸς ἄλληλα ἐναρμονισμὸν τῶν ἐπὶ µέρους στι- 
ο ς , λ λ : ς . σαι 3 / 4 ν α 
χηρῶν, ὣς δειχνύει καὶ τὸ κεφ. 1 659 τῆς Βασ. Τάξεως, ἀναφερόμενον εἰς τὰ τελού- 
µενα τὴν παραμονὴν τῆς αὐτοχρατορίας Ἠγεμόνος. ᾿Ενταῦδα παρατίθεται ἀπελωτικόν, 
3 4 ε] / 9 2 ς 4 ιό Ν 3 , / 
ἠχ. βαρύς, ἀπευθυνόμενον εἰς δύο, ἑορτάζοντας ταυτοχρόνως τὴν αὐτοκρατορίαν (χαί- 
ρετε δεσπόται τῶν Ρωμαίων... χαίρετε ἄνακτες ὁ δεῖνα καί ὃ δεῖνα 5), εὐθὺς δ᾽ ἁμέ- 


σως ἀκολουθεῖ ἕτερον ἠχ. πλ. δ᾽, ἀφορῶν ἕνα µόνον αὐτοκράτορα: χαίρει ὁ κόσμος 


|) Βασ. Ταξ. 660. - 661 :.. κεφ. Π1 495β. 
Ἰ) Βασ. Ταξ. 650... 

Ἁ Βασ. Ταξ. 316 11.11. 

") Βασ. Ταξ. 816 10-ου. 

δ) Βασ. Ταξ. 919 9». 


1δ 


115 ΠΡΑΓΜΑΤΡΙΑΙ ΤΗΣ ΑΚΑΔΗΜΙΑΣ ΑΘΗΝΟΝ 


ὁρῶν σε αὐτοκράτορα ὀδεσπότην καὶ ἡ πόλις σου τέρπεται ὑεόστεπτε ὁ δεῖνα... ὅδεν 
εὐημεροῦσα διὰ σοῦ ἡ πολιτεία, τῆς σῆς αὐτοκρατορίας ἑοοτάδει τὴν ἡμέραν'. Τὸ τε- 
λευταῖον τοῦτο ἄπελατικόν, ὁμιλοῦν περὶ ἑνὸς αὐτοκράτορος, ἐπαναλαμβάνεται αὐτολεξεὶ 
εἷς τὸ ἑπόμενον κεφ. 1 68 (σ. 2585 ν.ϱ), τὸ περιέχον τὰ τελούμενα κατὰ τὴν δεξίωσιν 
ἐπὶ τῇ ἐπετείῳ τῆς αὐτοκρατορίας, ἐνῷ εἷς τὰ ἁμέσως προηγούμενα ἄμτα ἓν τῷ αὐτῷ 
κεφαλαίῳ γίνεται λόγος περὶ δύο αὐτοκρατόρων ”. 

Διὰ τῆς ἀπόψεώς µου δύναται, νομίζω, ἱκανοποιητικῶς να ἑρμηνευδῇ καὶ τὸ χω- 
οίον Κλητορ. Φιλ. τ15 ει: ο δὲ γεγονὼς αὐτοκράτωρ βασιλεὺς δίδωσιν εἲς τὴν ἁγίω" 
τοῦ Θεοῦ μεγάλην ἐμκλήσίαν χρυσοῦ Λίτρας ο' καὶ τῇ συ)κλήτῳ πάση σὺν τῷ τοῦ 
κουβουκλείου καὶ λοιτοῖς χουσοῦ λίρας ϱ’, καὶ χιλιάδας διαφόρους μμιλιαρησίων ἕκά- 
στῳ τάγµατι καὶ ὀφφικίων τῇ συστάσει... ὁ δέ γε δεύτερος βασιλεὺς δίδωσι τὸ ἥμισυ 
τούτων. Ὁ Φιλόῦθεος προσδιορίζει ἐνταῦθα τὰς δωρεάς, αἴτινες ὀφείλουν νὰ δοῦοῦν ὥς 

μ. 3 , 3 λΝ - υ] ε , , 4 ή Ν Ν - 
συνήθεια εὐσεβείας εἲς τὸν κλῆρον τῆς ᾽Αγίας Σοφίας, τὴν σύγκλητον καὶ τοὺς τοῦ 
κουβουκλείου, ἄἀφ᾽ ἑνὸς μὲν ὅταν ἀνακηρύσσεταί τις αὐτοχράτωρ βασιλεύς, ἀφ᾽ ἑἕτέρου 
δὲ ὅταν στέφεται µόνον βασιλεύς. "Αλλως τε µόνον κατ αὐτὸν τὸν τρόπον γίνεται 
κατανοητὸν τὸ χωρίον ἐὰν δηλ. ἡ δωρεὰ θεωρηῦῇῃ ὡς ἅπαξ διδοµένη εἴτε κατὰ τὴν 
πρόσκτησιν τῆς αὐτοκρατορικῆς ἰδιότητος εἷς τὴν πρώὠτην περίπτωσιν εἶτε τῆς ἴδιότη- 

” [ο α - , -] λ , 9 8 Ν Ν αω 6 3.9) 3 
τος τοῦ ἁπλοῦ βασιλέως εἷς τὴν δευτέραν, οὐχὶ δὲ νὰ Ὀεωρηῦῇ ὡς κατ ἔτος ἐπανα- 
λαμβανομένη, ὅτε θὰ ἔδει νὰ σηµειωῦῇῃ ἐπ εὐκαιρίᾳ τίνος γεγονότος Ἠἢ ἐπετείου δια- 
νέµονται τὰ ἀναγραφόμενα ποσά. ἨντεῦΏθεν καὶ: ἡ εἷς τὸ κχείµενον μεταξὺ τῶν ὅρων 
αὐτομράτωρ βασιλεὺς καὶ βασιλεὺς διάκρισις, ἣν ἄλλως παραλείπει ὅ Φιλόῦεος. 'Ὁ δὲ 

8 “” 6 .. ή 6 ιά 9 ο 3 Ν ο 4 3 Δ -ν 
προσδιορισμὸς τοῦ ἁπλοῦ βασιλέως ὣς δευτέρου ὀφείλεται εἲς τὸ ὅτι τὴν ἐποχὴν τῆς 
νο - φ , 9 φ 6 Ν - 9 ο. 3 0 
συγγραφῆς τοῦ ἔργου εἶχε πλέον ἁἀποκρυσταλλωδή ἡ μεταξυ τῆς αὐτοκρατορικῆς ἰδιό- 
τητος ἀἄφ᾽ ἑνὸς καὶ τῆς τοῦ ἁπλοῦ βασιλέως ἄφ' ἕτέρου διαμορφωῦθεῖσα σχέσις, συµ- 
φώνως πρὸς τὴν ὁποίαν ὅὃ δεχθεὶς µόνην τὴν στέψιν οὐχὶ δὲ καὶ τὴν εἲς αὐτοκράτορα 
ἀναγόρευσιν κατέχει ἱεραρχικῶς πάντοτε τὴν δευτέραν ἓν σχέσει πρὺς τὸν αὐτοκράτορα 
δέσιν. ᾿Αλλ’ εἷς ἣν περίπτωσιν, ὑπάρχοντος αὑτοκράτορος ἀπενέμετο ἡ αὐτοκρατορικὴ 
ἰδιότης καὶ εἲς ἕτερον, (ὥς ἐπὶ [Κωνσταντίνου Η΄ εἲς τὸν Ρωμανὸν Α΄) καὶ ὅ τελευταῖος 
τ 4 ρ 3 Ν Δ Θ 5 , ὰρ 5 η , ο 3 
οὗτος δὰ διένεµεν εἷς δωρεὰς κατὰ τὴν ἡμέραν τῆς ἀναγορεύσεώς του τὸ ἐν Κλητ. 
Φιλ. τ12..ο ὁριζόμενον διὰ τὸν αὐτοκράτορα βασιλέα ποσόν. 
Μεταξὺ τῶν βασιλειῶν, καθ ἃς τὸν Ὀρόνον κατεῖχον συγχρόνως δύο τοῦλά- 
5.2 - , , - 5 Ὁ / ς α - 
χιστον ἰσότιμοι αὐτοκράτορες, παρεμβάλλονται συμβασιλεῖαι, ἐν αἷς µόνον ὁ εἷς τῶν 
3 .. ἡ 9 , - 9 , . ς 5. ο) Δ -- σς -- 
συµβασιλέων ἐκέχτητο τὴν ἰδιότητα τοῦ αὐτοκράτορος, ὅ ὃ' ἕτερος τὴν τοῦ ἁπλοῦ βα- 
σιλέως, ὥς ὁ Αλέξανδρος μὲ τὸν Κωνσταντῖνον Η΄ πορφυρογέννητον, ὁ ζΚωνσταντὶ- 


νος Ἡ΄ μὲ τὸν Ῥωμανὸν Β΄ κλπ. 
)) Βασ. Ταξ. 219 τ1 -ου. 
1} Βασ. Ταξ. 260 «981 :,: 'Ο Θεός, ὃ δεσπόξζων ἀοράτων καὶ ὁρωμένω», ἀξιώσει ὑμᾶς δεσπόται, 


ἑκατὸν ἐν εἰρήνῇ χρόνους βασιλεύειν Ῥωμαίων καὶ τὴν παροῦσαν ἡμέραν τῆς αὐτοκρατορίας ἑορτάξειν... 
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Τὸν ΙΑ΄ αἰῶνα φαίνεται νὰ περιορίζηται ὁριστικῶς ἡ ἰδιότης τοῦ αὐτοκράτορος 
εἲς ἕνα καὶ µόνον, τὸν πρῶτον τῶν συναρχόντων, ὡς γίνεται ἐμφανὲς εἰς τὴν περίπτω- 
σιν τοῦ Κωνσταντίνου ΤΡ΄ Λούκα καὶ τῶν υἱῶν του, τοῦ Μιχαὴλ 7’ καὶ τῶν ἀδελφῶν 

4 9 -ς 0 η, - η ο] . , 9 ο Ν - -- ,. 
του’. Τὴν ἐξέλιξιν ταύτην παρακολονθεῖ ἡ αὐτοκρατορικὴ γραμματεία”, ὑπὸ τῆς ὁποίας 
ἀπὸ τοῦ ἔτους 1055 (10556) µέχρι τοῦ 1014 (1079) γρησιμοποιεῖται εἷς τὴν πι τα]αἴ1ο 
τῶν ἐγγῤάφων γαὶ ὑπὸ τοῦ ὑπογοάφοντος ἠγεμόνος εἷς τὴν ὑπογραφήν του ὁ τύπος: 
βασιλεὺς αὐτοκράτωρ | ωμιαίω» ἄνευ τοῦ συνδετικοῦ καί ὃ, ὡς ἐπίσης ὑπὸ τῶν ἵστοριο- 

” 2 9 . 9 ΔΝ 9) . 9 0 Ν Χ 2 - 3. ή 
γράφων εἷς πολλὰ τῶν εἲς τὴν ἄνοδον αὐτοκράτορος κατὰ τὸν ΙΑ΄ αἰῶνα ἄναφερομέ- 
νων χωρίων των’. Ἡ προσθήκη τοῦ συνδέσμου καὶ ---ῥασιλεὺς καὶ αὐτοκράτωρ Γω- 
ιαίων --- χρονολογεῖται εἲς τὰ ἔγγραφα ἀπὸ τοῦ 1014 :(1019) 5, συμπίπτούσα ἁπολύτως 


!) ᾿Ώξαίρεσιν ἀποτελεῖ ἡ βραχεῖα συμβασιλεία τῆς Ζωῆς καὶ Θεοδώρας τῷ 1045, κατὰ τὴν 
διάρκειαν τῆς ὁποίας ἀμφότεραι αἱ ἀδελφαὶ ἐχέκτήντο τὴν αὐτοκρατορικὴν ἰδιότητα, ὡς ϱητῶς βε- 
βαιοῖ ἀρίστη σύγχρονος πηγή. ᾽Ατταλ. 11-18: αὐτοκράτορες ἄμφω δαυµασίως ἀναγορεύονται. 

3) ᾽Απὸ τοῦ 1’ αἰῶνος ἀπαντᾷ σποραδικῶς εἲς διάφορα κείµενα, οὐχὶ ὅμως ὑπὸ αὐστηρῶς 
χαδωρισμένον τύπον, ὃ ὄρος βασιλεὺς αὐτοκράτωρ. Οὕτω Κλητ. Φιλ. ΤΙ9.: αὐτοχράτωρ βασιλεὺς (ἒτ. 
809): εἰς τὸν ἐν 0ο, Ἠίετος. Ῥαΐτ. 94 κατάλογον ἀξιωμάτων, συνταχθέντα πιθανῶς μεταξὺ τῶν 
ἐτῶν 991 -- 991, λέγεται: ὁ βασιλεὺς ὃ αὐτοκράτωρ2τ(ν. ΒΕΝΒΒΕΝΙ6, Ὠῖς Ὀνσαπεπίδεπει Καπρ]ςίεπ 
παςὰ ἀετι ΚΙείοτοὶορσίοπ ῬΠ4]1οε]εί (6 Οετ. Ἱ. 1 ς. ἄδ) ιά παςοὰ ἄεπ Πεταβα]ειπος Ἡαπάδοητι[αῃ 
ΖΙδαπιπεπσερίε)]ε ιιπά τενιάϊετε ἐν Βνσαπί, - Νειρτίεομ. Ἰ]απτοῦσίει τ. ὅ (1926/1997) σ. 114 διὰ 
τὴν χρονολόγησιν βλ. . ΟΡτηοᾶΟΗΒΚΥ, Ὠίε Επίρίεπιπραζεϊι ἀε. ΤακΗΚκοπ.,.. Βεμεδενίο ἐν 
7Εοτπῖκ νίχαιτ. 1η5:. ΦΑΝ τ. 2 (19ὔ8) σ. 99 - 00)’ εἰς τὸν Βίον Βὐθυμίου 15: «έοντι τῷ εὐσεβεῖ 
βασιλεῖ καὶ αὐτοκράτορι, ὤφ : ἀνδρὶ συναφθεῖσα» βῥασιλεῖ καὶ αὐτοκράτορι, 61: τῷ αὐτοκράτορι βασι- 
λεῖ ᾿ 4λεξάνδρῳ.., Ἴ0: τὸν κομιδῇ νέον τοῦτον αὐτοκράτορα παὶ βασιλέα (Κωνσταντῖνον Η’). 

) ὨδιαξΕ, Βνσζαπί,. Καἰσετήτι]αξατ σ. 9865 έπ., ἰδίᾳ σ. 99ῦ ἐπ., καὶ ὙΝ. ΟΗΝΡΟΜΦΗ, Είπε 
Εοία]ᾳςδ-- Βαΐε ες Καΐδετς Ἠιοιαβεὶ ΝΙ. Φιτα οίκος ἐν Β. 2. τ. 46 (1958) σ. 4Τ ἐπ. 

ϐ) Σκυλ. - Κεδρ. ΙΙ 485: αὐτοκράτωρ ἀναγορεύεται βασιλεὺς (ὃ Ῥωμανὸς ΙΤ’): Ψελλ. Χρον. 
ὤδ: ὁ μὲν Μιχαὴλ (Δ’) βασιλεὺς αὐτομράτωρ ἀναρρηδείς' δχυλ. - Κεδρ. 11 6985: ἀναγορεύουσιν τοῦτον 
(Ἰσαάκιον Α΄) αὐτοκράτορα βασιλέα Εωμµαίων ᾠὡσαύτως καὶ 11 656, Ι 698 περὶ τοῦ αὐτοῦ, περὶ οὗ. 
καὶ ὁ Ζωναρᾶς ΠΠ] 666 σημειοὶῖ : βασιλέα καὶ αὐτοκράτορα φανερῶς ἀνεῖπον τὸν Κομνηνόν' ᾽Ατταλ. 101 
βασιλεὺς αὐτοκράτωρ ἀναγορεύεται (ὃ Ῥωμανὸς Δ΄’ ᾿Ατταλ. 998: ὁ Βοτανειάτης... βασιλεὺς αὐτοχρά- 
τωρ ἀνήγορεύθη. Ἡ παλαιοτέρα γνωστή µοι μνεία τοῦ ὡς ἄνω τύπου παρὰ Γενεσίῳ 36 διὰ τὸν Μι- 
χαἠλ Ἑ : ἀναρρῆσαι πᾶσιν αὐτοκράτορα βασιλέα. 

ὃ) ἩΏδιαβῆ, Βγζαπίι. ΚαϊδετΗει]αεατ σ. 997 -- 1001. Τὴν διαφορὰν δεικνύουν προσέτι αἱ σύγ- 
χρονοι ἐπιγραφαὶ τῶν δύο περιφήµων ψηφιδωτῶν τοῦ γυναικωνίτου τῆς 'Ἁγίας Σοφίας ἐκ τού- 
των ἡ ἀφορῶσα τὸν Κωνσταντῖνον ΙΑ’ τὸν Μονομάχον ἔχει: Κωνσταντῖνος) ἐν Χ(ριστ)ῷ τῷ 6/ε)ῷ 
αὐτοκράτωρ πιστὸς βασιλεὺς Ῥωμαίων ὁ Ἰονομάχ(ος) πρβλ. καὶ τὴν ἐπιγραφὴν ἐπὶ τῆς εἰς χεῖρας 
τῆς αὐτοκρατείρας Ζωῆς εἰκονιζομένης περγαμηνῆς: Κωνσταντῖ)νίος) ἐν Ἀ(ρισιῷ τῷ «Θ({ε)ῷ πι- 
στὸς βασιλεὺς Ρωμαίων. Ἡ ἕτέρα ἐπιγραφὴ εἰς τὸ ψηφιδωτὸν τοῦ Ἰωάννου Β΄ ἔχει: ᾿]ω(άννης) ἐν 
Ἀ(οιστ)ῷ τῷ Θ(ε)ῷ πιστὸς βασιλεὺς καὶ αὐτοκράτωρ Ῥωμαήων) ὃ Κομνηνὸς πορφυρογέννητος. ΤΗ. 
ἨΗΙΤΤΕΜΟΕΕ, Έπε ἸΜοφβαῖο οἳ Ἡαρλία ΒορΠµία αἲ ΙδίαπΌυ]. (2ά ΡρτεβΗπαῖπατυ τεροτῖ). ΤΠς Ίπαρε- 
πια] Ῥοτίταιϊ οἳ ἴπε Θουία 06α8Π6ΓΥ, Οπκίοτά 1945 ρὶ. ΠΙ, ΧνΙ, ΧνΙΠ, ΧΧΝ. Τέλος ἂς ση- 
μειωῦῇῃ ὅτι εἰς τὰ τὴν ἱστορίαν τοῦ ΙΑ΄ αἰῶνος πραγµματευόµενα ἀφηγηματικὰ ἔργα κατὰ τὴν ἀνα- 
γραφὴῆν τῆς ἀναγορεύσεῶς νέου ἠγεμόνος εἶναι πολὺ συνηθέστερος ἦ κατά τὸ παρελθὀν ὁ τύπος: 
αὐτοκράτωρ ἀναγορεύεται, αὐτοκράτωρ Ῥωμαίω» ἀναγορεύεται:, 
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μὲ τὴν ἐποχήν, καὈ ἣν ὁ τίτλος αὐτοκράτωρ καθίσταται ἀποχλειστικὸς διόὰ τὸν ἕνα γχαὶ 
µόνον, τὸν πρῶτον τῶν συµβασιλέων. 

Μὲ βάσιν τὰς ἀνωτέρω ἐκτεθείσας παρατηρήσεις δυνάµεθα νἁ εἰσχωρήσωμεν βα- 
Ὀύτερον εἷς τὴν βυζαντινὴν σχέψιν χαὶ νὰ ἀνιχνεύσώμεν τὸ ἀπριβὲς πολιτικὺν καὶ νο- 
μικὸν πεοιεχόµενον τῆς ἀναγορεύσεως καὶ τῆς στέψεως ἓν ΒὨυζαντίῳ κατὰ τὴν µέσην 
περίοδον, ἀπὸ τοῦ 6010 µέχρι τοῦ 1051. Ὡς εἴδομεν, τῷ 005 κατὰ τὴν ἀνακήρυ- 
ἒιν τοῦ Φωκᾶ ἁπαντᾷ τὸ πρῶτον διαχωρισμὸς τῆς στέψεως ἀπὸ τῆς ἀναγορεύσεως, 
ὅστις σὺν τῇ παρόδῳ τοῦ χρόνου ἐντείγεται ἔπὶ μᾶλλον γχαὶ μᾶλλον. Κατὰ τὴν στέ- 
ψιν ὁ µέλλων ἡγεμὼν δέχεται τὰ σύμβολα τῆς βασιλείας, τὴν πορφύραν καὶ τὸ διά- 
ὅημα χαὶ ἀπὸ τῆς κατηγορίας τοῦ κοινοῦ, λαϊκοῦ ἀνθρώπου ἢ ἔστω καὶ πορφυρογεν- 
γήτου γόνου μεταπηδᾷ εἲς ἄλλην, τὴν τῶν βασιλέων. Οἱ Βυζαντινοί, οἳ ὁποῖοι εἶχον 
τὴν συνήδειαν νὰ ἀπαγγέλλουν µεγαλοφώνως τὸν τίτλον ἢ τὸ ἀξίωμα, ὅπερ ἀνεδέχετό 
τι, ὥς δεικνύουν τὰ ἐν τῇ Έασ. Τάξει πρωτόκολλα περὶ χειροτονίας µαγίστρου, πα- 
τοικίου, δοµεστίκου τῶν αχολῶν, κουροπαλάτου κλπ., εἶναι πολὺ φυσικὸν ὅτι θὰ 
ἐφήρμοζον τὸν αὐτὸν κανόνα καὶ κατὰ τὴν ἀνακήρυξιν νέου βασιλέως. Τοῦτο εἴδο- 
μεν ὅτι ἔποαττον καὶ κατὰ τὴν προηγουµένην περίοδον, ἀναφωνοῦντες αὐτὸν αὔγου- 
στον, νῦν δὲ τοῦ δεῖνα βασιλέως, μεγάλου βασιλέως κλπ. πολλὰ τὰ ἔτη. Ἑντεῦδεν 
ὁ τεχνικὸς ὄρος ἀ,αγόρευσις καὶ τὰ ρήματα ἀναγορεύεται, ἀνακηρύττεται, εὐφημεῖται. 
᾽Απὸ τοῦ ᾖ’ αἰῶνος καὶ ἑξῆς τὴν ὑπὸ τοῦ βυζαντινοῦ πολιτεύματος μὴ προβλεπομέ- 
γην ἀρχὴν τῆς κληρονομικῆς διαδοχῆς ἀντικατέστησε σταθερώτερον ἐν τῇ πράξει ἡ πρόσ- 
ληψις τοῦ πρωτοτόκου συνήθως υἱοῦ ὥς συµβασιλέως. Ἡ ἐνέργεια αὕτη ἐξωτερικῶς 
προσελάµβανε τὴν μορφὴν τῆς στέψεως. ᾿Επειδὴ δέ, ἵνα τὸ δυνατὸν ἐνωρίτερον λη- 
φὺῇ πρόνοια διὰ τὴν διαδοχήν, ἡ στέψις τοῦ συµβασιλέως ἐπραγματοποιεῖτο συνήθως 
ἐνῷ ἦτο οὗτος εἶσέτι ἀνήλικος καὶ ὣς ἐκ τούτου δὲν ἠδύνατο νὰ µετέχῃ ἐνεργῶς εἷς 
τὴν ἄσχκησιν τῆς ἐξονσίας. Ἡξ ἄλλου δὲν ἦτο σπάνιον φαινόµμενον τοῦ βυζαντινοῦ πο- 
λιτικοῦ βίου ἡ βιαία ἀνατροπὴ τοῦ κρατοῦντος µονάρχου καὶ ἡ ἀναχκήρυξις νέου. εις 
τὴν περίπτωσιν ταύτην ὅμως ὃ ἐπαναστάτης, περιστοιχιζόµενος ὑπὸ ὁμάδος ὁπαδῶν 
ἠδύνατο εὐχερῶς δι’ αὐτῶν νὰ ἐπιτύχῃ τὴν οὐσιαστικὴν ἀναγνώρισιν, ἐπερχομένην διὰ 
τῶν ἀναφωνήσεων, τὰς ὅὁποίας τῷ ἀπηύῦδυνον οἱ συνώμµόται ὅπαδοί του, συνιστωµέ- 
νης οὕτω τῆς ἀναγορεύσεως καὶ ἀνέβαλλε δι εὐθετώτερον χρόνον ---ποικίλλοντα ἀπὸ 
ὀλίγων ὡρῶν μέχρις ἡμερῶν καὶ μηνῶν -- νὰ δεχθῇ τὴν στέψιν, ἥτις, ὥς ἓκ τοῦ Όρη- 
σκευτικοῦ, πανηγυρικοῦ της χαρακτῆρος καὶ τῆς συμμετοχῆς τοῦ κλήρου, δὲν ἠδύνατο 
νὰ λάβῃ χώραν ἓκ τῶν ἑνόντων ἀλλ ἀπῄτει ποιάν τινα προετοιµασίαν. 

Τὰ δύο ταῦτα φαινόμενα δύνανται, νοµίζω, νὰ δεωρηθοῦν ὥς συντελέσαντα εἷς 
τὴν ἀποκρυστάλλωσιν τοῦ περιεχοµένου νομικοῦ ἢ μὴ τόσον τῆς ἀναγάρεύσεως, ὅσον 
καὶ τῆς στέψεως. ΑΦ΄ ἑνὸς δηλ. ἡ κατὰ τὰς δι’ ἐπαναστατικῆς ἐνεργείας μεταβολὰς εἰς 
τὴν διαδοχὴν ἐπικρατήσασα σύνδεσις τῆς ἀναλήψεως τῆς ἀρχῆς μὲ τὴν ἀναγόρευσιν 


καὶ ἢ ἐπανειλημμένως εἷς τὸς περιπτώσεις ταύτας παρατηρηδεῖσα ἀναβολὴ ἐπὶ βραχύ- 
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τερον Ίὶ µακρύτερον χρονικὸν διάστηµα τῆς τελετῆς τῆς στέψεως εἶχεν ὥς ἀποτέλεσμα 
γὰ Ὀεωρηῦδῇ ὅτι ἡ κιιτὰ δίκαιον ἄσκησις τῆς ἐξουσίας ἠτο συνέπεια τῆς ἀναγορεύ- 
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σεως᾽ ἅφ' ἑτέρου πάλιν ἡἤ χαθιέρώσις τῆς στέψεως ὡς πράξεως, δι ἧς ὁ πρὠτότοχος 
χατὰ κανόνα υἱὸς τοῦ ἑκάστοτε αὐτοκράτορος εἰσήρχετο εἰς τὴν χορείαν τῶν βασιλέων 
και κατὰ τὴν ἀνηλικότητά του ἔτι, ὁπότε ὣς ἓκ τοῦ περιωρισµένου τῆς βουλητικῆς 
αὐτοῦ ἱχανότητος δὲν ἐλάμβανε μέρος εἰς τὴν ἄσκησιν τῆς εξουσίας, εἶχεν ὡς ἀποτέλε- 
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σιια νὰ ἀποξενωὺῦῇῃ ἡ στέψις οἰασδήποτε νομικῆς σημασίας. ᾿Ἠπειδὴ δὲ αἵ ἐξελίξεις εἷς 
τὸ πολιτειακὸν δίκαιον τῶν Βυζαντινῶν δὲν ἐρουῦμίζοντο συνήθως ἔκ τῶν ἄνω διὰ 
γραπτῶν γανόνων δικαίου, ἆλλ ἐπήγαξζον ἓξ αὐτῶν τῶν πραγμάτων, διαμορφούμεναι 
ἐθιμικῶς, παρῆλθεν ἵκανὸν χρονικὸν διάστηµα μέχρις οὗ ἁποκρυσταλλωῦδῇ εἷς συγκε- 
κριμένην νομικὴν μορφὴν ἡ οὕτω διαγραφεῖσα διαφοροποίησις στέψεως καὶ ἀναγορεύ- 
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σεως. Πράγματι δὲ ἡ ὁρολογικὴ διάκρισις ἀπὸ τοῦ αἰώνος και ἑξῆς , απαντᾳ σα- 


') Οὕτω περὶ τοῦ 
Θεοφ. 4Τ6,. Ξ- Σκυλ. - Κεδρ. 11 399,: συν- 


ανγόρευσα» βασιλέα τὸν τύοαννον 


Λέων Γραμμ. 901,1: τὴν ἆνα”όρευσιν ἐποιή- 
σαντο 
Ζωναρᾶς ΠΠ 501,. -δ03,: εἲς βασιλέα εὐφή- 


μησαν 


Μιχαηλ 


ἀναγόρεύσις ἓν τῷ σκεπαστῷ ἱπποδᾳόμῳ ὥρα 
α΄ τῆς ἡμέρας 

Θεοφ. 495,1 ἀνηγορεύῦδη βασιλεὺς Εωμαίω» 
(πρβ. 495. 40δι,, 498 ο) 

Ζωναρᾶς 11 9195,: ἆναγορεύουσι τὸν χουρο- 


παλάτη» Μιχαὴλ αὐτοκράτορα 


Λέοντος 


ἀναγόρενσις ἔξωδι τῶν τειχῶν τῆς πόλεως 
Θεοφ. 502.,,: ἐννομώτατος βασιλεὺς Ῥωμαίω» 
ἀναδείκγνυται (πρβλ. ὅ09..: τὴν τούτου ἄνα- 
γόρευσι») 

Λέων ΤΓραμμ. 2060.,: ἀναγορεύεται Ιέων 


Γεωργ. μον. ΠΠ Τττθ6ι.: ἀναγοοεύεται {έων 


ἀνωῶνυμ. Χρονογρ. Λέοντος 540,: ἐξευφήμῃ- 
σαν... {έοντα εἰς βασιλέα 
Σκυλ. - Κεδρ. Ι 46:,: καὶ βασιλεὺς Ρωμαίων 


ἀναγνορεύεται 


. Μιχαήλ 


ἀναγόρευσις εἰς τὰ ἀνάκτορα 


Θεοφ. Ἓυνεχ. 41 μ.: αὐτοκράτωο ἀναγορευὺεὶς 


Νικηφόρου Α΄ 


Θεοφ. 4Τ6., -- Σκυλ. - Κεδρ. Π ὅθ.: ποοῇλ- 

ον ἐν τῇ µεγάλη ἐκκλησίᾳ ἐπὶ τὸ στέψαι τὸν 

3 ΄ 

ἀλιτήριον 

Λέων Γραμμ. 901: ἐν τῇ ἐκκλησίᾳ ἐπὶ τὸ 
ϱ μι ὑ 7) Ί Ὁ 

στεφὺῆναι 

Ζωναρᾶς ΤΠ 905. : εἰς τήν µεγάλη» ἐκκλησίαν ἵν᾽ 

ἐχεῖ ταινιωτδείὴ 

Α΄ 


στέψις ἐν τῇ ΄Ἁγίᾳ δοφίᾳ ὧρᾳ δ’΄ τῆς ἡμέρας 


Θεοφ. 49δ.ι: ἐστέφῦδῃηῃ «Ἠιχαὴλ ὑπὸ Νικηφό- 
0ου πατριάρχου 

Ζωναρᾶς 111 δ19.: ὑπὸ τοῦ πατριάρχου Δικηφό- 
ϱρον τεταινίωται βασιλικῷ διαδήµατι 

Ε’ 

στέψις ἓν τῇ "Αγίᾳ Σοφίᾳ 

Θεοφ. 500..: τῇ δ᾽ ἐπαύριον στεφὃδ είς 


Λέων Γραμμ. 90ἷς: στεφΏθεὶς ὑπὸ ἈΝικηφο- 
ϱου πατριάρχου 

Γεωρ. μον. ΙΙ τττι.,: καὶ τὸ) στέψαντα αὐτὸν 
θεῖον Νικηφόρον 

ἄνωνυμ. ἆχρον. Λέοντος ὃ40ι,: ἑστέφδη ὑπὸ 
Νικηφόρου 

πρβλ. Σκυλ. - Κεδρ. 11 66: ἔδοξε Νικηφόρῳ, ὁ- 
πηγίκα τὺ διάδηµα περιετίδει 

Ρ’ 

στέψις εἷς τὴν 'Αγίαν Σοφίαν ὥρᾳ ἑβδόμῃ 
Θεοφ. Συνεχ. 41. τοῦ στέφους ἓκ τῆς πα- 
τριαρχικῆς χειρός... τυχεῖν ἐπιδυμῶν 
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φέστερον εἲς τὰ βυζαντινὰ ἱστοριογραφικὰ κείµενα --- εἲς τὰ ὁποῖα καὶ µόνον, ἑλλείψει 
ἄλλων πηγῶν, εἶναι δυνατὸν νὰ παρακολουθήσῃ τις τὴν πορείαν της --- συμπίπτουσα 
οὕτω μὲ τὴν περίοδον, καθ ἣν ἐμφανῶς πλέον καταβάλλεται φροντὶς νὰ ἐξαρῦθῇ καὶ 
δι’ ἐξωτερικῶν τελετουργικῶν τύπων ὃ ἀσκῶν τὴν πραγματικὴν ἐξουσίαν αὐτοκράτωρ 

Ἐκ τῆς ταυτοχοόνου ὑπάρξεως συµβασιλέων ἐπήγασε νέα ἀνάγχη. "Όταν Ίρχετο 
ᾗ στιγμὴ νὰ ἐπωμισὺῇ τὴν ἄσκῆσιν τῆς ἑξουσίας εἷς ἐκ τῶν συµβασιλέων, μὴ τιετέχων 
µέχρι τοῦδε ταύτης, ἔπρεπε νὰ ἐξευρεθῇ τρόπος, δι οὗ νὰ ἐκδηλωθδῇ πανηγνοικῶς πως 
ἡ ἀλλαγή. Δεδομένου δ᾽ ὅτι οἳ συμβασιλεῖς ἔφερον πολλάκις ἀπὸ μακροῦ τὰ σύμβολα 
τῆς βασιλείας, µόνον στοιχεῖον, τὸ ὁποῖον παρεῖχε δυνατότητα ἐκφράσεως τῆς µετα- 
βολῆς, ἦτο ὃ τύπος τῆς ἀναφωνήσεως, συντελουμένης οὕτω νέας ἀναγορεύσεως. Δε- 
δοµένου ὃ᾽ ὅτι πάντες οἳ δεχόµενοι τὴν στέψιν ὠνομάζοντο βασιλεῖς, κατέστη ἀναγκαῖον 
νὰ ἐξευρεδῇ ἰδιαίτερος ὄρος πρὸς διάκρισιν τοῦ ἁσκοῦντος τὴν κυρίαρχον ἐξουσίαν 
καὶ οὕτω καδιερώῦη ὁ ὄρος αὐτοκράτωρ πρὸς δήλωσιν τοῦ µόνου βασιλέως (Δ1ΗεΙπ- 
Καΐςετ) ἢ τοῦ πρώτου, τοῦ προέχοντος μεταξὺ τῶν συµβασιλέων (Παιιρίκαῖςεν)', Ἐντεῦ- 
δεν ἐξηγεῖται ἡ σύγχυσις καὶ αἱ ἀμφιταλαντεύσεις περὶ τὴν χρῆσιν τῶν ὅρων ῥασι- 
λεὺς -- αὐτοκράτωρ, ἰδίᾳ εἷς τὰ παλαιότερα κείµενα, ὅτε δὲν εἶχεν εἰσέτι ἀποχρυσταλ- 
λωῦῆ ὅ ἀκριβῆς χαρακτὴρ τῆς στέψεως καὶ ἀναγορεύσεως. 

Ὅταν κατόπιν διαγράφεται σαφῶς ἡ Όέσις ἑκατέρας πράξεως ἐντὸς τοῦ  πλαι- 
σίου τοῦ βυξζαντινοῦ πολιτειακοῦ δικαίου καί, ἀρχομένου τοῦ Θ’ αἰῶνος, ἐπέρχεται ὅρι- 
στικῶς καὶ πλήρως ὁ διαχῶρισμός των, ἡ μὲν ἀναγόρευσις συνεπάγεται τὴν ἄσκησιν 
«τῆς ἔξουσίας καὶ συνεπῶς αὐτὴ µόνη τίχτει ἔννομα ἀποτελέσματα, ἐνῷ ἡ στέψις σκο- 
πεῖ τὴν διάχρισιν τοῦ δεχοµένου αὐτὴν ἔναντι τοῦ κοινοῦ πλήδους, τὴν ὑπαγωγήν του 
εἷς ἰδιαιτέραν κατηγορίαν, τὴν τῶν βασιλέων ᾽. Διὰ τῆς στέψεως δηλαδὴ ὅ ποινὸς Όνη- 
τός, ἀλλὰ καὶ ὁ γόνος βασιλικῆς οἰκογενείας, δέχεται ἓν ἰδιαίτερον χάρισμα, δι οὗ 
καθίσταται Χχριστὸς Κυρίου. Ἡ ἀντίληψις αὕτη, ἥτις ἐνωρὶς ἁπαντᾷ εἲς τὴν βυζαν- 
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τινὴν φιλολογίαν ἰδίᾳ τὴν ἐκχλησιαστικήν ᾽, φαίνεται ὅτι καθίσταται, ἀφ' ἧς στιγμῆς ἡ 
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Σκυλ. - Κεδρ. 1 68.,: ἐν τῷ παλατίῳ ἀναγο- δχυλ. - Κεδρ. 1 ϐ68,.: χειρὶ τοῦ πατριάρχου 
ρευδεὶς | στεφὑῆναι βουλόμενος 

Ζωναρᾶς Π1 96δ,,: εὐφημήῦη χαὶ προσεκυ- Ζωναρᾶς ΠΠ] 966, : ἀφίκετο ταινιωνήσόμενος 
νήδη ὡς βασιλεὺς διαδήµατι.. 


Ι} Ὁ 2Ζωναρᾶς 111 89, συγγραφεὺς τοῦ δευτέρου ἡμίσεος τοῦ 1Β΄’ αἰῶνος, ἔχων ὑπ' ὄψει 
τὴν ἐπὶ τῆς ἐποχῆς του ὑφισταμένην διαφοροποίησιν μεταξὺ τοῦ τίτλου βασιλεὺς ἀφ᾿ ἑνὸς καὶ αὖ- 
τοκράτωρ ἀφ ἑτέρου, μεταχειρίζεται τὴν ὀρολογικὴν ταύτην διάκρισιν πρὸς δήλωσιν σχέσεως τοῦ-α΄’ 
αἰῶνος λήγοντος, ὅτε ἤ διάκρισις αὕτη ἦτο ἀχόμη ἁδιαμάρφωτος: ὁ δὲ αὐτοκράτωρ Μαυρίκιος τὸν 
υἱὸν Θεοδόσιον ἀνη)όρευσε βασιλέα. 

2) ᾿Ἐντεῦδεν ἐξηγεῖται διατὶ ἐπὶ τῶν βυζαντινῶν νομισμάτων ἀπειχκονίζονται οἱ συμβασιλεῖς 
φέροντες πάντες τὴν αὐτὴν στολήν. 

δ) Ἡ). ἘΝΘΘΙΙΝ, 6οἱκαῖθετ ιπᾶ Καΐδετ νοπ Οοίίες Οπαάεπ ἓν ῥΙσιπρεὈετίομίο ἀετ Ώαχεγ. 
ΑΚκαά. ἆ. Νβδεπδεμαίεπ ἔτ. 1945, Πε 6 (Μᾶπεπεπ 1945) ἰδίᾳ σ. 99 ἐπ. 
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στέψις κατέλαβεν ἐν τῷ πλαισίῳ τοῦ βυζαντινοῦ πολιτεύματος τὴν ἀνωτέρω διαγραφεῖσαν 
Ὀέσιν περισσότερον συνειδητὴ καὶ οὕτως ἀπὸ τῶν µέσων τοῦ Θ΄’ αἰῶνος ἀπαντῶσιν εἷς 
τὰ βυζαντινὰ Φιλολογικά κείµενα φράσεις, ὁμιλοῦσαι περὶ τοῦ χρίσµατος τῆς βασιλείας Ἱ. 
Ἐν αὐταῖς ὁ ὄὅρος ἔχει μεταφορικὴν σηµασίαν καὶ δὲν δηλοῖ πραγματικὴν τέλεσιν χρί- 
σέως 3, ὡς ἐκ πρώτης ὄψεως θὰ συνεπέραινέ τι. Ὁ ). Βιοκεὶ ὑπεστήριξε τὴν ἄπο- 
ψιν ὅτι ἀπὸ τῶν µέσων τοῦ Θ΄’ αἰῶνος περιελήφῦη εἰς τὴν τελετὴν τῆς στέψεως καὶ 
ἡ ὑπὸ τοῦ πατριάρχου χοῖσις τοῦ βυζαντινοῦ αὐτοκχράτορος". ἹἸὴν γνώµην του ἑστή- 
οιξεν εἷς τὴν συνοδικὴν πρᾶξιν τοῦ πατριάρχρυ Πολυεύχτου περὶ τοῦ Ἰωάννου Α΄ Τζι- 
µισχῃη -- ἓν ᾗ, ὡς ἀνωτέρω (σ. 109 ἐπ.) διὰ μακρῶν ἀνέπτινξα, ὁ ὄρος κεῖται ὡσαύτως 
μεταφορικῶς ---πυρίως ὅμως εἷς ἐπιστολὴν τοῦ πατριάρχου Φωτίου πρὸς τὸν αὐτοκρά- 
τορα Ἠασίλειον Α΄, ἐν ᾗ λέγεται: ...ὦ φιλ]ανδοωπότατε ῥασιλεῦ, οὗ ποοβάλλομεν νῦν 


παλαιὰγ φιλίαν' οὗ φρικιώδεις ὅρχους καὶ συγὐδήκας' οὐ χρῖσμα καὶ χειροθεσίαν ῥασι- 
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λείας.....  Ἀλλ ἑτέα μαρτυρία τοῦ αὐτοῦ πατριάρχον, ἔχουσα οὕτως: ὑφ' οὗ (ἄρχιε- 
θέως) χερσὶν αὐτός τε (8ς. ὃ Βασίλειος Α καὶ ἤ βασιλὶς τὸ χρῖσιμα τῆς βασιλείας 
ἐχροίσθη ᾽, ὑποδηλοῖ ὅτι καὶ ἐνταῦθα τὸ χοῖσμα ἔχει μεταφορικὴν µόνον σηµασίαν. Τὸ 


γεγονὸς δηλ. ὅτι ἡ φράσις τὸ χρῖσμα τῆς βασιλείας ἀναφέρεται τόσον εἷς τὸν αὐτοχρά- 
τορα, ὅσον καὶ τὴν αὐγούσταν, διὰ τὴν ὁποίαν εἶναι βέβαιον ὅτι µέχρι τέλους τῆς αὖ- 
τοκρατορίας οὐδέποτε καθιερώῦη ἡ χρῖσις, δεικνύει ὄχι µόνον ὅτι ἢ ἔννοια χεῖται µε- 
ταφορικῶς ἀλλ᾽ ὅτι ὑπονοεῖ τὴν διὰ τῆς στέψεως {ἐκείνου εἰς βασιλέα, ταύτης εἲἴς αὖὐ- 
γούσταν) µετάταξιν ἀμφοτέρων εἷς τὴν χορείαν τῶν βασιλέων. Πρὸ πάντων ὅμως καὶ 


τὰ δύο πρωτόκολλα τῆς Βασ. Τάξεως”, ἅτινα ἴσχυον κατὰ τὸν χρόνον τῆς συγγρα- 


ς 


ϐ) Φωτίου ἐπιστολ. 1 16 ἐν Ρ. Ο. τ. 1032 στ. 166. Εϊς τὸν Ἡασίλειον Α΄ ἀναφέρεται καὶ ἡ φρά- 
σις τοῦ Σκυλίτση - Κεδρ. 11 900: καὶ βασιλείας τιμῇ καὶ δόξῃ καὶ χοίσµατι, ὡς καὶ ἢ παρὰ Φωτίῳ ἐν 
Ῥ, 6. τ. 109 στ. δτ3: ἡᾗ τοῦ ὑτμίστου δεξιά... καὶ ἓξ αὐτῶν σπαργάνω» εἰς βασιλέα τοῦ οἰκείου καὶ πε- 
ριουσίου Λλαοῦ χρίσαντος. Ἡ ὑπὸ τοῦ ὁ. ἄ0ΑΣ; Βὐχολόγιον δἶνε Εαιαίε Οτβδεοοταπᾳ ἔχκδ. ὃα Ὑε- 
ποθῖς 190 σ. {26 --Τοτ δημοσιευδεῖσα εὐχὴ ἐπὶ προχειρίσει βασιλέως ἀνάγετὰι εἰς ἐποχήν, καθ᾽ ἣν 
δὲν εἶχεν εἰσαχδῃ εἰς τὸ βυξαντινὸν τυπικὸν τῆς αὐτοκρατορικῆς ἀναγορεύσεως ἡ Χρῖσις καὶ ἡ ἐν 
τῇ εὐχῇ ἀπαντῶσα φράσις χρίσαι καταξίωσον τῷ ἐλαίῳ τῆς ἀγαλλιάσεως ἔχει ἀναμφιβόλως µεταφορι- 
κὴν σηµασίαν (οὕτω καὶ ΒΕΙΑΗΤΜΑΝ σ. 924), ἐσφαλμένως δὲ συνεδέθη ὑπὸ τοῦ (Ο0ΛλΕ σ. Τ90 πρὸς 
τὴν παρὰ Ψευδο-Κωδινῷ περιγραφην χρίσεως αὐτοκράτορος. 

) Τόσον εἰς τὰ βυζαντινὰ κείµενα, ὅσον καὶ εἰς τὴν νεωτέραν βιβλιογραφίαν ἤ μεταξὺ χρί- 
σµατος --- ὅπερ εἶναι µυστήριον καὶ δὴ ἐκ τῶν μὴ ἐπαναλαμβανομένων -- καὶ τῆς ἁπλῆς ἁγίῳ μύρῳ 
χρίσεως ὁρολογικὴ διάκρισις δὲν τηρεῖται αὐστηρῶς. Βλ. διὰ την ἀναγκαίαν ἀπο δογματικῆς ἐπό- 
ψεως διάκρισιν ταύτην Κ. ΔΥΟΒΟΥΝΙΩΤΟΥ, Τὸ μµυστήριον τοῦ χρίσµατος ἐξ ἐπόψεως κανονικῆς ἐν 
Ἡ Καινη Λιδαχὴ τ. 1 (1919) ἰδίᾳ σ. 188 - 184. 

5) Ἠ'. ΒΙΟΚΗΙ, σ. 624, ῦ460 σημ. 80. Ἡ γνώµη του ἐγένετο δεκτὴ καὶ ὑπὸ τῶν Ε. ΜΑΧΝΜΕΙΙΙ, 
ΤΟΟΙΙ. ΕΝ, θοτοπαίῖοα τες, ζαπιὈτιάρε 1915 σ. 119 - 190, Ἐ, Ὡδιαξα, ]οβαππος ΙζαπίαΚκιζεπος 
αἱς ἀγπαρίίσοπετ 1,οριηπαϊςε ἐν ῥεπιπατίασα ΚοπάασΚκονίαπαπα τ. 10 (19858) σ. 36 σημ. 19. 

")ὶ δ. , τ. 109 σι. {600. 

ὃ) Ρ.06, τ. 109 στ. Ττ9. 

ϐ) Κατὰ τὴν ὀρδοτέραν γνώµην (5. Ὡδιαξεβ ἐν Ἑ. Ζ. τ.ὸ6 (1956) σ. 100 ἐπ.) χρονολογοῦν- 
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φῆς τοῦ ἔογου (πεοὶ τὸ 969) καὶ ἐκθέτουν οκ Ῥτοΐερκο καὶ διὰ μακχρῶν ὁλόκληρον τὸ 
χατὰ τὴν στέψιν ἀκολουνθητέον διὰ τὴν ἐποχὴν ταύτην τυπιχόν, ἀγνοοῦν παντελῶς τὴν 
τέλεσιν χρίσεως'. Τὰ χωρία, ἓν οἷς γίνεται μνεία περὶ τοῦ αὐτοχράτορος ὡς χρισδέν- 
τος παρὰ Λυρίου, εἷς βασιλέα χοισθέντος κλπ. μὲ μεταφορικὴν πάντοτε σηµασίαν, πολ- 
λαπλασιάζονται παρὰ ταῦτα ἐφ᾽ ὅσον χωροῦμεν πρὸς τοὺς ἐπομένους αἰῶνας Σ καὶ ἀφὺδο- 
-- νο. Ν « ας .. Ε] Ν - | Λ΄ ».- . κ ολ πςς» κ/ [α ΄ . ες ἅ ν ὃ ι ση / 
γοῦν εἷς τὰ γείµενα ἀπὸ τοῦ ΤΑ αἰῶνος καὶ ἑξῆς', ὁπότε ἔχει συνειδητοποιηθδη πλήρως 
ἤ τιεταξὺ βασιλέως καὶ αὐτοκοάτορος διάκοισις καὶ εἶναι πλέον κοινὸν κτῆιια ὅτι ὁ ὃς- 
Ἰόμενος τὰ σύμβολα τῆς βασιλείας µετάγεται εἲς ἴδιαιτέραν τάξιν, εἷς ἰδιαιτέραν κατη- 
΄ ο λΔ - ας ας θί . . Ν ρα / Ν 4 Ν ολα ΄ 
νορίαν, δέχεται τὸ χροῖσμα τῆς βασιλείας. καθίσταται χριστὸς Κυρίου. Μὲ τὴν ὁλοχκλήρω- 
- - . / 3, Ν - ΔΝ 
σιν τῆς ἰδεολογικῆς ταύτης συλλήψεως δύναται ἴσως νὰ συνδεῦῃ ἡ εἲς τὸ τελετουργι- 
κὸν τῆς στέψεως αὐτοχκράτορος εἰσαγωγὴ ἑτέρας Χαινοτοµίας. τῆς ἁγίῳ μµύρῳ χρίσεως. 
Εΐναι βεβαίως ἐκτὸς πάσης ἀμφιβολίας ὅτι εἲς τὴν καθιέρωσιν ταύτην συνέβαλε τὸ 
ἓν τῇ Παλαιᾷ Διαθήκη μαρτυρούμενον χρῖσμα τῶν βασιλέων ὑπὸ τοῦ ἀρχιερέως". 
ιά ον { πό 3 / / / ” Δ , » 
Γοῦτο κατέστη πραγµατικότης ἓν Βυζαντίῳ µόνον ὅταν διεμορφώῦη τὸ κατάλληλον 
Χ - Δ ή Δ ς Ν Ν 5 ΄ 9 Δ ωμά 3 4 
ψυχολογικὸν Ἠλῖμα καὶ προηγήθη μακρὰ ὑπὸ τὸ ἀνωτέρω ἔχτεῦεν πνεῦμα ἰδεολογικὴ 


προετοιμασία 0. 


Δλιὰ νὰ ὁλοκχληρωῦδῇ ἡ γνῶσις ἡμῶν ἐπὶ τοῦ προβλήματος τῆς ἀνακηρύξεως νέου 
αὐτοκράτορος ἓν Βυζαντίῳ, πρέπει νὰ ἐξαχριβωῦδῇ, κατὰ τὸ δυνατόν, ποῖοι παράγον- 
τες ἐπιδροῦν ἀποφασιστικῶς καὶ νὰ καθορισθῇῃ ἡ συμβολὴ ἑνὸς ἑκάστου. Τὸ ἐγχείρημα 
δὲν εἶναι εὐχερές, διότι τὸ ὑπάρχον ὑλικὸν καταλείπει πολλὰ χενά. Ὃς ἓκ τούτου οὔτε 
διαχωρίζεται πάντοτε ἐπαρκῶς ἣ ὃρᾶσις παράγοντός τινος ὥς ἁρμοδίου πολιτειαχοῦ 
ὀργάνου ἀπὸ τῆς ὑπ' αὐτοῦ ἀσκηθείσης εἷς δεδοµένην στιγμὴν πολιτικῆς ἐπιρροῆς, 
οὔτε πάλιν διακρίνονται εἲς τὰ κείµενα µέχρι τοῦ Θ΄’ αἰῶνος ὁρολογικῶς καὶ ἓν πολλοῖς 
οὐσιαστικῶς ἀναγόρευσις καὶ στέψις. 

Ἡ ἀπὺ τοῦ 4600 καὶ µέχρι τῆς ἀνόδου τῆς ἠραχλειανῆς δυναστείας εἷἲς τὴν ἆρ- 


µοδιότητα τῆς συγκλήτου ἄἀνήκουσα ἐξουσία τῆς ἐχλογῆς τοῦ ὑποψηφίου διὰ τὸν χη- 
ται τὸ μὲν κεφ. Ι Όδα, ἀφορῶν τὴν στέψιν αὐτοχράτορος. τὰς πρώτας δεκαετίας τοῦ Θ΄ αἰῶνος, τὸ 
δὲ κεφ. 1. 9δβ, ἀφορῶν τὴν στέψιν συµβασιλέως, εἰς τὰ µέσα τοῦ ]Ι΄ αἰῶνος. 

ϐ) Ὁ ἴδιος ὁ ἸΝ. ΦΙΟΚΕΙ, σ. 03δ σημ. 80 δέχεται ὅτι εἰς τὰ ἐν τῇ ἀμέσως ἐπομένῃ σημµειώ- 
σει παραπεμπόµενα χωρία τῆς Βασ. Τάξεως ἡ ἔννοια κεῖται μεταφορικῶς. 

3} Βασ. Ταξ. 485:, 981, - 985,: χρισθέντος ἐν ἐλαίῳ ἁγίῳ παρά Ἀνοίου, 8θ86.: ὡς χυισδεὶς 
παρὰ Ἰυρίου, ὃτοι: τοῦ «)εοστέπτου χρισθέντος βασιλέως, 698.. 

ϐ) ᾽Αλεξιὰς ΧΙΙ ὅ. 4, Μιχαήλ Χωνιᾶτου λόγοι ἔκδ. ΣΠ. ΛΑΜΠΡΟΥ τ. Α΄, Ἑν ᾿Αθήναις 1819 
σ. 915 (ὁ πυὸ τοῦ πλασθῆναί σε δικαιώσας εἷς τὸ βασίλειον Ἰρῖσμα Θεός), 999, 35τ (ὡς παῖς παρὰ 
πατρὸς κλήρονομεῖ τὸ στέµµα, τὸ γοῖσμα, τὸν ὑὣρόνον, τὸ κράτος), Νικ. Χωῶν. 451. (ἐς βασιλέα Χρι- 
σθέντος ᾿Ισαακίου), 144ἱ. [εἷς βασιλέα χοίουσι’ ἄκοντα), 941. (διὰ τοὺς Δατίνους), 84τ,, (Βωμιαῖοι 
οἳ χοίοντες ἅμα καὶ τὸν διὰ. τάχους χαδαιρήσο»τα τὸ» χοιόμενο» τῷ νῷ συλλαμβάνοντες...). 

3) Α΄ Βασιλ. ιε΄ 1, ις’ 19, Β΄ Βασιλ. ε’ ὃ. 


ὃ} Βλ. ἀνάπτυξιν εἰς τὸ χείµενον και τὰ συμπεράσματα τῆς ἑποιιένης περιόδου. 
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ρεύοντα αὐτοχρατωρικὸν ὑρόνον ἔπαυσε νὰ ἰσχύῃ πατὰ τὴν µέσην περίοδον τῆς βι- 

-” μ] ’ ε ς ό ς 3 ιά ο. ὧν 
ζαντινῆς αὐτοκρατορίας. ΄ΗἩ ὁσημέραι εδραιουµένη ἀντίληψις τῆς κληρονομικῆς διαδο- 
χῆς τῆς μοναρχίας εἶχεν ὥς συνέπειαν ἀφ᾿ ἑνὸς μὲν νὰ Ὀέσῃ τέλος εἷς τὴν κατὰ τὴν 
πρώιμον ἵἱστορικὴν περίοδον ἐπικρατήσασαν ἀρχὴν τῆς ὑπὸ τῶν πρὸς τοῦτο τεταγµέ- 
νων παραγόντων ἐκλογῆς τοῦ ὑποψηφίου αὐτοκράτορος, ἀφ᾽ ἑτέρου δὲ νὰ καθιερώσηῃ τὴν 
ἀνάδειξιν τοῦ μέλλοντος διαδόχου ὑπὸ τοῦ κρατοῦντος ἠγεμόνος. Εξωδθεν ὑποψήφιος ἄνα- 
κηρύσσεται αὐτοκράτωρ κατόπιν βιαίας ἀνατροπῆς τοῦ κρατοῦντος ιιονάρχου, ὁπότε ὁ 
ἀνατροπεὺς εἴτε ἐπιβάλλεται ὑπό τινος τῶν παραγόντων τῆς βυζαντινῆς πολιτικῆς ζωῆς 
καὶ δὴ τοῦ στρατοῦ ἢ τῆς συγκλήτου ἢἨἢ ἔνίοτε τῇ συµπράξει ἁμφοτέρων, εἴτε ἔχμεταλ- 
λεύεται τὴν ἐπὶ ἑνὸς τούτων ἐπιρροήν του καὶ ἐπιτυγχάνει τὴν κατάληψιν τῆς ἐξουσίας. 
Οὕτως ἱκανὸς ἀριὺμὸς αὐτοχρατόρων ἐστηρίχῦθη ἐπὶ τοῦ στρατιωτικοῦ παράγοντος καὶ 
ἐπεβλήθη δι’ αὐτοῦ (Τιβέριος Β', Φιλιππικός, Θεοδόσιος Γ’, Λέων ΕΓ’, ᾿Αρτάβασδος, 
Κωνσταντῖνος α΄ ὡς µονοκράτωρ, Λέων Ε’, Νικηφόρος Β΄ Φωκᾶς, Ἱσαάκιος Α΄, ΧΝι- 

α 3’ 5) » 0 ) 9) ον Ν 9 , ο . 2 [ 
κηφόρος [’, ἔτι ὃ᾽ ἔνιοι στρατηγοί, οἵὕτινες δὲν ἠξιώθησαν τῆς τελικῆς ἐπιτυχίας, 
ὥς οἱ Ῥάρδας Σκληρός, Βάρδας Φωκᾶς, Γεώργιος Μπανιάχης, Νικηφόρος Βασιλάκιος, 
Νικηφόρος Βρυέννιος). Γατὰ καιροὺς πάλιν καὶ ἢ σύγκλητος κατώρῦθωσε νὰ ἀποβῇ 
ὑπολογίσιμος παράγων πολιτικῆς δραστηριότητος καὶ νὰ ἐπιβάλῃ τὰς ἀπόψεις της καὶ 
Ν ς , / ς 2 .. ς αυ ν ς 3 ΄ ων 

τοὺς ὑποψηφίους της. Οὕτως ἡ χαθαίρεσις τοῦ 'ΠΗραχλωνᾶ καὶ ἤ ἀποκατάστασις τοῦ 
Κώνσταντος Β΄ εἲς τὴν ἐξουσίαν ἀνήκουν εἷς τὰ ἐπιτεύγματά της. Πολιτικοὶ ἄρχοντες 
3 ρ ς 9 » 6 2 -- [ ’ π", 6 8 , ς ΄ Ν 
ἐτάχῦησαν ὑπὲρ τῆς ὑποψηφιότητος τοῦ Αέοντος 1’, ὁμὰς πατρικίων ὑπεστήριξε τὸν 
Νικηφόρον Α΄’. ᾿Ἱδιαιτέρως ζωηρὰ ὑπῆρξεν ἡ ἀνάμιξις καὶ ἡ ἐπιροροὴ τῆς συγκλήτου 
εἰς τὰς κατὰ τὸν ΙΑ΄’ αἰῶνα λαβούσας χώραν συχνὰς περὶ τὸν αὐτοκρατορικὸν Ὀρόνον 
ἐναλλαγάς' τὸ φαινόµενον τοῦτο ἐπανειλημμένως παρατηρεῖται εἲς τὴν βυζαντινὴν αἲ- 
τοκχρατορίαν, ὁσάκις τὸν Ὀρόνον κατεῖχεν ἀνήλικος Ἡ ἄνίκανος αὐτοκράτωρ. Οἵ δῆμοι 
δὲν φαίνεται νὰ ἀνέπτυξαν αὐτόνομον πολιτικὴν δραστηριότητα, πλὴν ἴσως κατὰ τὴν 
ἀναγόρευσιν τοῦ Λεοντίου. 

[4 ) -- , ς/ ’ ζω δι .-. ) 4 ά ε Ν 

Ἡ συµμβολὴ τοῦ κλήρου, ὅστις µέχρι τοῦδε ἐξεπροσωπεῖτο κατὰ τὴν στέψιν ὑπὸ 
τοῦ πατριάρχου εἴτε ὥς στεφοδότου εἴτε µόνον διὰ τῆς ἀπαγγελίας τῶν εἰδισμένων 
9 - / 9 4 -”- / .. ’ .. 3 4 ή {ι 3 ’ 
εὐχῶν, προσλαμβάνει ἀπὸ τῶν µέσων τοῦ ΙΑ΄ αἰῶνος ἰδιαιτέαν σηµασίαν ' ἰδίᾳ, 
ὡς εἶκός, ὁσάκις ἢ διαδοχἡ δὲν ἦτο ὁμαλή. Ὁ κλῆρος ἀποβαίνει νῦν ὑπολογίσιμος 
παράγων κατ αὐτὴν τὴν ἀναγόρευσιν, ἢἡ ὃ᾽ ἀνάμιξίς του δὲν περιορίζεται εἷς παρα- 
σχηνιακὰς ἐνεργείας ὑπὲρ τοῦ Α ἢ Β ὑποψηφίου, ἀλλ ἐχδηλοῦται κατὰ τρόπον ἔντο- 
νον καὶ ἐμφανῆ διὰ τῆς συμμετοχῆς του εἲς αὐτὴν τὴν ἀναφώνησιν τοῦ ὀνόματος τοῦ 


3 , 9 
ἀναγορευομένου Ἰ. 

Ὦ Χαρακτηριστικὸν τῆς µέχρι τότε πράξεως, ἀποκλειούσης τὸν κλῆρον, εἶναι χωρίον τοῦ 
Ψελλοῦ Χρον. ΙΙ 85: ἸΓν τρισὶ δὲ τούτοις τῆς φυλακῆς αὐτοῖς ἱσταμένης, δημοτικῷ πλήδει καὶ συγ- 
Ἀλήτικῇ τάξει καὶ συντάγµατι στρατιωτικῷ... 


κ. αν 


5) Π.χ. ᾽Ατταλ. 258: συνῆλθον εἰς ταυτὸν οἱ τῆς ἀρχιερατικῆς ἀξίας τῷ ἀρχιποίμενι τούτων καὶ 
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᾽᾿Απὸ τῶν ἀρχῶν τοῦ Θ᾽ αἰῶνος καὶ ἑξῆς, ὅτε ἐσημειώῦθη ὅ διαχωρισμὸς στέ- 
ψεως καὶ ἀναγορεύσεως, περὶ οὗ ὠμίλησα ἀνωτέρω, δυνάµεῦθα νὰ παραχκολουῦήσωμεν 
εὐχερέστερον εἲς τὰ κείµενα τὴν εἰς ἑκατέραν πρᾶξιν συμμετοχὴν τῶν καθ᾽ ἕκαστον πα- 
ραγόντων. Διὰ τοὺς 7’ καὶ Ε΄ αἰῶνας σταχυολογοῦμεν ἔνδείξεις τινάς, αἵ ὁποῖαι δει- 
κνύουν τὴν ἐπιβίωσιν ὡὠρισμένων στοιχείων τοῦ παρελθόντος. Όταν οἱ τοῦ θέματος τῶν 
᾿Ανατολικῶν ἐπενέβησαν ὑπὲρ τῶν ἀδελφῶν τοῦ Κωνσταντίνου Α΄, ὁ αὐτοκράτωρ προέ- 
τεινε νὰ μελετηθῇῃ τὸ ζήτημα εἷς κοινὴν σύσχεψιν μετὰ τῆς συγκλήτου τὴν πρότασιν 
ἀσμένως ἐδέχθησαν οἳ ἐκπρόσωποι τοῦ στρατοῦ. Βεβαίως οὔτε ὅὁ αὐτοχράτωρ δὰ 
εἰσηγεῖτο τοιοῦτόν τι οὔτε ἐκεῖνοι θὰ τὸ ἀπεδέχοντο, ἐὰν ἀπετέλει τι τὸ ἄηθες καὶ 
ξένον εἲς τὸν πολιτικὸν βίον τῆς ἐποχῆς ἙἩκ τῶν πληροφοριῶν τοῦ ᾽Αγάῦωνος 
καθ ἃς ἡ μὲν ἄνοδος τοῦ Φιλιππικοῦ ἐγένετο δίχα τινὸς ἑνγόμου δοκιµασίας τε καὶ 
ψηφίσματος ', ἓνῷ ἢ τοῦ ᾽᾿Αναστασίου Β΄ ψήφῳ τινὶ καὶ δοκιμασίᾳ”, συνάγεται ὅτι 
ἐτηρεῖτο ὠρισμένη διαδικασία μὲ συμμετοχὴν τῆς συγκλήτου καὶ τοῦ στρατοῦ, ἔτι δὲ 
τῶν δήμων. Τὴν συµπαράστασιν τῶν παραγόντων τούτων ἐπικαλεῖται ὁ Λέων Δ΄ διὰ 
τὴν ἀνάδειξιν τοῦ υἱοῦ του Κωνσταντίνου α΄ εἲς συμβασιλέα. 

Τὴν ἔλλειψιν εἰδικοῦ πρωτοκόλλου, παραδίδοντος τὸ κατὰ τὸν Ζ΄ καὶ Π΄ αἰῶνα 
ἰσχῦσαν τυπικὸν τῆς στέψεως, ἀναπληροῖ τοῦτο μὲν τὸ ἐκτενὲς χεφάλαιον ἶ 4δα τῆς 
Βασιλείου Τάξεως, τοῦτο δὲ ἡ ὑπὸ τοῦ Ἱ. ἄοᾶτ δημοσιευθεῖσα εὐχὴ ἐπὶ προχειοίσει 
ῥασιλέως '. Τὸ πρῶτον, χρονολογούµενον ἀκριβῶς τὴν 2 "Απριλίου 169’ καὶ περιέχον 
τὸ πρωτόκολλον τῆς ἀνακηρύξεως καίσαρος, ἐπιτρέπει νὰ σχηµατίσωµεν εἰκόνα τῆς 
στέψεως συµβασιλέως, δεδομένου ὅτι αἵ δύο τελεταὶ παρουσιάζουν πολλὰ τὰ κοινὰ καί, 


πατριάρχη Κοσμᾷ... καὶ τῷ Βοτανειάτῃ τὴν νικητήριον φῆφον ἐπὶ τῷ ἄρχειν βασιλιεῶς προσετίδεσαρ..., 
910, 998: Σκυλ. - Κεδρ. ΤΗ 135: πᾶν τὸ ἐν αὐτῇ ἐξαίρετον, ὅσον τε ἐν ἄρχουσι καὶ ὅσον ἓν ἀστικοῖς καὶ 
δημοτικοῖς, ἀλλὰ μὴν καὶ τὸ τῆς ἐκκλησίας ἔκκριτο», κοι»ῇ συνελθόντες εἰς τὸν περίπυστον τῆς τοῦ Θεοῦ 
σοφίας νεών,... ἀναγορεύουσι τὸν Βοτανειάτη» αὐτοκοάτοοα, προεξάρχορτος τούτω» τοῦ πατριάρχου Όεου- 
πόλεως μεγάλης ᾽ Αντιοχείας τοῦ ὀνομαξομένου Αἱμιλιανοῦ καὶ τοῦ µητροπολίτου ᾽Ικονίου Ζωναρᾶς ΠΙ 
τ19, Νιχηφ. Βρυεν. 111 - 118, 120. 

1] Παρά ΜΑΝδι τ. ΧΠ στ. 199. 

3) Παρά ΜΑΝΦΙ τ. ΧΗ στ. 198. 

5) 1. 69ΑΕ, Εὐχολόγιον 5ἶνε ΕΒἰῑιιαϊο Οτασεοτυ1η ἔκδ. ὂα. Νοπείῖς 1180 σ. 196 - τοι. Πρβλ. 
Βτίσ]ιήπαη σ. 984. 

4) Τὸ πρωτόκολλον ἀνάγεται εἰς τὴν ἀνακήρυξιν ὡς καισάρων τῶν Χριστοφόρου καὶ Νικηφό- 
ρου ὑπὸ τοῦ πατρός των Κωνσταντίνου Ε’, ἧς σύντομος μνεία, περιέχουσα ὅμως πᾶν τὸ οὐσιῶδες, παρὰ 
Θεοφάνει 445 - 444 πρβλ. Νικηφ. '1στ. Ττ, Λέοντα Γραμμ. 188, Σκυλ. - Κεδρ. 11 16. Ζωναρᾶν 11 
918. Διά τὴν ταύτισιν τοῦ κεφαλαίου καὶ τὴν χρονολόγησιν εἰς τὸ ἔτος Ἴ69 βλ. 6Η. ΙΒΗΙ., Οιε|- 
ααςθ Ρᾶβεᾶρες ᾱμ Ίάντο ἆθ5 Οότόπιοπίες ἐν Είιάος ὮὈνγζαπίίπες, Ρατίς 1906 σ. 998 --306 καὶ Ο. 
ΟΦΊΚΟσΟΕΡΚΝ, Ὀἱε6 Οἀτοποίἱοφσῖε θες ΤΠεορΠᾶΙΠΘΒ ἰπι 7. απᾶ 8. ]απγπαπάστί ἐν Βγζαπί.- Νεαρτίες]. 
Τα τος. τ. τ (1998/1999) σ, 20. Διὰ τὴν χρονολόγησιν τοῦ κεφ. 1 45β (σ. 929, -- 35514), σκοποῦντος 
κυρίως τὴν ἀναγραφὴν τῶν ἐπὶ τῇ χειροτονίᾳ χαίσαρος ἀναφωνήσεων ἀλλὰ περιέχοντος ὡσαύτως 
καὶ τὸ χύριον µέρος τῆς τελετῆς, βλ. Ο. ΟΒΊΤΕΟΘΟΕΘΚΥ - Ε. 5ΤΕΙΝ, Κτόδπιηπρβοτάπιπρεπ σ. 904- 
958, Α. Υοστ, Οοπβδίαπιπ ΝΠ Ῥοτρηγντορφεπὲίε Τε ντε ες οέτέπιοπἰος ΠΕ, Οοπππεπίαῖτε, Ῥατὶς 
1940 σ. 47 - ὔ0 καὶ ὀρθότερον Ἑ. Ὠδί.6ΕΚ ἓν ΕΒ. Ζ. τ. 96 (1956) σ. 105 - 197. 
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ὥς ὀρθῶς διεπίστωσεν ὁ Κ. Οω]αμά ', τὸ κεφ. ] δα ἀποτελεῖ εὑρυτέοαν ἀνάπτυ- 
ιν τοῦ κεφ. {| 9ὅ τῆς Βασ. Τάξεως, ἀναφερομένου, ὡς γνωστόν, εἲς τὴν ἀνάδειξιν τοῦ 
᾿Ἱουστινιανοῦ Α΄ εἷς αὐτοκράτορα. Τὸ δεύτερον κείµενον περιέχει πλὴν τῶν ὑπὸ τοῦ 
πατριάρχου ἀπαγγελλομένων εὐχῶν καὶ σύντομον περιγραφὴν τῆς περιβολῆς τῶν βασι- 
λικῶν συμβόλων χλαμύδος, φίβλας, στέµµατος κατὰ τὴν στέψιν ἀφ᾿ ἑνὸς μὲν αὐτοκρά- 
τορος πρὸς πλήρωσιν χηρεύοντος Ὀρόνου, ἄφ᾽ ἑτέρου δὲ υἴοῦ, Βυγατρὸς ἢ συζύγου 
τοῦ κρατοῦντος µονάρχον. Τὰ ὑπὸ τοῦ κειµένου τούτου, ἀναγομένοι. εἷς τὸν Ε΄ αἰῶνα, 
παραδιδόµενα στοιχεῖα συμφωνοῦν ἀπολύτως πρὸς τὰ ἀἁντίστοιχα τμήματα τοῦ περιέ- 
χοντος τὴν ἀνακήρυξιν εἷς καΐσαρα πρωτοκόλλου τῆς Βασ. άξεως (κεφ. 1 4δα). ἔτι δὲ 
πρὸς τὰ αὐτόδι κατακεχωρισµένα πρωτόκολλα ἓκ τῶν Θ’ καὶ ]΄ αἰώνων, ἀφορῶντα τὴν 
στέψιν τῶν βυζαντινῶν ἡγεμόνων. 

Διὰ τὴν ἔκῦεσιν τῶν κατὰ τὴν στέψιν λαμβάνω ὡς βάσιν τὸ κεφ. 1] 4δα τῆς 
Βασ. Τάξεως. “Ὡρισμένοι τύποι, ἀποτελοῦντες νῦν ἁπλῆν ἐπιβίωσιν οὐσιωδῶν ἄλλοτε 
στοιχείων τῆς ὅλης τελετῆς, ὑπενθυμίζουν τὸν ἁμιγή ὣς τότε κοσμικὸν χαρακτῆρα τῆς 
ἀναγορεύσεως --- στέψεως, ὣς ἐπίσης τὴν κατὰ τὸ παρελθὸν μὲ τὴν ἄνοδον νέου αὖτο- 
κράτορος συνδεοµένην προβολὴν πολιτικῶν αἰτημάτων. Οὕτω τῆς ἐπικρατούσης κατὰ 
τοὺς Ἡ΄ καὶ α΄ αἰῶνας συνηθδείας κατὰ τὸ ἀμέσως προηγούμενον τῆς ἀναγορεύσεως 
ἡγεμόνος στάδιον νὰ προβάλλη ὁ λαὺς δι ὁμαδικῶν ἐκδηλώσεων τὰ αἰτήματά του”, 
εὑρίσκεται ἁκόμη ἀπήχησις εἲς τὸ πρωτόκολλον τοῦ Ἡ΄ αἰῶνος. Ὑπάρχει βεβαίως µε- 
γάλη διαφορἀ μεταξὺ τοῦ θορυβώδους τρόπου καῦ’ ὃν διετυποῦντο κατὰ τοὺς Ε καὶ 
α΄ αἰῶνας τὰ λαϊκὰ αἰτήματα, ἀπὸ τῆς κατὰ τὸν Η΄’ αἰῶνα πλήρους σεβασμοῦ καὶ 
δέους παραχκλήσεως πρὸς τὸν αὐτοκράτορα, ἀλλὰ πάντως, ἔστω καὶ ὑπὸ τὴν ἐξησὺε- 
γηµένην ταύτην µορφήν, ἐξακολουθεῖ διατηρουµένη ἢἡ συνήθεια, Ὁ αὐτοκράτωρ πρὸ τῆς 
ἀνακηρύξεως τοῦ καίσαρος ἐρωτῷ τὸν χάριν τῆς τελετῆς συγκεντρωθέντα λαόν, μήπως 
ἔχη νὰ ὑποβάλῃ παράκλησίν τινα”. Καΐτοι εἶναι εἰλημμένη ὑπὸ τοῦ αὐτοκράτορυς ἔκ 
τῶν προτέρων ἡ ἀπόφασις καὶ ἔχει προχαθορισὺδῆ ὑπὸ τούτου ὅ χρόνος τῆς ἄνακη- 
ούξεως τοῦ καίσαρος διατηρεῖται ὑποτυπωδῶς ἢ παρέµβασις τῆς συγκλήτου καὶ τοῦ 
στρατοῦ καὶ τὸ κεφ. 1 4ὗα ἄρχεται διὰ τῆς φράσεως: «ἴτῆσις γίνεται τῆς συγκλήτου καὶ 
πάντων τῶν στρατευμάτων καὶ ὅτε κελεύουσιν οἳ δεσπόται, τῆς ὑποσχέσεως γενομένης, 
τῇ ἁγίᾳ κυριακῇ τῆς ἁγίας ἀναστάσεως γίνεται οὕτως '. Τὸ αἴτημα ἐπαναλαμβάνεται 
ὑπὸ τῶν εἰς τὸ τοιβουνάλιον τῆς ἁραίας ἔξωῦεν τῶν ιδ' ἀκουβίτων συγκεντρωθέντων 
κατὰ τὴν ἡμέραν τῆς τελετῆς στρατευμάτων, πρὸς ἅ ἀπαντᾷ ὁ αὐτοχράτωρ εἴτε προ- 
σωπικῶς εἴτε δι᾽ ἀντιπροσώπου”. Εἰς τὸ τρίχλινον τῶν ιϐ ἄχουβίτων δέχεται ὁ αὖτο- 


|) ΚΕ. 6 1ΑΝΡ, Ρε]ρη]ανκ σ. 295 ἐπ. Ἑλ. ἀνωτ. σ. 4ἵ ἐπ. 

7) Βασ. Ταξ. 41δι,, 42011 -ρο, 494 1-0. 

δ} Βασ. Ταξ. 2195... 

{) Βασ. Ταξ. 211. - 918,. 

ὃ) Ώασ. Ταξ. 9180.τΤ: προέρχονται τάχιον πάντες οἱ ἄρχοντες καὶ τὰ στρατεύματα... και εὔφη- 
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κράτωρ τοὺς ἀνωτάτους ἀξιωματούχους κατὰ βῆλον κατὰ τὴν εἰωθνῖαν τάξιν, καθιστᾷ 
γνωστὴν τὴν πρόθεσίν του διὰ τὴν ἐπικειμένην ἄνακήρυξιν τοῦ καίσαρος καὶ λαμβάνει 
τὴν συναίνεσίν των". 

Τὸ δεύτερον µέρος τῆς τελετῆς διεξάγεται εἲς ἀνοικτὸν χῶρον, τὸ τριβουνάλιον 
τῶν ιδ’ ἀκουβίτων, κείµενον πρὸ τοῦ ὅμωνύμου τριχλίνου. ᾿Εκεῖ ἔχουν συγκεντρωθή 
τὰ σκήπτρα καὶ τὰ λάῤαρα καὶ πάντα τὰ σκεύη καὶ ὁ σταυρός... καὶ πᾶς ὁ λαός... ᾽ 
᾿Ἐπὶ ἀντιμινσίου ἔχουν τοποῦετηθδῆ αἳ χλαμύδες, αἳ πόρπαι και τὰ καλύμματα τῆς χε- 
φαλῆς, τὰ λεγόμενα καισαρίκια ᾽. Οἵ βασιλεῖς (ἐνταῦθα νοοῦνται ὁ Κωνσταντῖνος Ἠ΄ 

4 σς . νά , ΄ 56 Δ ”» ΄ 3) α] 9 
καὶ ὁ υἷός του Λέων Δ΄, συνοδευόμενοι ὑπὸ τοῦ πατριάρχου, ἔρχονται εἷς τὸ τριβου- 

΄ λ 3 ΄ 3 9 - 9 λ [. / 3 3 , Γα] η ΄ 
νάλιον καὶ ἀνέρχονται μετ αὐτοῦ εἷς τὸ ἤλιακόν, εἶδος ἐξώστου. ᾿Εκατέρωῦεν τούτου 
ἵστανται ἐπὶ τῶν βαθμίδων τοῦ τριβουναλίου οἵ συγκλητικοί’. Κατ ἐντολὴν τοῦ αὖ- 
τοκράτορος προσέρχονται οἱ ὑποψήφιοι καίσαρες. Ὁ πατριάρχης μετὰ τὴν ἀπαγγελίαν 
εὐχῆς παραδίδει τὰ χλανίδια καὶ τὰς πόρπας εἷς τοὺς βεστήτορας, οἱ ὁποῖοι βοηὺοῦν 
τὸν αὐτοκράτορα νὰ ἐνδύσῃ τοὺς καίσαραςδ. Οἱ κράκται καὶ ὅ λαὸς ἀναφωνοῦν εὖ- 
τυχῶς". ὍὉ πατριάρχης μετὰ δευτέραν εὐχὴν δίδει τὸ καισαρίκιον εἷς χεῖρας τοῦ αὖ- 

“ ς/ 2 - χ 2 στό ς 3) Ν ς Α΄ ΓΕ , λ 2) 
τοκράτορος, ὅστις, ἀφοῦ τὸ ἄἀσπασῦῃ ὅὃ ἴδιος καὶ οἵ καίσαρες, ἐπικαλούμενος τὸ ὄνομα 
τῆς ἁγίας Τριάδος, τοποῦθετεῖ τοῦτο εἷς τὴν κεφαλὴν τοῦ γειοοτονουµιέγου καΐσαρος καὶ 

3 ρ 3 {” 4 . ν - 6 . 4 λ , μή | 4 , 
εὐδέως ἀνακράζουσι τὰ µέρή καὶ πᾶς ὃ λαὸς τρὶς φιλλικήσιμε'. Ὁ πατριάρχης περιο- 
ρίζεται ἀποκλειστικῶς εἲς τὴν ἐκπλήρωσιν ἱερατικῶν καδηκόντων, ἅτινα, προκειμένου 
περὶ τῆς βασιλικῆς στέψεως, προσδιορίζονται ἀκριβέστερον εἷς τὸ ὑπὸ τοῦ ]. ὅοαι δη- 
Ν ΄ 4 ” 9 4 η 3 ἈἊν 3 / ὰ ὁ κά 
μοσιευθὲν κείµενον. Μετὰ δευτέραν εὐχὴν λαμβάνει ἐκ τοῦ ἀντιμινσίου τὸ στέµµα ὅ 
πατριάρχης καὶ κποατῶν αὐτὸ ταῖς δυσὶ χερσὶ στέφει αὐτὸν λέγων. εἷς τὸ ὄνομα τοῦ 
Π]ατρὸς καὶ τοῦ υἱοῦ καὶ τοῦ ἁγίου πνεύματος. καὶ τοῦτο ιιὲν γίνεται ὅτε ὃ βασιλεὺς 
στέφεται. ὅτε δὲ ἐστιν υἱὸς ἢ ὑδυγάτηρ, τὸ στέµµα οὖκ ἐπιτίδησιν ὃ πατριάρχης, ἀλλ 


9 , 3 ο - 3 -- ΄ 9 , 8 
ἐπιδίδωσιν αὐτὸ τῷ βασιλεῖ. κἀκεῖγος στέφει αὐτούς '. 


Ὑπολείπεται ἁἀκόμη νὰ ἐρευνηῦδῃ τὸ ἀπὸ τοῦ Θ΄’ αἰῶνος καὶ µέχρι τέλους τῆς 
µέσης βυζαντινῆς περιόδου ἰσχῦσαν τυπικόν ἆλλ ἓνῷ διὰ τὴν στέψιν τὸ πρᾶγμα εἶναι 


ἁπλοῦν, διότι εἷς τὴν Βασ. Τάξιν περιλαμβάνεται πρωτόκολλον, ἀναφερόμενον εἰς τὴν 


μοῦσι τοὺς βασιλεῖς...καὶ αἰτοῦνται διὰ τὸν καίσαρα καὶ λαμβάγονσιν ἀπόκρισιν... Χαὶ σιωπῶσιν. Ποβλ. 
68. ΏΙΕΗΙ, ἔνὺ᾽ ἀνωτ. σ. 504 ἐπ. 

1) Βασ. Ταξ. 2181-11. 

3} Βασ. Ταξ. 918 ιτ 9ὐ, 

2) Βασ. Ταξ. 918.,. -519ι, 21910-19. Πρβλ. ]. 608 ἔνθ᾽ ἀνωτ. σ. 126. 

4) Βασ. Ταξ. 919 ι.6. 

δ) Βασ. Ταξ. 9ἱ9 καὶ ]. 6ολδε ἔνθ᾽ ἀνωτ. σ. 126 - Τατ... 

ϐ) Βασ. Ταξ. 219, -900ς. 

Ἰ) Βασ. Ταξ. ο520,- 451. 

8) 1. οοδΕ ἔνὺ᾽ άνωτ. σ. 121. 


ΑΔΑΓΟΡΕΥΝΙΣ Το) ΡΓΙΑΝΤΙΝΛΟΙ ΑἳΤΟΝΡραΤΟΡΟΝ 149 


στέψιν συµμβασιλέως καὶ ἕτερον εἲς τὴν τοῦ ἀὐτοκράτορος, διὰ τὴν ἀναγόρευσιν εἴμεθα 
ἠναγκασμένοι νὰ στηριχθῶμεν ἐπὶ μεμονωμένων καὶ ἄνευ συνοχῆς πληροφοριῶν. Νομίζω 
ὅμως ὅτι πρέπει νὰ διακριθῇ, ἐὰν ἢ ἀναγόρευσις εἶναι ἐπιστέγασμα ἐπαναστατιχκῆς 
δράσεως ἢ ἐὰν δι αὐτῆς ὁ ἤδη ἐστεμμένος, ἁπλοῖς βασιλεὺς µετάγηται εἲς τὴν θέσιν 
αὐτοκράτορος. 

Εἰὶς τὴν πρώὠτην περίπτωσιν οἰοσδήποτε ἐπαναστάτης, εὐθὺς ὡς τύχη τῆς τυπικῆς 
ἄναφωνήσεως τοῦ δεῖνα βασιλέως καὶ αὐτοκράτορος πολλὰ τὰ ἔτη, εἴτε ἐκ στοατιωτῶν καὶ 
µόνων σύγκεινται οἳ ἀναφωνοῦντες αὐτὸν ὀπαδοί του εἴτε ἐκ συγκλητικῶν εἴτε ἓκ τοῦ 
πολλοῦ πλήθους, καὶ κατορθώσ]ι νὰ ἐπιβληῦδῇ στρατιωτικῶς καὶ πολιτικῶς, γίνεται κύ- 
ριος τοῦ Ὀρόνου. Ίἡν διάκρισιν ταύτην μεταξὺ τῆς τυπικῆς ἀναγορεύσεως διὰ τῆς ὣς 
ἄνω ἀναφωνήσεως καὶ τῆς ἄναγκαιούσης πρὸς ἁλοκλήρωσιν τῆς κτήσεως τῆς αὔτοκρα- 
τοοικῆς ἰδιότητος ἄσκήσεως καὶ τῆς πραγματικῆς πολιτειακῆς ἐξουσίας ἀπηχεῖ πληρο- 
Φφορία τῶν χρονογράφων, φεροµένη ὥς πρόγνωσις περὶ τοῦ ἔπαναστάτου Θωμᾶ {ἔτ. 
821), καθ ἣν οὗτος ἐπιτεύξεται μὲ» ἀναρρήσεως, οὗ μήν» γε καὶ βασιλείας", ἢ εὐφη- 
μίας µόγῃς καὶ ἀναρρήσεως µετασχών, οὐδόλως εὐοδωθήσεται" τοι καίτοι ὁ ἔπανα- 
στάτης δὰ ἐπιτύχῃ τὴν εὐφήμίαν καὶ τὴν ἀνάρρήσυ', συνισταµένην κατὰ τὰ Λλεχθέντα 
εἲς τὴν καθ ὥρισμένον τύπον ἀναφώνησιν τοῦ ὀνόματός του, δὲν δὰ δυνηδῇ νὰ 
ἀποκτήσῃ τὴν ἀπαιτουμένην ἰσχὺν διὰ νὰ ἠἡγηῦδῇ τῆς αὐτοκρατορίας. Εΐναι χαρακτη- 
ριστικὸν ὅτι χρησιμοποιοῦνται οἳ ὅροι εὐφημία, ἀγάρρήσις, ἤτοι οἳ κατ ἐξοχὴν δηλοῦν- 
τες τὴν ἀναφώνησιν τοῦ ὀνόματος τοῦ φεροµένου πρὸς κατάληψιν τοῦ θρόνου προ- 
σώπου καὶ οὐχὶ ἡ ξένη πρὸς τὸ δικαίωµα τῆς ἄσκήσεως ἐξουσίας στέψις. 

Ὡς ἔκ τοῦ χαρακτῆρος καὶ τῆς φύσεώς της ἢ ἀναγόρευσις δύναται νὰ πραγµα- 
τοποιηθδῇ εἲς οἱονδήποτε χῶρον. Οὕτω γνωρίζοµεν ὅτι ἀναγορεύσεις ἔλαβον χώραν ἓν 
μὲν Κωνσταντινουπόλει εἰς τὸν Ἱππόδρομον (Λεόντιος, Μιχαήλ Α΄, τὴν "Αγίαν Σο- 
φίαν (Αναστάσιος Β’, Θεοδώρα τῷ 1049), τὸ πρὸ τῆς πόλεως τριβουνάλιον (Λέων 
Ε/), τὰ ἀνάκτορα (Νικηφόρος Α΄, Μιχαήλ Β’, Ιωάννης: Α΄ ἸΤζιμισκῆς, Μιχαὴλ Δ΄, 
Θεοδώρα τῷ 1056, Μιχαὴλ 2’), εἲς δὲ τὰς ἐπαρχίας ἓν Κρήτη (Τιβέριος Β΄), Χερσῶνι 
(Φιλιππικός), ᾿Αδραμυτίῳ (Θεοδόσιος Γ3, Μικρᾷ ᾿Ασίᾳ γενικῶς (Λέων Γ΄’, ᾿Αρτάβα- 
σδος, Βαρδάνης, Νικηφόρος Β’, Βάρδας Φωκᾶς, Ὠάρδας Σκληρός, ᾿Ισαάκιος Α΄, Νι- 
κηφόρος Γ΄ Βοτανειάτης), ἓν Ἱταλία (Γεώργιος ἸΜαγιάκης), ᾿Αδριανουπόλει (Λέων Τορ- 
νίκης, Νικηφόρος Βρυέννιος), δυτικαῖς ἐπαρχίαις (Νικηφόρος Βασιλάκιος). 

Ὅταν ὅμως πρόκειται νὰ ἀνακηρυχῦῇῃ ἤδη ὑπάρχων συμβασιλεὺς εἷς αὐτοκρά- 


1} σκυλ.- Κεὸδρ. ΙΙ 50 σημ. 

3} Θεοφ. Ἀυνεχ. 8. Πρβλ. Ζωναρᾶν 1] 590, 940, Γενεσ. 9. Βλ. ἐπίσης περὶ τοῦ Βαρδάνη, ἔπα- 
ναστατήσαντος ἐπὶ Νικηφόρου Α΄: ὄδεν ἀναρρηδεὶς δηµοσίᾳ φωνῇ βασιλεὺς (Θεοφ. Συν. ) καὶ τῶν 
ἐπαναστατῶν Λέοντος ΤῬορνίκη: εὐφημίας αὐτὸν αὐτίκα βασιλικῆς καὶ ἀναρρήσεως κατηξίωσαν (Ζω- 
ναρᾶς 111 6971) καὶ Νικηφόρου Βρυεννίου: καὶ τὴ» εὐφημίαν καὶ τὴν ἀνάροήσιν δέξασδαι (Σκυλ. -- 
Κεδρ. 11 128). 
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τορα, ἡ ἀναγόρευσις αὐτοῦ ὀργανοῦται ἐπισήμως ἔκ τῶν ἄνω τῇ συμμετοχῇ ὅλων τῶν 
παραγόντων τοῦ βυζαντινοῦ πολιτεύματος. Τὴν πληρεστέραν εἰκόνα παρέχουν τὰ προ- 
μνημονευθέντα χωοία τῶν Γενεσίου τ{ - Τ8 καὶ Φχυλίτση 1Ἡ 1959 ἐπ᾽ εὐκαιρίᾳ τῆς ἅνι- 
γορεύσεως τοῦ Μιχαἡλ Γ΄” καὶ τῆς Θεοδώρας καὶ αἲ σύντομοι ἴστοριογραφικαὶ εἶδήσεις 
περὶ τῆς τοῦ Βασιλείου Α΄ καὶ τῶν ἀνηλίκων τέκνων τοῦ Εωμανοῦ Β’. Εξ αὐτῶν 
συνάγεται ὅτι ὁ ἤδη βασιλεὺς καὶ ὑποψήφιος αὐτοκράτωρ καὶ ὅταν ἀχόμη εἶναι ἑνή- 
λιχος δὲν συγκαλεῖ ὁ ἴδιος τοὶς περὶ ὧν πρόκειται παράγοντας ἅλλ ἀναθέτει τὴν σύγ- 
χλησιν αὐτῶν εἰς ἀνώτατον ἀξιωματοῦχον τοῦ κράτους. Βητῶς παραδίδεται ὑπὸ τῶν πη- 
γῶν ὅτι ὁ Βασίλειος προσέταξε .. . τῷ ὑπάρχῳ ἠἨαοιανῷ, υἱῷ Ιετοωνᾶ, ἀνελθεῖν ἐν 
τῷ φόρῳ καὶ ἀναγορεῦσαι αὐτὺν μετὰ παντὸς τοῦ λαοῦ μόνον βασιλέα". Ἑῆς ἄναγο- 
ρεύσεως τοῦ Ἀταυραχίου ἐπεμελήθδη ὃ πατρίκιος καὶ δοµέστιχος τῶν σχολῶν Φτέφα- 
νος καὶ ὅ μάγιστρος Θεόκτιστος, τῆς τοῦ Μιχαὴλ Γ΄ καὶ τῆς Θεοδώρας ὅ πατρίχιος 
Οεόκτιστος καὶ ὅ' πρωτοµάγιστρος Μανονήλ, ἐπίτροποι τοῦ ἀνηλίκου βασιλέως, ἐνῷ εἲς 
τὴν τοῦ Βασιλείου Ἑ΄ καὶ Κωνσταντίνου 1Ι΄ φαίνεται ὅτι ἐπρωτοστάτησεν ὁ πατριάρ- 
χης Πολύευχτος. Προκύπτει ἐπίσης ὅτι τὸ σύνθημα τῆς ἀναφωνήσεως δίδεται χατόπιν 
καταλλήλου προσλαλιᾶς ἔκ τῶν ἄνω, καὶ ὥς φαίνεται, ὑπὸ τοῦ ἔχοντος τὴν ἐπιστασίαν 
τῆς τελετῆς᾽. Κατ αὐτὸν τὸν τρόπον ὅὃ συγκεντρωθεὶς λαὸς λαμβάνει ἐπισήμως γνᾶ- 
σιν τῆς περὶ τὸ πρόσωπον τοῦ ἡγεμόνὸς ἐπερχομένης μµεταβολῆς, ἥτις τότε µόνον ἆπο- 
πτᾷ νομικὴν ὑπόστασιν, ὅταν ὁλοκληρωῦδῇῃ διὰ τῶν ἀναφωνήσεων τοῦ συνηῦροισµέ- 
νου ἐπὶ τῷ σκοπῷ τούτῳ πλήδους. Τῆς ὑπὸ τὰς συνθήκας ταύτας ἀναγορεύσεως χῶ- 
ρος τελέσεως μαρτυρεῖται ἓν Κωνσταντινουπόλει ὃ Φόρος (Βασίλειος Α΄) καὶ ὁ “Ἱππό- 
ὄρομος (Μιχαὴλ Γ΄-- Θεοδώρα). 

Εξ ἄλλου καὶ ὁ πατὴρ αὐτοκράτωρ ἠδύνατο πρὸ τοῦ Βανάτου του νὰ προβῇ εἰς 
τὴν ἀναγόρευσιν τοῦ ἤδη συµβασιλέως υἱοῦ του εἷς αὐτοκράτορα, ὥς ἐμφαίνεται ἐκ 
τῶν τὴν ἄνοδον τοῦ Βωμανοῦ Β΄ ἀφορώντων χωρίων, ὧν πλέον διαφωτιστιχὸν τὸ τοῦ 
δννεχ. Θεοφ. 466: ἐπεὶ δὲ τὰ τελευταῖα πνέων ὡρᾶτο ὃ πορφυρογέννητος ζωνσταντῖ- 
νος, Ῥωμανὸν τὸν υἱὸν αὐτοῦ αὐτοκράτορα βασιλέα ἐποίησε. Ὁ οὕτως ἄναδειχθεὶς αὖ- 
τοκράτωρ ἐχέχτητο Ίδη, ἓκ τῆς προτέρας αὐτοῦ ἰδιότητος ὥς βασιλέως, πάντα τὰ σύμ- 
βολα τῆς βασιλείας καὶ ἑπομένως οὐδενὸς ἄλλου ἐδεῖτο. 

Ἐκ τοῦ ΙΑ΄ αἰῶνος ἀφθονοῦν παραδείγματα, καθ᾽ ἃ ἀνακηρύσσεταί τις ἀπ εἲ- 
θείας αὐτοχράτωρ -βασιλεὺς ὑπὸ τοῦ ἤδη ὑπάρχοντος, εὑρισκομένου εἲς τὰς τελευταίας 
στιγμὰς τῆς ζωῆς του (Ῥωμανὸς Γ΄’, Μιχαὴλ α’, Κωνσταντῖνος ΙΒ΄’ Δούκας) ἢ ὑπὸ τῆς 
ἐχούσης αὐτοκρατορικὴν δικαιοδοσίαν αὐγούστης εἴτε συζευγνύµενος ταυτοχρόνως μετ 


1) Ῥυνεχ. Γεῶωρ. μον. 889, Λέων Γραμμ. 955. 

1} Γενεσ. ττ - 1δ: ἐκεκράγει (5ο. ὑπὸ τοῦ πρωτομµαγίστρου Μανουήλ) γὰρ διαρρήδη» «Μιχαήλ 
τε καὶ Θεοδώρας τὰ ἔτή πρὸς πλεῖστον ὁδεύσειεν». ὡς δὲ ταύτης τῆς ἀναρρήσεως διενήχήντο (5ο. οὗ 
συγχεντρωθέντες διὰ τὴν ἀναγόρευσιν), ἐπλήσθησαν ἀθυμίας καὶ πολυειδοῦς ἐγεφορήδησαν Ὀλίψεως, 


ΔΑ Α3 ορ ’ Ν ὰα 4 
ἀλλ᾽ ὅμως τὸ προσταγὲν ἐξεπλήρου». 
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αὐτῆς (Μιχαήλ Ἀ’, Κωνσταντῖνος ΙΑ’, Βωμανὸς Δ΄, εἴτε νἱοθετούμενος παρ αὐτῆς 
(Μιχαὴλ Ε). 'Ἡ ἀναγόρευσις λαμβάνει χώραν εἲς τὰ ἀνάκτορα. 

“. ἐπιτυγχάνων τὴν ἀναγόρευσιν δι ἐπαναστατικῆς ἐνεργείας ἐπειδὴ δὲν διέθετε 
πάντοτε τὸν ἀναγκαῖον χρόνον διὰ νὰ τύχῃ ἁμέσως καὶ τῆς ἐκχλησιαστικῆς στέψεως, 
ἐπεθύμει δέ, ὣς Φφιυσιχόν, νὰ περιβληθδῇ κατ αὐτὴν τὴν πορφύραν καὶ τὸ διάδηµα, 
ὡς συνέβαινε διὰ τοὺς νομίμως ἀνερχομένους τὸν Ὀρόνον ἠγεμόνας, περιωρίζετο τὴν 
στιγμὴν τῆς ἀναγορεύσεως νὰ ἀλλάσσιῃ τὰ κοινὰ ὑποδήματα, ἅτινα ἔφερε, δι ἔρυ- 
Όρῶν. Ὡς διαπιστοῦται ἔχ τῶν ἓν τῇ Βασ. Ἰάξει παλαιοτέρων πρωτοκόλλῶν ἓκ τοῦ 
Ε΄ καὶ α΄ αἰῶνος, ἡ περιβολὴ τῆς πορφύρας καὶ τοῦ διαδήµατος ἔχει ἐπισημότερον 

ο” 39ἱ αν να [νά - ε ΄ , ο. 9 .ἳ - ρ 
χαρακτῆρα ἡ τῆς λοιπῆς βασιλικῆς στολῆς. Ἡ διατύπωσις μάλιστα τοῦ εἰς τὴν ἀναγό- 
ρευσιν τοῦ ᾿Αναστασίου Α᾽ ἀναφερομένου πρὠτοχόλλου εἶναι ἰδιαιτέρως χαρακτήρι- 

΄ σι 2 ο) μ] 3 - ΄ 6 -] [ή 3 ό ΄ ν ΄ ν] / αὶ 
στική. Ἰκαῦ’ ἃ ἐν αὐτῷ λέγεται, ὃ ᾿Αναστάσιος ἐφόρεσεν στιχάριν διβητήσι αὐρόκλα- 
ῥον καὶ ζωγάρι» Καὶ τουβία χαὶ Καμπάγια βασιλικὰ καὶ εἰσῆλδεν εἲς τὸ κάθισμα γυ- 
μνός '' χαρακτηρίζεται ἓν ἄλλαις λέξεσι γυμνός, ἐπειδὴ δὲν εἶχεν εἶσέτι περιβληθδη τὴν 
πορφύραν καὶ τὸ διάδηΏµα, καίτοι ἔφερε κατὰ τὰ λοιπὰ τὴν βασιλικὴν περιβολήν. Ἑὶς 
4 ή ιἸ Ν ΄ . / 9 3 ΔΝ - Π '- Ν 3 αν ἃ 3 
τὴν µέσην βυζαντινὴν περίοδον, ἰδιαιτέρως ὃ᾽ ἀπὸ τοῦ [΄ αἰῶνος καὶ ἐφεξῆς, τὸ ἐρυ- 
Όρὸν ὑπόδημα καταλαμβάνει ἰδιαιτέραν θέσιν μεταξὺ τῶν βασιλικῶν συμβόλων εἲς τρό- 
πον, ὥστε ὃ Λέων διάκονος νὰ Λέγῃ περὶ τούτου: ὅ... τῆς βασιλείας παοάσηµον μµέ- 
γιστον πέφυκεν ”. 

Καίΐτοι κατὰ κανόνα ὁ κατόπιν ἐπαναστατικῆς ἐνεργείας ἀναγορευθεὶς ἐδέχετο τὸ 
διάδηµα ἐπισήμως κατὰ τὴν στέψιν ᾿, πραγματοποιουµένην συνήθως μετὰ βραχὺ χρο- 

α) ΄ ια) - ΄ 3 εἰ ς 3 ’ , δς |] -- 
νικὸν διάστηµα, ἀπαντοῦν μµαρτυρίαι, καθ ἃς ὃ ἔπαναστάτης περιεβλήῦη ἓξ ἀρχῆς 


καὶ πρὸ τῆς ἐχχλησιαστικῆς στέψεως τὸ βασιλικὸν τοῦτο σύμβολον. Αὗται ἀναφέρον- 

Ὦ) Βασ. Ταξ. 498. 

3} Δέων δια». 41. Κατὰ τὴν αὐθεντικῆην ἀφήγισιν τῆς Βασ. Τάξεως 4604, ὁ Νικηφόρος ΕΒ’, 
εὐθὺς ὡς ἀνεχηρύχῦη εἰς τὸ στρατόπεδον αὐτοκράτωρ, οὗ μὴν δὲ ἐφόρεσεν στέµµα 3 ἄλλην τινὰ βα- 
σίλειον ἐσθῆτα, εἰ αμ µόνον τὰ ὑποδήματα ἐναλλάξας ρούσεα ἤτοι κόκκινα. Ὁ Ψελλός. Χρον. Π 144 
καυχώμενος διὰ τὴν συµβολήν του εἰς τὴν ἀναγόρευσιν τοῦ Κωνσταντίνου 18’, λέγει: ἐπὶ τοῦ θρόνου 
τε καδίζω (5ο .τὸν Κωνσταντῖνον 1Β’) τοῦ βασιλείου καὶ τοῖς φοινικοῖς τέως ὑποδήμασι τοὺς πόδας ἅρ- 
µόξω. Χαρακτηριστικά εἶναι ἐπίσης δύο μικρἀ ἐπεισόδια, ἀποδίδοντα ἄριστα τὴν ἐπικρατοῦσαν ἀντί- 
ληψιν. Ὠΐς γενοιμένην πρὸς τὸν Βάρδαν Σκληρὸν πρύότασιν νὰ παραιτηῦῇ τῶν ἐπὶ τοῦ ὑρόνου βλέ- 
ψεων, ἀνατείνας τὸν δεξιὸ» πόδα καὶ τὸ κοκκοβαφὲς δείξας πέδιλο», ἀδύνατον, ὦ ἄνθρωπε, ἔφη, τὸν 
τοῦτο ἅπαξ πεοιβαλλόμενον ἐπ ὄψει πολλῶν οᾳδίως ἀποβαλεῖν (Σκυλ, - Κεδρ. 1 490, Ζωναρᾶς ΠΠ] 
041). Ὁ αὐτὺς στρατηγός, ὅταν μετὰ πολυετεῖς ἀγῶνας ἠναγκάσῦθη νὰ συνδιαλλαγῇ μὲ τὸν Βασί- 
λειον Β΄, κατὰ τὴν δρισθεῖσαν συνάντησιν τὰ μὲν ἄλλα παράσημα τοῦ αράτους ἀπέθετο, οὗ μέντοι γε 
μαἱ τοὺς πόδας τοῦ φοινικοβαφοῦς πεδίλου ἐγύμνωσεν... (Ψελλ. Χρον. ἶ 1Τ, Ζωναρᾶς ΤΠ ὅρθ). "Άλλαι 
μαρτυρίαι παρὰ Λέοντι διαχ. 90, 115, Ζωναρᾷ ΤΠ 440, 640, ᾿Ατταλ, 941, Νικηφ. Βρυεν. 1195. Διά 
τὴν σηµασίαν τῶν ἐρυθρῶν πεδίλων βλ. ΤΕΕΙΤΙΝΟΕΕ, Κεϊοηθίάεε σ. 90 σηµ. ΤἸ4 καὶ διὰ τὴν κατα- 
σχευήν των ΚΟΥΚΟΥΔΕ, Βίος τ. Δ΄ (1910) σ 410. 

ὃ} Δέων δια. 98: εἶδισται γὰρ τοὺς νέο τῆς Ρωιαϊκῆς ἡγειιονίας προσεπιβαίνοντας, ἐπί τε τὸν 
ἄμβωνα τοῦ νγεὼ ἀνιέγναι καὶ ποὸς τοῦ κατὰ καιροὺς ἱεράρχου εὐλογεῖσθαί τε καὶ τῷ βασιλείῳ στέφει 


ταινιοῦσθαι τὴν κεφαλή». 
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ται εἷς τοὺς μετὰ τὰ µέσα τοῦ {’ αἰῶνος ἐπαναστάτας καὶ δὴ ἐκείνους, οἵτινες τελικῶς 
δὲν ἐπεκράτησαν. Γὰ κείµενα ὁμιλοῦν. ἀορίστως περὶ ταινίας, διαδήµατος, στέφους, χω- 
οἱς νὰ προσδιορίζουν ἑκάστοτε τὶς ὁ ἐπιθέτων ταῦτα '' µόνον εἷς τὴν περίπτωσιν τοῦ 
Γεωργίου Μανιάκη ὃ Ἀκυλίτσης 1] 648 σημειοῖ: αὐτὸς δὲ αὐτῷ διάδημα περιδεὶς καὶ τὰ 
τῆς βασιλείας παράσηµια ἀγαλαβώ». Ὁ ἔπαναστάτης δὲν ἐσχόπει προφανῶς νὰ ἄντικα- 
ταστήσῃ διὰ τῆς πράξεως ταύτης τὴν ἐκκλησιαστικὴν στέψιν ἀλλ' εἶχε τὴν πρόδεσιν, 
εὐθὶς ὧς αἱ συνθῆχαι ἤθελον ἐπιτρέψει, νὰ στεφθῇ ἐπισήμως ὑπὸ τοῦ οἰκουμενικοῦ 
πατριάρχου συμφώνως πρὸς τὸ ἰσχῦον τυπικόν, 

Διὰ νὰ δοῦῃ πλήρως ἡ εἰκὼν τῆς ἀναδείξεως αὐτοκράτορος,. μεταφέρω ἐκ τῆς 
Βασ. Τάξεως ἓν πάσῃ συντοµίᾳ τὸ τυπικὸν τῆς στέψεως”, ἡ ὁποία διὰ μὲν τὸν συµβα- 
σιλέα ἐλάμβανε χώραν συνήθως κατὰ τὰς ἐπισημοτάτας ἑορτὰς τῆς χριστιανικῆς Όρη- 
σκείας (Χριστούγεννα, Πάσχα ἢ Πεντηκοστήν' βλ. ἀνωτέρω τὰ καθ ἕκαστον παρα- 
δείγματα), διὰ δὲ τὸν κύριον αὐτοκράτορα εἰς ἐπὶ τῷ σκοπῷ τούτῳ ὁριζομένην ἡμέ- 
ραν, Κυριακὴν ἢ ἄλλην, ἐξαρτωμένην ἓκ τῶν πραγμάτων, δοθέντος ὅτι εἷς τὰς πλείστας 
τῶν περιπτώσεων ἢἡ προηγηδεῖσα ἄναγόρευσις ἔλαβε χώραν αἰφνιδίως, εἴτε συνεπείᾳ 
ἐπαναστατικῆς δράσεως (Μιχαὴλ Α΄, Λέων Ἡ΄, Μιχαὴλ Β΄ κλπ.) εἴτε συνεπείᾳ δανά- 
του τοῦ ὑπάρχοντος αὐτοκράτορος (Ρωμανὸς Γ΄, Μιχαηλ Δ΄, Κωνσταντῖνος ΤΒ΄ κλπ.). 

Ὁ συνήθης χῶρος, ἓν ᾧ ἐτελεῖτο ἡ στέψις κατὰ τὴν µέσην βυζαντινὴν περίοδον, 
ἦτο ἡ ᾽Αγία Ῥοφία. Ρητὰς μαρτυρίας διὰ τὴν αὐτόθι τέλεσίν της ἔχομεν περὶ τοῦ 
Ἡρακλείου, Κώνσταντος Β’, Λεοντίου, ᾿Αναστασίου Β΄, Λέοντος Γ’, Νικηφόρου Α΄’, 
Ῥταυρακίου, Μιχαἡλ Α΄ καὶ τοῦ υἴοῦ του ΘΟεοφυλάκτου, Λέοντος Ε΄, Μιχαὴλ Β΄, Θεο- 
φίλου, Μιχαἡλ Γ΄, Βασιλείου Α΄, Νικηφόρου Β’, Ἰωάννου Α΄, Βασιλείου Β΄, Κων- 
σταντίνου Ι’, Ἱσααχίου Α΄. Πρὶν ἢ καθιερωῦῇ ὁ Ὀρησκευτικὸς χῶρος τῆς Αγίας Σο- 
φίας διὰ τὴν τελετὴν τῆς στέψεως, αὕτη ἐλάμβανε χώραν ἐνίοτε καὶ εἲς χοσμικὸν πε- 
ριβάλλον, ὡς ἓν τῷ τριβουναλίῳ τῶν ι9΄ ἁκουβίτων (Κωνσταντῖνος Γ’, 'Ἡρακλωνᾶς, 
Κωνσταντῖνος Ε/) καὶ τῷ Ἱπποδρόμῳ (Κωνσταντῖνος α΄’). 

Ἡ στέψις συµβασιλέως τελεῖται ὥς ἕξῆς, ᾿Επὶ ἀντιμινσίου, τοποθετηµένου εἷς 
τὸν ἄμβωνα (ὥς χῶρος ἀναφέρεται ἡ "Αγία Σοφία), εὑρίσκονται ἡ χλαμὺς καὶ τὰ στέµ- 
µατα τοῦ αὐτοκράτορος καὶ τοῦ ὑποψηφίου βασιλέως. “Ἑκατέρωῦεν τοῦ ἄμβωνος 
ἵστανται οἱ «φέροντες τὰ σκήπτρα καὶ λοιπὰ στρατιωτικὰ ἐμβλήματα, εἷς δὲ τὸ πρὸς 


ἀνατολὰς δεξιὸν µέρος τοῦ ἄμβωνος ἔχουν λάβει δέσιν ἡ σύγκλητος καὶ οἳ δῆμοι. Ὁ 


1) Ψελλ. Χρον. 1 16, Σκυλ. - Κεδρ. Π 419 - 420, Ζωναρᾶς 1Π 640 (Βάρδας Σκληρός), Σκυλ. -- 
Κεδρ. ΙΙ 458, Ψελλ. Χρον. Ι Ἰ (Βάρδας Φωκᾶς], Σκυλ. -- Κεδορ. 11 Τ08 (Νικηφόρος Βρυέννιος), ᾿Αλε- 
ξιὰς 1 Ἱ. 1 (Νικηφόρος Βασιλάκιος) πρβλ. ᾿Ατταλ. 25 (Λέων Τορνίκης). 

1) Τὸ χωρίον τοῦ Κωνσταντίνου Πορφυρογεννήτου πρὸς τὸν ἴδιον υἱὸν Ῥωμανὸν 88 - 84 
(-- ἔχδ. Μοβανοδικ - [ΙΕΝΚΙΝΘ σ. ϐ8) δὲν ἀναφέρεται εἰς τὴν ἐκκλησιαστικὴν στέψιν τοῦ αὐτοκρα- 
τορος, περὶ ἧς πραγµατεύοµαι ἐνταῦθα, ἀλλ᾽ εἰς τὴν ἄσχετον πρὸς τὸ Ὀέμα περιβολὴν τῶν καθ” 
ἑκάστην δεσποτιχἠν ἑορτὴν πρὸς τοῦτο ὁριζομµένων στεµµάτων, περὶ ἧς προτίθεμαι νὰ ἀσχοληθῶ εἰς 
ἄλλην ἐργασίαν. 
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πατριάρχης, ἀφυῦ τελέσῃ εὐχὴν ἐπὶ τῆς χλαμύδος, τὴν παραδίδει εἲς τὸν αὐτοκράτορα, 
ο Ν -- , 9 η Δ , 9 ς ) , 9 3 ον 
ὅστις μετὰ τοῦ πραιποσίτου ἐνδύει τὸν μέλλοντα νὰ στεφῦῃ. Μετὰ νέαν εὐχὴν ἐπὶ 
τῶν στεμµάτων, ἀπαγγελλομένην πάλιν ὑπὸ τοῦ πατριάρχου, οὗτος Ὀέτει ἰδιοχείρως 
τὸ στέµµα ἐπὶ τοῦ αὐτοκράτορος, ἀκολούθως δὲ παραδίδει εἲς χεῖρας τούτου τὸ προορι- 
ζόμενον διὰ τὸν μέλλοντα βασιλέα, τὸν ὁποῖον στέφει πλέον ἴἰδιοχείρως ὁ αὔτοχκρά- 
τωρ.. Τὴν στιγμὴν αὐτὴν ἀναφωνοῦν τὰ δύο µέρη ἄξιος, ταυτοχρόνως δὲ οἳ φέρον- 
τες τὰ σύμβολα καὶ ἐμβλήματα στρέφουν αὐτὰ πρὸς τὸ ἔδαφος εἷς ἔνδειξιν χαιρετι- 
σμοῖ 3. ᾽Ακολούθως ἀπαγγέλλονται ὠρισμένα ἄγτα, εἲἷς τὰ ὅποῖα περιλαμβάνεται ἡᾗ 

ο ν . ν Π ἤ ι] 
ἀναφώνησις τῶν ὀνομάτων τοῦ κυρίου αὐτοκράτορος καὶ τοῦ νέου συµβασιλέως '. Τὸ 
πρωτόκολλον τοῦτο δύναται νὰ συμπληρωῦῃ ἓχ τῆς περιγραφῆς τῆς στέψεως τοῦ Βα- 
σιλείου Α΄’. Ἐξ αὐτῆς λαμβάνομεν γνῶσιν διαγγέλµατος, ἐκδοθέντος ὑπὸ τοῦ αὖτο- 

, λ σσ) 3 / ς ον - 5 , Ν ο. - 3 φ 
κράτορος Μιχαὴλ ’ καὶ ἄναγνωσθέντος ὑπὸ τοῦ ἀσημρήτου πρὸ τῆς τελετῆς, δι οὗ 
καθίσταται γνωστὴ καὶ αἰτιολογεῖται ἡ αὐτοκρατοριχὴ ἀπόφασις. 

ΜἩ στέψις αὐτοκράταρος τελεῖται εἰς τὸν αὐτὸν ἵερὸν χῶρον παρουσίᾳ τῆς συγ- 
κλήτου, τῶν στρατιωτικῶν μονάδων, ἔτι δὲ τῶν δήµων καὶ τοῦ λαοῦ τῆς πρωτευούσης. 
Ἡ διάταξις τῶν ἀνωτέρω ἐντὸς τοῦ ναοῦ δὲν ἀναγράφεται εἷς τὸ δεύτερον τοῦτο 

’ ς . εϱ, ο λ 3 6 9 ολ ς Δ Ν ψ ΄ 
πρωτόκολλον, ὑποδέτω ὅμως ὅτι θὰ ἦτο ἢἡ αὐτὴ ὥς καὶ κατὰ τὴν στέψιν συµβα- 
σιλέως. Ὁ αὐτοκράτωρ, ἀκολουὺῶν ὥὠρισμένον τελετουργικὸν τυπικόν, ρυμίζον τόσον 
τὰς ἐντὸς τῶν ἀναχτόρων, ὅσον καὶ τὰς ἐντὸς τοῦ ναοῦ κινήσεις του, ἀνέρχεται μειὰ 

- , πμ. » 3 δ Ν Ν , 3. -. , .. 
τοῦ πατριάρχου ἐπὶ τοῦ ἄμβωνος. Μετὰ τὴν καθωρισμένην ἐπὶ τῆς χλαμύδος εὐχήν, 
ἀπαγγελλομένην ὑπὸ τοῦ πατριάρχου, ἐνδύεται τὴν χλαμύδα ὁ αὐτοκράτωρ, βοηῦδού- 
µενος ὑπὸ τῶν τοῦ κουβουχκλείου, καὶ μετὰ νέαν πατριαρχικὴν εὐχὴν ἐπὶ τοῦ στέµµα- 
τος λαμβάνει αὐτὸς ὁ πατριάρχης τὸ στέµµα «καὶ τίθήσιν αὐτὸ εἲς τὴν πεφαλὴν τοῦ δε- 
σπότου καὶ εὐδέως ἀνακοάξδει ὃ λαός «ἅγιος, ἅγιος, ἅγιος, δόξα ἓν διίστοις Θεῷ καὶ 
3 4 -. 3 ’ 6 -” / / ᾿ 3 0 Αα 3 4 
ἐπὶ γῆς εἰρήνη», τρίτον εἶτα «ὁ δεῖα μεγάλου βασιλέως καὶ αὐτοκράτορος πολλὰ τὰ 
ἔτη» δ, Μετὰ τὴν καθωρισµένην ἀκτολογίαν ἁποχωρεῖ εἲς τὸ μητατώριον ὅ αὐτοκρά- 
τωρ, ἔνδα προσέρχονται κατὰ βῆλα οἳ ἀξιωματοῦχοι καὶ τιτλοῦχοι τοῦ κράτους καὶ ὑπο- 
βάλλουν τὰ σέβη των᾽’. 


) Βασ. Ταξ. κεφ. 1 88β σ. 194: - 196.ς. Διὰ τὴν χρονολόγησιν τοῦ κεφαλαίου βλ. Ο5Ί8Ο- 
σοκπθκὺ - ΘΤΕΙΝ, ἱΚτόππηρδογάπιπρεπ σ. 194 - 900 καὶ Ε. Ὠδιοξβπ ἐν Ἑ. Ζ. τ. ὃ6 (1956) σ. 
150 -- 1δΙ. 

1) Βασ. Ταξ. 194 11. ιΊ. 

8) Βασ, Ταξ. 195. 

4) Βλ. ἀνωτ. σ. 90. 

δ) Βασ. Ταξ. κεφ. Ι ὅδα σ. 191., - 192.. Διὰ τὴν χρονολόγησιν τοῦ κεφαλαίου βλ. Ο5Τ8Ο- 
οοΕβςδκΥ - ΔτΕίνκ, Κτόπαπρθοτάπαπςεπ σ. 191-194 καὶ μετὰ µεγαλυτέρας ἀκριβείας Ε. Ὁδισξκ ἔνθ᾽ 
ἀνωτ. σ. 149 - 1520. 

6) ασ. Ταξ. 195 ο 90. 

Ἰ) Βασ. Ταξ. 195. 
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Πλὴν τῆς γνωστῆς διακρίσεως, καθ ἣν τὴν στέψιν συµβασιλέως τελεῖ ἰδιοχείρως 
ὁ αὐτοκράτωρ, ἐνῷ τὴν τοῦ αὐτοκράτορος ὁ πατριάρχης, δὰ ἔδει ἴσως ἓν ἁκόμη ση- 
μεῖον τοῦ τυπικοῦ νὰ τύχῃ Ἰδιαιτέας προσοχῆς' τὸ γεγονὸς δηλ. ὅτι καθ ἣν στιγμὴν 
ὁ συμβασιλεὺς δέχεται τὸ στέµµα Φωνεῖται ἄξιος ], ἓνῷ εἰς τὴν ἀἄντίστοιχον στιγμὴν 
τῆς στέψεως αὐτοχράτορος ἀποκαλεῖται ἅγιος 2. 

Δεδομένης τῆς λειτουργίας τῆς ἀναγορεύσεως ἐν τῷ πλαισίῳ τοῦ βυζαντινοῦ πο- 
λιτεύµατος, ὥς ἐξέθεσα αὐτὴν ἀνωτέρω, δίδεται εὔλογος ἐξήγησις, διατὶ ἓν τή Ὠασ. 
Τάξει δὲν περιλαμβάνεται πρωτόκολλον, περιέχον ἓν ἀφῃρημένῃ µορφῇ τὸ τυπικὸν τῆς 
ἀναγορεύσεως αὐτοκοάτορος, οἷα ὑπάρχουν διὰ τὰς λοιπὰς τελετάς, εἴτε αὗται ἀναφέ- 
ρονται εἷς ἐκδηλώσεις τοῦ δηµοσίου βίου, κοσμικοῦ καὶ Ὀρησχευτικοῦ (π.χ. στέψιµον 
αὐτοκράτορος, ἑορτὴ αὐτοκρατορίας, ἑορτὴ Χριστουγέννων, Πάσχα κλπ.) εἴτε τῆς προσω- 
πικῆς ζωῆς τῶν βυζαντινῶν αὐτοκρατόρων (βρουμάλιον τοῦ αὐτοκράτορος καὶ τῶν µε- 
λῶν τῆς βασιλικῆς οἰκογενείας, µετάβασις τῆς αὐγούστης εἷς τὸ λουτρὸν κλπ.), ἐνῷ 
ἀντιθδέτως παρατίθεται σημαντικὸς ἀριθμὸς πρωτοκόλλων, ἀφορώντων εἷς συγκεχριµένας 
καὶ ὀνομαστὶ ἀναγραφομένας περιπτώσεις αὐτοκρατορικῶν ἀναγορεύσεων ὃ, ἵνα, ὥς λέ- 
γει ὁ ἴδιος ὁ Πορφυρογέννητος, χρησιμεύσουν ὥς πρότυπα”. ᾿Αφ᾿ οὗ κατὰ τὴν ἔπο- 
χὴν τοῦ Κωνσταντίνου Η΄ ἡ πρᾶξις δι ἧς ὅ µέχρι τοῦδε συμβασιλεὺς ἀλλὰ καὶ οἵ- 
οσδήποτε πολίτης προσελάµβανε τὴν ἰδιότητα τοῦ αὐτοκράτορος ἦτο ἡ ἀναγόρευσις, 
μὴ συνδυαζομένη μάλιστα μὲ ἀποδοχὴν ὥρισμένων συμβόλων --ὣς ἡ στέψις--- ἆλλ᾽ ἔξαρ- 
τωµένη ἓν πολλοῖς ἐκ τῶν ἑκάστοτε συνθηκῶν, αἵτινες, ὥς εὐνόητον, ἔκ τῆς φύσεως 
τοῦ πράγματος καὶ ρευσταὶ ἦσαν χαὶ δὲν ἦτο δυνατὸν νὰ προβλεφθοῦν, εἶχε καταστῆ 
αὕτη πρᾶξις μὲ πολιτικὸν κυρίως περιεχόµενον, μὴ δυναµένη ἔἐπομένως νὰ περιχλεισθῇ 
εἷς αὐστηρὸν καὶ σταθερὸν περίγραμμα, ὥς συνέβαινε διὰ τὴν στέψιν ἢ τὴν κουρὰν βασι- 
λόπαιδος Ἠ τὴν ἀνακήρυξιν αὐγούστης κλπ. Εἰς αὐτὸν τὸν λόγον ὀφείλεται, ὥς φαίνε- 
ται, τὸ γεγονὸς ὅτι εἷς τὰ ἓν τῇ Βασ. Τάξει περιληφΏέντα ἐκ τῶν Ε΄ καὶ α΄ αἰώνων 
πρωτόκολλα οὗ µόνον δὲν περιεκόπη ἡ ἐξιστόρησις τῶν προηγηῦεισῶν ἑκάστης ἀναγο- 
ρεύσεως πολιτικῶν ζυμώσεων καὶ ἐξελίξεων, ἀλλά. τοὐναντίον καταλαμβάνουν αὗται ση- 
μαντικὸν τμῆμα τοῦ κεφαλαίου. Τὴν παράδοσιν ταύτην ἠκολούθησε καὶ ὁ συντάκτης 
τοῦ ἐκ τῶν ὑστέρων προστεῦθέντος εἲς τὴν Ῥασ. Ταξιν κεφαλαίου 1 96, οὗτινος τὸ µέ- 
γιστον µέρος κατέχει ἡ ἀφήγησις περὶ τῶν πολιτικῶν ταραχῶν, αἴτινες ἐπηκολούῦθησαν 
τὴν ἔν τῇ ᾽Ανατολῇ ἀναγόρευσιν τοῦ Νικηφόρου Β΄ Φωκᾶ µέχρι τῆς τελικῆς του ἔπι- 
κρατήσεως. ᾿Αποτελοῦσα λοιπὸν ἢ καθ΄ ὥρισμένον τύπον ἀναφώνησις τοῦ ὀνόματος 
τοῦ ἡγεμόνος τὸ ἀποκλειστικὸν συστατικὸν τῆς ἄναγαρεύσεως κατὰ τὴν µέσην βυζαν- 


μμ ου -- 


1) Βασ. Ταξ. 194:ς. 

1} Βασ. Ταξ. 195... 

δ} Βασ. Ταξ. κεφ. { 9ἱ - οὔ. 

«) Βασ. Ταξ. 4Ι{9-:9: ἀναγκαῖον δὲ ἐνομίσαμεν καὶ ἑτέρων βασιλέων ἀναγορεύσεις ἓν ἐπιτόμῳ 


γράψαι, ἵνα ἕκαστος τὸ εὐτακτότερον καὶ ἀρέσκον αὐτῷ, καιροῦ γινοµένον.... ἐπιλέξηται. 
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τινὴν περίοδον, δὲν ἔχοῃζε περιγραφῆς ἐν ἰδιαιτέρῳ πρωτοκόλλῳ. 

Πᾶσα εἰς τὸν Όρόνον µεταβολή, συνεπαγοµένη κατὰ τὰ ἀνωτέρω καὶ ἀλλαγὴν 
τοῦ περιεχοµένου τῆς ἀναφωνήσεως, πραγματοποιεῖται διὰ νέας ἀναγορεύσεως, χαρα- 
κτηριζοµένης πολλάκις εἷς τὰ κείµενα καὶ διὰ τοῦ ὅρου ἀγάρρήσις. Ὡραῖον παράδειγµα 
ἔχομεν ἓκ τῆς βασιλείας τοῦ Μιχαὴλ Γ΄. Τούτου γνωρίζοµεν µίαν ἄναγόρευσιν μετὰ τῆς 
μητρός του Οεοδώρας τῷ 8459, καὶ ἑτέραν ἐν ἔτει 860 μετὰ τὴν ρῆξιν πρὸς τὴν µη- 
τέρα του. Τότε δὴ καὶ ὑπὸ τῆς συγκλήτου πάσης ἀναγορεύεται καὶ αὐτοκρατορεῖ'' ἡ 
πληροφορία συμπληροῦται ὑπὸ τοῦ συνεχίζοντος τὸν Γεώργιον μοναχὸν χρονογρά- 


φου: ὑπὸ δὲ τῆς συγκλήτου εὐφημισθείς, μόνος αὐτοκρατορεῖ ". 


Ὦ} ὕσυμ. Μαγ. 658. 

Ἰ) Συνεχ. Γεωρ. µον. 829. Βλ. καὶ ἄλλα παραδείγµατα, ὡς τοῦ Λέοντος α΄ καὶ ᾽Αλεξάνδρου 
(Κλητ. Φιλ. 1809), τῆς Θεοδώρας τῷ 1066 κλπ. Πρβλ. διὰ τὸν ὅρον ἀράρρησις καὶ τὰ χωρία Σκυλ.- 
Κεορ. ΙΙ 60 σηµ., Θεοφ. Ἀυνεχ. 8 (περὶ ὧν ἀνωτ. σ. 149). Γενεσ. Τ1. 


ΥΣΤΕΡΑ ΠΕΡΙΟΔΟΣ (1081-1453) 


Α΄ ΤΜΗΜΑ 1081-1204 


Πρὸς ἀνατοοπὴν τοῦ Νικηφόρου Τ) Βοτανειάτου οἳ Κομνηνοί, συμπράττοντες 
μὲ τὴν ἰσχυρὰν οἰκογένειαν τῶν Δουκῶν, συνεκέντρωσαν ἰσχυρὰς δυνάµεις παρὰ τὸ 
Τζουρουλὸν τῆς Θράκης. ᾿Επειδὴ ἐγένετο ἀντιληπτὸν ὅτι ὃ Αλέξιος Α΄ ἤσκει µεγα- 
λυτέραν ἐπὶ τοῦ στρατοῦ ἐπιρροήν, ὅ ἁδελφός του ᾿Ισαάκιος ἀναστάς... Καὶ λαβὼν τὸ 
φοινικοβαφὲς πέδιλον», ὑποδιδύσκειν τὸν ἀδελφὸν ἐπειρᾶτο' τοῦ ᾽Αλεξίου προβαλόντος ἂν- 
τιρρήσεις, ἐνίστατό τε (56. ὁ Ἱσαάκιος) ἀνδρικώτερον αὐτὸν βιαζόμενος καὶ τὸ ἔρυῦρο- 
θαφὲς ἐνδιδύσχει ὑπόδήμα... καὶ τὸ ἐντεῦδεν ἐξῆρχον οἱ 4οὔκαι τῆς εὐφημίας... τὸ 
δέ γε λοιπὸν τοῦ στρατοῦ διαδεξάµενον τὴν εὐφημίαν, σχεδὸν ἐς αὐτὸν τὸν οὐρανὸν 
ἀνέπεμπον τὰς φωνᾶς ". Οὕτως ἔλαβε χώραν ἡ ἀναγόρευσις τοῦ ᾽Αλεξίου μακρὰν τῆς 
πρωτευούσης. Λήγοντος τοῦ Μαρτίου 1081 εἰσῆλθον οἱἵ Κομνηνοὶ εἰς τὴν Κωνσταντι- 
νούπολιν καὶ τὴν ἡμέραν τοῦ Πάσχα (4 ᾿Απριλίου) ὁ ᾽Αλέξιος ἐστέφΌη ὑπὸ τοῦ πα- 
τριάρχου Κοσμᾶ Ὁ. 

Λήγοντος τοῦ 1080 ὁ Νικηφόρος Ἰελισοσηνός, ἐπὶ τοῦ στρατοῦ ὡσαύτως στη- 
ριχθείς, ἐπεδίωξε τὴν κατάληψιν τοῦ Ὀρόνου᾽ προέτεινε δὲ εἷς τὸν ἓν τῷ μεταξὺ ἆνα- 
γορευθέντα Αλέξιον Α΄’, νὰ διανείµουν τὴν αὐτοκχρατορίαν καὶ νὰ παραχωοηῦδῇ αὐτῷ 
(τῷ Μελισσηνῷ) ἢἡ Μικρὰ ᾿Ασία, ὥς στεφηφοροῦντι καὶ ἁλουργὰ περιβεβλημένῳ καὶ 
ἀναγορευομένῳ, ὡς ἔθος τοῖς βασιλεῦσίν ἐστι '. 

᾿Αναμφιβόλως εἷς πολιτικὴν σκοπιμότητα ὑπείκων ὁ ᾽Αλέξιος Δ΄ Κομνηνός, προσ- 
έλαβεν ὥς συμβασιλέα τὸν Κωνσταντῖνον Δοῦκα, τὸν νόμιμον δικαιοῦχον τοῦ ὃρό- 


ο -” 


9 ο 9 » ε ή ο 48 4 9 ά ” / 
νου ἐκ τῆς οἰκογενείας τῶν Δουκῶν. Ὁ νέος, ὕστις μετὰ τὴν ἔκθρόνισιν τοῦ πατρός 
του Μιχαὴλ Δ΄, τὰ ἐρυθρὰ μὲν ἑκὼν ἀπεδήσατο πέδιλα, τὰ δὲ κοινὰ καὶ µέλανα ὅπε- 
δύσατο, εἶχε λάβει ἐντολὴν παρὰ τοῦ Νικηφόρου Γ΄ ἀντὶ τῶν μελανῶν νὰ περιβληῦῇ ἐκ 
ποικίλων... σηρικῶν ὑφασμάτων ὑποδήματα ὅ' ὅ ᾽Αλέξιος Α΄ παρέσχε νῦν εἷς τὸν Κων - 

- 8 3 Δ / νά , Ν Αν ” 9 2 5 
σταντῖνον τὰ ἑξωτεριμὰ γνωρίσματα τῆς βασιλείας καὶ ...τῶν διόλου ἐρυθρῶν ὑποδη- 
µάτων τούτῳ µεταδιδόασι κἀν ταῖς δωρεαῖς καὶ χρυσοβούλλοις λόγοις δεύτερος τοῦ 


λοιποῦ συνυπογοάφων ἦν διὰ χινναβάρεως τῷ βασιλεῖ ᾿ Αλεξίῳ κἀἄν ταῖς ποοπομαπαῖς 


1} ᾽Αλεξιὰς 41 Ἰ, Ζωναρᾶς ΠΠ] τοτ. 

3} ᾽Αλεξιὰάς ΤΙ τ. 4 -ῄ. Π1ρβλ. Ζωναρᾶν 11 Ττοῖ. 

3) ᾽Αλεξιὰς ΠΠ 2.6, Ζωναρᾶς ΤΙ Τ8Ι. Τὰ γεγονότα ἀναλυτικῶς παρὰ Ε. 6ΗΑΙΠΑΝΡΟΝ, Ἐσδᾶί 
δι Ιε τὸσπο ἀ’Αἰεχί5 Το ζοπιπὸπε (1081 - 1118), Ρατὶς 1900 σ. 44 ἐπ. 

3) ᾽Αλεξιάς 1 «8. 1 ἐπ. Ὁ Μελισσηνὸς ἔκοψε καὶ ἴδιον νόμισμα κατά τὸν συνήθη τύπον : 
{(Θ(εοτό)κε βοήδει]) Νικ[η]φόρῳ δεσπότη τῷ Μελισσηνῷ. ΝΕΟΤΗ τ, 1] σ. 509. 

ϐ) 'Αλεξιὰάς Π1 4. 5. 
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μετὰ τῆς βασιλικῆς Ἰιάρας συνεπόµενος'. ΗἩ "Αννα Κομνηνὴ παρέχει μάλιστα τὴν 
πρόσῦετον πληροφορίαν ὅτι ὅ Αλέξιος Α΄ ἐνεχείρισεν εἷς τὴν μητέρα τοῦ Κωνσταντί- 

9 ΄ , , ΄ .. 8 3 2 ή 
νου, τὴν τέως βασίλισσαν Μαρίαν, χουσόβουλλον, βεβαιοῦν τὰς ἀνωτέρω παραχωρήσεις. 
ὍὉ Ν. Σβορῶνος, ἔχων ὑπ ὄψει ὅτι ὃ ᾽Αλέξιος φέρεται υἱοθετηθεὶς ὑπὸ τῆς αὔτοκρα- 
τείρας Μαρίας διαρκούσης τῆς βασιλείας τοῦ Νικηφόρου Τ” 3, οὐχὶ ὀρὺδῶς γράφει πε- 
ραιτέρω: «Αἱποὶ 1 ριῖ 56 ρτέδεηίετ (ὁ ᾽Αλέξιος Α΄) «οπΊπο ἀερισπέ ῥρατ εἷ]ο εί ρτδία 
ὰ οἰΙε οί ἃ 5οἩ Π]5 Ι1ε δετιπεµί ᾖε Μιάοιέ» . Εικτὸς τοῦ ὅτι τοιαύτη μαρτυρία δὲν 
παραδίδεται ὑπὸ τῶν κηγῶν -- τὸ προμνησθὲν χρυσόβουλλον ὅμιλεϊ περὶ παραχωρή- 
σέων ἓξ ἀγαθῆς προθέσεως τοῦ ἀναμφιβόλως διὰ πολιτικὴν Αξυδέρχειαν διακρινοµένου 
Αλεξίου ---, εἶναι τελείως ἀντίθετον πρὸς πᾶσαν ἔννοιαν ἱεραρχίας καὶ πρὸς τὰς ἀρχὰς 
τοῦ βυζαντινοῦ πολιτεύματος αὐτοκράτωρ βασιλεὺς νὰ παρέχη ὅρκον πίστεως εἲς ἔκ- 

9 Δ ν ωμά λ ΄ ε/{ 3 δν 9 Ν ο 
πτωτον βασίλισσαν καὶ τὸν μὴ διατηροῦντα τὸν Όρόνον υἱόν της, εἷς οὓς αὐτὸς ὅ 
αὐτοκράτωρ παρέσχεν ἔκ μεγαλοψυχίας καὶ πολιτικῆς ἔστω σκοπιµότητος ὥὠρισμένα 

/ 6 - ’ ’ 3 3 4 μ] / ΄ , -- 
προνόµια. Ὁ Κωνσταντῖνος Δούκας διετήρησεν ἔπ᾽ ἀρκετὸν εἰσέτι διάστηµα (µέχρι τοῦ 
1090 περίπου) τὴν Όέσιν τοῦ συµβασιλέως ". 

Ὅταν ὃ Αλέξιος Α΄ ἀπέκτησεν ἓν ἔτει 1085 ἄρρεν τέκνον, ἐσκέφθη, ὥς Φυσικόν, 
νὰ προσδώσῃ εἷς αὐτὸ τὴν θέσιν τοῦ συµβασιλέως. Δὲν δύναµαι ὅμως νὰ καθορίσω ἆκρι- 
βῶς εἰς ποῖον ἔτος ἀνάγεται ἤ μαρτυρία τῆς "Αννης ζομνηνῆς: ἐθέλοντες τοιγαροῦν 
τουτὶ τὸ παιδίον εἲς τὴν αὐτοκράτορος περιωπὴν ἀναβιῤάσαι καὶ κλῆρον οἷον αὐτῷ τὴν 
βασιλεία» Εωμαίω» καταλιπεῖν, εἰς τὴν τοῦ Θεοῦ μεγάλην ἐκκλησίαν τοῦ Ὀείου βαπτί- 
σµατος καὶ τοῦ στέφους αὐτὸ ἀξιοῦσι" διότι ἢ βάπτισις κατὰ κανόνα λαμβάνει χώραν 
ἐντὸς τοῦ πρώτου ἢ τὸ βραδύτερον τοῦ δευτέρου ἔτους ἀπὸ τῆς γεννήσεως τοῦ παι- 
δός, ἐνῷ ὅ Θεοφύλακτος ἀρχιεπίσχοπος Βουλγαρίας, εἷς λόγον του ἐχφωνηθέντα περὶ 

λ ”) οί 6 - ι 8 3 0 8 8 ΄ 2 Ν 
τὸ ἔτος 1092 6, παραπονεῖται εἲς τὸν αὐτοκράτορα διὰ τὴν παρατεινοµένην ἀναβολὴν 
τῆς ἀνακηρύξεως τοῦ Ἰωάννου Β ὣς συµβασιλέως”. Δεδομένου λοιπὸν ὅτι καὶ κατὰ 


} ᾽Αλεξιὰς 111 4. 6 καὶ ΥΙ ὃ. ὃ, Ζωναρᾶς 111 Τὸῦ. 

1) Νιχηφ. Βρυεν. 120, ᾽Αλεξιὰς 1 1. 4. 

3} Ν. ΞΘΝΟΕΚΟΝΟΒ, Ἰε δειπιεπί ἀ9 Πάέλμίέ σ. 118 -- 119. 'Ἡ "Αννα Κομνηνή Π 2. ὃ παραδίδει 
ὅτι βασιλεύοντος ἔτι τοῦ Νικηφόρου Γ’΄, ὅταν ὁ τελευταῖος οὗτος ἐφάνη νὰ προορίζῃ ὡς διάδοχον 
του οὐχὶ τὸν υἱὸν τῆς συζύγου του Κωνσταντῖνον Δούκαν ἀλλ᾽ ἴδιον αὑτοῦ ἁπώτερον συγγενῆ, οἳ 
Ἰσαάκιος καὶ ᾽Αλέξιος Κομνηνοὶ ὑπεσχέθησαν ἐνόρχως πρὸς τὴν αὐτοχράτειραν Μαρίαν νὰ ἔλδουν 
ἀρωγοὶ αὐτῆς καὶ τοῦ υἱοῦ της. ᾽Αλλ᾽ ᾗ ὑπ αὐτὰς τὰς συνθήχας ἀναληφθεῖσα ὑποχρέωσις διαφέ- 
ρει νομίζω τοῦ «ὄρκου πίστεως», ὥς ἐννοίας καὶ κατὰ τὸν Ν. Σβορῶνον πολιτειακοῦ δικαίου. 

4) ᾽Αλεξιὰς ὉΙ 6. ὃ' πρβλ. Νικηφ. Βρυεν. 11 - 19, Ζωναρᾶν Π1 τ8δ, 

δ) ᾽Αλεξιὰς 1 8. δ' οὕτω καὶ Ζωναρᾶς 11 159. 'Ο Νικ. Χωνιάτης 8 δὲν συνδέει τὴν ἆνα- 
κήρυξιν τοῦ Ἰωάννου ὥς βασιλέως μὲ τὴν βάπτισίν του. 

δ) Οὕτω 6. ΜοκΑνςθις, ΒνυζαπΗποϊίατοῖσα8. 1]. Ὀἷε Ὀνζαπαπίδοπεπ Ωιε]]επ ἆετ (6βδυμίσπίε 
ἄει Τήτ]κνδϊκετ, Βαάαρεςί 1949 σ. 958. 

1) Ἑν Ρ.0.τ. 196 στ. 901: Τὶ μὴ τὸν βασιλέα υἱὸν καὶ βασιλέα γνωρίζεις, ἀλλ᾽ ἀναδύῃ τὴν πο- 
Θουμένη» ἀνάρρησιω; Τὶ μὴ µεταδίδῳς ὀνόματος τῷ µετασχόντι φύσει τοῦ πράγματος ; 
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τοὺς ὑπολογισμοὺς τοῦ Ἑ. ΟΠαἰαπάοα ὅὃ Ιωάννης ἀνεκηρύχῦθη βασιλεὺς. τῷ 1095 1, 
, έ/ ς - ο Δ κε 4 Δ ΄ μα] ν) ΄ ”» ὃ ΄ 
φαίνεται ὅτι ἡ πρᾶξις αὕτη δὲν ἦτο δυνατὸν νὰ συµπέσῃ μὲ τὴν βάπτισιν τοῦ ]ωάν- 
νου, ἑκτὸς ἐὰν --- τοῦθ᾽ ὅπερ λίαν ἀπίθανον --- πράγµατι ἀνεβλήῦη Επὶ τόσον χρόνον τὸ 
βάπτισμα τοῦ βασιλόπαιδος. Μήπως ἡ Αννα Κομνηνὴ συνέδεσε κατὰ λ1ῶρον δύο δια- 
ῤ Δ ῤ [ή « ς) 0 6 / 2 - ΄ 9 
φόρους κατὰ χρόνον τελετάς;: Ὁ Ἱωάννης, ὣς συμβασιλεύς, ἐδικαιοῦτο στέφους, ἑρυ- 
Όρῶν πεδίλων καὶ τοῦ τίτλου βασιλεύς , ὥραϊιον δὲ παράδειγµα τῆς μειταξὺ πατρὸς 
καὶ υϊοῦ διακρίσεως ἀποτελεῖ τὸ ἓἔχκ τοῦ ἔτους 1108 ἔγγραφον, δι’ οὗ καθορίζονται αἲ 
κατὰ χοινὴν συμφωνίαν ὑποχρεώσεις τοῦ Βοημούνδου ἔναντι τοῦ Βυζαντίου καὶ εἷς τὸ 
ὁποῖον ὁ μὲν ᾽Αλέξιος Α΄ σταθερῶς ἀναγράφεται αὐτοκράτωρ, ὅ δὲ Ιωάννης βασιλεύς ὁ. 

ἸΑλλ' ἡ εἲς βασιλέα ἀναγνώρισις διέφερε τῆς ἀναγορεύσεως εἰς αὐτοκράτορα καὶ 
διὰ τοῦτο τὰς τελευταίας ἡμέρας τοῦ ᾽Αλεξίου καλύπτει ἡ διὰ τὸ ὕψιστον ἀξίωμα 
μεταξὺ τῆς "Αννης καὶ τοῦ Ιωάννου ὑπολανθάνουσα πάλη. Μεγάλην σηµασίαν φαί- 
γεται ἁἀποδίδων ὁ Ἰωάννης εἲἷς τὸ νὰ γίνῃ κύριος τοῦ σᾳραλιστῆρος δακτυλίου τοῦ 
πατρός του, ἵνα δύναται νὰ Χρησιμοποιῃ τοῦτον ὥς τεκµμήριον τῆς ὑπὲρ αὐτοῦ ἐκ- 

΄’ - - ΄ ε ΄ , Ε] ΄ / ς 3 ΄ 

δηλώσεως τῆς πατρικῆς βουλήσεωῶς. Ὁ Νικήτας Χωνιάτης 1) ἀναφέρει ὅτι ὅ Ἰωάννης 
κατὰ τὴν ἓκ τῶν ἀνακτόρων τῶν Μαγγάνων µετάβασίν του εἰς τὸ µέγα παλάτιον ὑπὸ 
πλήδους τοῦ σύμφρονος καὶ τῶν κατὰ φήµην τῶν δρωμένων συναλιζξομµέγων ἁστυπό- 
λων ᾖῥασιλεὺς αὐτοκράτωρ ἄγευφημ[εῖτο).... Πληροφορηθεὶς ὁ Ιωάννης ὅτι οἳ Βά- 
ϱαγγοι δὲν ἦσαν διατεθειμένοι παραχωρῆσαι τῶν βασιλείων» ἑτέρῳ, ἑῶντος τοῦ αὖτο- 

/ ο ς , Ἅ ΄ 3 ν 9 λ 3 μή -- 
Ἀράτορος --- στις εὑρίσχετο ἀχόμη ἓν ζωῇ εἲς τὸ ἀνάκτορον τῶν Μαγγάνων ---, διεβε- 

΄ - «“/ 9, ή ιά π 3/ ο ΄ Δ ϱ 3 / ἃ 
βαίωσε μεῦ᾽ ὄρχου ὅτι ὁ πατήρ του εἶχεν ἤδη ἀποῦάνει καὶ τοιουτοτρόπως ἐπέτυχε νὰ 
ὑποχωρήσουν οἳ Βάραγγοι 5, ᾽Αλλὰ περισσότερον ἐντυπωσιακὴ καὶ χαρακτηριστικὴ τῆς 
Ἰσχύος τοῦ κλήρου καὶ τῆς κατὰ τὴν ἀναγόρευσιν αὐτοκράτσρος ἀθξαμένης ἤδη περὶ 
τὸ τέλος τῆς προηγουµένης περιόδου ἀναμίξεώς του (βλ. ἀνωτ. σ. 1450) εἶναι ἣ µαρτυ- 
ρία τοῦ Ζωναρᾶ 11] Τθ68δ: στέλλει δὲ (6ο. ὁ Ἰωάννης) καὶ πρὸς τὴν ἐκκλήσίαν, τεθνάναι 
λέγων τὸν αὐτοχράτορα καὶ ζητῶν αὐτὸς εὐφημηὺῆναι ὡς αὐτοκράτωρ. καὶ τοῦτο μὲν 
ἤνυστο καὶ αὐτοκχράτορα αὐτὸν ὃ κλῆρος τῆς ἐπκλήησίας γνώµη καὶ τοῦ ἀρχιποίμενος 


ἀνηγόρευσεν. Ὁ Ε. ΟΠα]απάοπ ἐκλαμβάνει οὐχὶ ὀρδῶς τὴν ἀνωτέρω ἔνέργειαν τοῦ 


ϱ) ΡΕ. (ΗΑΙΑΝΡΟΝ ἔνὺ)᾽ άνωτ. α, 191 - 1959, Ο5ΊΚΟΟΟΕΦΚΥ, ΟεβοΠίομέο ἳ σ. 999. 

5) Νικ. Χων. 8' πρβλ. Θεοδ. Σκουτ. 181. 

δ} ᾽Αλεξιὰς ΧΙΙ 19. δ: πρὸς τὴν ὑμῶν βασιλείαν, σοῦ τε, τοῦ μεγάλου αὐτοκράτορος κυρίου 
"Αλεξίου τοῦ Κομνηνοῦ, καὶ τοῦ τριποθήτου υἱοῦ σου τοῦ βασιλέως κυρίου ᾿]ωάννου τοῦ πορφυρυγεννή- 
του, ΧΙΙ 19. 4: πρὸς τὴν βασιλείαν ὑμῶν, τοῦτ' ἔστι σέ τε, τὸν αὐτοκράτορα Βωμαίω» κύριον ᾿Αλέξιον, 
καὶ τὸν βασιλέα καὶ υἱόν σου τὸν πορφυρογέννητον' οὕτω καὶ Χ]Ι 12. 16. Μὴ ἀποβλέπουσα εἰς νο- 
µικἠν κυριολεξίαν ἡ Εἰρήνη, σύζυγος τοῦ ᾽Αλεξίου Α’, εἰς τὸ Τυπικὸν τῆς ὑπ αὐτῆς ἱδρυθείσης 
μονῆς τῆς Κεχαριτώμένης, ἀποχαλεῖ τόσον τὸν ζῶντα εἰσέτι σύζυγόν της, ὅσόν καὶ τὸν υἱόν τής 
ωάννην βασιλεῖς, Α.Ὀ. τ. Υ σ. δ15. 

4) Νικ. Χων. 10, Θεοῦ, Ἓκουτ. 18/0. 

ϐ) Ζωναρᾶς 111 1θὺ --164.᾽ 
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κλήρου ὥς στέψιν τοῦ Ιωάννου ὑπὸ τοῦ πατριάρχου ' ἐνῷ πράγματι πρόκειται περὶ 
τῆς ἀναγορεύσεως τοῦ µέχρι τοῦδε ἁπλοῦ βασιλέως εἷς αὐτοκράτορα. Ἡ ὑπὸ τοῦ χρο- 
νογράφου χρησιμοποιουµένη ὁρολογία οὐδεμίαν ἐπὶ τούτου καταλείπει ἀμφιβολίαν. Ὁ 
Ἰωάννης κατὰ τὸν Ζωναρᾶν ἐζήτησεν εὐφημηθῆναι ὣς αὐτοκράτωρ, ὃ δὲ κλῆρος τῆς 
"Αγίας Σοφίας αὐτοκράτορα αὖὗτόν... ἀνηγόρευσεν. Ἑκτὸς τούτου, ὅ Ζωναρᾶς προσὺέ- 
τει ὅτι ὁ Ιωάννης ἔστειλε δι ἀπεσταλμένου τὸ μήνυμά του εἲς τοὺς κληρικοὺς καὶ δὲν 
μετέβη ὁ ἴδιος εἷς τὴν "Ἁγίαν δοφίαν' ἀλλὰ στέψις ἄνευ αὐτοπροσώπου παρουσίας τοῦ 
στεφοµένου εἶναι ἁἀδιανόητος. 

Τὰ «κείµενα δὲν μνημονεύουν στέεως τοῦ Ἰωάννου ὑπὸ τοῦ πατριάρχου. Ηρέ- 
πει λοιπὸν νὰ ὑποῦέσωμεν δύο τινά: ἢ ὅτι εἷς τὸ σημεῖον τοῦτο ὑπάρχει κενὸν εἲς τὰς 
πληροφορίας τῶν ἱστορικῶν ἢ νὰ δεχθῶμεν ὡς στέψιν τὴν κατὰ τὴν νηπιακὴν ἡλικίαν 
τοῦ ᾿Ἰωάννου λαβοῦσαν χώραν εἲς τὴν ᾽Αγίαν Σοφίαν τελετήν 3. 

Περὶ τὸ ἔτος 1123 ὁ ᾿Ιωάννης Β΄ εἷς τὸν πρωτότοκον υἱόν του Αλέξιον πορ- 
φυοίδος µετέδωκε καὶ πεδίλοις ἐρυθροῖς ὑποδεῖσδαι διαφῆκε τὰ ἄρθρα τοῦ σώματος 
καὶ συγευφημεῖσίδαι οἳ παρεῖχεν, ὁπηνίκα Ῥωμαίων αὐτοκράτωρ ἐκεῖνος ὑπὸ τῶν συν- 
ειλεγμένων ὄχλων ἀγηγορεύετο”. Διὰ τῆς τελετῆς ἔχείνης ὅ μικρὸς᾽ Αλέξιος κατέστη ῥα- 
σιλεὺς καὶ ἕπτοτε ἔφερε τὸν τίτλον τοῦτον, ὥς διαπιστοῦται ἐκ δύο ἐπισήμων ἔπιγρα- 
φῶν. Ἡ πρώτη ἀπαντᾷ εἲς µικρογραφίαν ἓν τῷ 6ο. Ναἲ. τὸ. στ. καὶ ἡ ἑτέρα 
εἷς ψηφιδωτὸν ἐκ τοῦ νοτίου γυναικωνίτου τῆς "Αγίας δοφίας. Ὠΐς ἁμφοτέρας παρα- 
πλεύρως μὲν τῆς ἀπεικονίσεως τοῦ Ἰωάννου Β΄ σημειοῦται: ᾿Ἰωάννης ἓν Χριστῷ τῷ 
(Θθεῷ πιστὸς βασιλεὺς καὶ αὐτυκράτωρ Ῥωμαίων ὁ Κομνηνὸς ποοφυρογέννήτος, παρα- 
πλεύρως δὲ τῆς τοῦ νἱοῦ του: ᾽Αλέξιος ἓν Ἀοισιῷ τῷ Θεῷ πιστὸς βασιλεὺς ὁ Ἀομνη- 
γὸς πορφυρογέννητος ". 

Ὅ Ἰωάννης Β΄’, ἐπειδὴ μετὰ τὸν πρόωρον ὣάνατον τῶν δύο πρεσβυτέρων υἱῶν 
του ὃ προώριζεν ὥς διάδοχόν του τὸν ὑστερογενῆ ΜανουὴΛ Α΄ καὶ διὰ νὰ προλάβῃ τὴν 


1) Ε. 6ΒΑΙΑΝΡΟΝ, ]εαπ ΙΙ Οοπιπὲπε (1118 -- {1493) εἰ Μαπιεὶ Ι ζοπιπὸπε (1145 --1180), ρα- 
τὶς 1919 σ. ϐ. 

1) Βλ. κατωτέρω εἷς τὰ συμπεράσματα. 

8 Νικ. Χων. 9ὸ, δἱ, Θεοῦ. Σκουτ. 198, 908. Πρβλ. Ε. ΟΗΑΙΑΝΡΟΝ, Πε ΙΙ κλπ. σ. 19, α. 
ΩΡΤΕΒΟαΟΒΑΘΕΣ, Αιπιοιταίοτ ]οῦβαππες 1, ππά Βαβθίϊοειις Αἰεχίοὸ ἐν Αππα]ες ἆθ | Ιπδιίεαί Κοπάρκον 
τ. 10 (1968) σ. 119 - 188. | 

1) Τήῆν µικρογραφίαν, ἐπανειλημμένως δημοσιευθεῖσαν, βλ. παρὰ α. Οξετβοαοβςκέ ἔνθ᾽ ἀνωτ. 
πίναξ ΠΠ. Τὸ ψηφιδωτὸν παρὰ ΤΗ. ΊΝΤΗΙΤΤΕΜΟΒΕ, ΤηΠο Μοφαίςς οἳ Ηαρμία βθοριΐα αἲ Ιδίαπρια] 
ΠΠ, Οκῖοτά 1949 καὶ εἰς τὴν ἔγχρωμαον ἀπεικόνισιν παρὰ Α. ἄΒΑΒΑΒ, ].α Ρρείπίἁτο Ὀνσαπάπε [06- 
πὸνε 19559] σ. 99 καὶ 1085. 

δ) Ὁ Αλέξιος ἀπέθανεν εἰς ᾿Αττάλειαν τὸν δεπτέμβριον 1149 καὶ καθ’ ὁδόν, συνοδεύων τὸν 
νεκρὸν πρὸς τὴν Κωώνσταντινούπολιν, ἀπέθανε καὶ ὃ μετ αὐτὸν ᾿Ανδρόνικος. ΟΗΒΑΙΑΝΡΟΝ, ]ε8π 
σ. 195 ἐπ. καὶ . ΟβτποαοβΘβκΥ ἐνῦ” ἀνωτ. σ. 119. Μαρτυρία περὶ ἀναδείξεως τοῦ ᾿Ανδρονίχκου εἷς 
βασιλέα δὲν ἀπαντᾷ ἓν ταῖς βυζαντιναῖς ἱστοριογραφίαις µόνον ἀορίστως παρὰ τῷ Νικ. Χωνιάτῃ 
6! λέγεται: τὸ δέ γε καὶ τοὺς παρ᾽ ἐμοῦ (ὁμιλεῖ ὁ Ἰωάννης Β΄) προκριθέντας πρότερον εἷς τὸ ἄρχειν 
υἱέας µοι τεὺὑνηκέναι. 
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Ν 3 , - 2 3 ρ 3 ΄ 4 Ν 9 , 
τυχὸν ἀντίδρασιν τοῦ παροραθέντος Ἱσαακίου, ἀνεχήρυξε τὸν Μανουἡλ αὐτοκράτορα 
ἡμέρας τινὰς (1 ᾿Απριλίου 1145) πρὸ τοῦ δανάτου του (8 ᾿Απριλίου 1145). Περὶ τῶν 
γεγονότων, λαβόντων χώραν μακρὰν τῆς πρωτευούσης καὶ ἓν ἐκστρατείᾳ εἲς Κιλικίαν, 
διεσώῦη λεπτομερὴς ἔκθεσις ὑπὸ τῶν λίαν ἀξιολόγων Ἱστορικῶν τῆς περιόδου, Κιννά- 
µου καὶ Νικήτα Χωνιάτου. Κατὰ τὸν τελευταῖον, ὁ Ιωάννης Ῥ΄ ἐκκλήσιάσας . . . ἔπειτα 
τὸ συγγεγὲς χαὶ φίλιον καὶ ὁπύόσον» ἐν ὑπευοοχαῖς τε καὶ ἀξιώμασιν ἡν καὶ παραστη- 
σάµεγος τὸν ὕστερογενῃ παῖδα τὸν «Μανουήλ, τοιάδε ἔλεξε... τὸν Ἀἶανουὴλ ἐς βασι- 
λέα κατὰ τόδε προκέχρικα. δέξασὺδε τοίνυν τὸν µείρακα καὶ ὡς Ὀὑεόχριστον ἄνακτα 
καὶ ὡς ὃν ἐπιψηφίσεως ἐμῆς βασιλεύοντα... ἡ ὃ ἐκκλησία ἐπικωκύσασα τοῖς εἰοήμέ- 

Δ 4 6 λ λ 3) ὴ 4 32 / 3 η 9 ΄ 
νοις, τὸν Μανουἡὴλ ὡσεὶ κλήθωτὸν εἴτε καὶ χειροτονητὸν ἁσμένως εἰς βασιλείαν ἐδέξατο, 
ἔπειτα τὸν λόγον πρὸς τὸν παῖδα μετεγεγκὼν ὁ πατὴρ καὶ τούτῳ παραιγέσας τὰ σύκμ- 
φορα, ταινίᾳ διαδεῖ τῇ βασιλικῇ καὶ τὴν χλαµυδα ἐπενδύει τὴν πεοιπόρφυοον' ἐπὶ δὲ 
τούτοις συναδοοισδέντα κατὰ προόσκλήησιν τὰ στρατεύματα, βασιλέα Γωμµαίων ἀγεῖπον 

ὴ 4 ζ / -” 2 Ν - 3 ή ή Ν ο 0 
τὸν Μανουήλ, ἑκάστου τῶν µεγισιάνων μετὰ τῆς οἰκείας τάξεως διακριδὸν ἐφισταμέ- 
γου καὶ διατρανοῦντος τὴν εὐφημίαν τῷ νέῳ ἄνακτι. ἐφεξῆς δὲ καὶ τῶν δείων προτε- 
Ὀέντων λογίων», ἐπ αὐτῶν ἐμπεδοῦνται τῷ Μανουήλ τὰ τῆς εὐνοίας καὶ πίστεως πρὸς 
παντός '. Γκ τῶν ἀνωτέρω μανθάνοµεν ὅτι οἳ ἀξιωματοῦχοι ἀπεδέχθησαν τὴν πρότα- 

”» 3 / / ς/, , Ν , ν ο 4 - , Δ ο. 
σιν τοῦ Ἰωάννου Β΄, ὅστις περιέβαλε τὸν νέον διὰ τῆς βασιλικῆς ταιγίας καὶ τῆς πορ- 

- υ] νὰ 9 -”- ν ΄ ΄ 3 ή 8 4 ο] 
φυρᾶς ἔσθητος, ἐνῷ τὰ συγκεντρωῦέντα στρατεύματα ἀνηγόρευσαν τὸν Μανουὴλ αὔὓ- 
τοκράτορα. ᾿Ακολούῦως οἳ παρισιάµενοι ἔδωκαν τὸν ὅρχκον πίστεως. Ὁ Ρ. Οπαταπῖς, 
συνεπὴς πιρὸς τὴν Ὀεωρίαν του περὶ τῆς νομικῆς ἀναγκαιότητος τῆς στέψεως, ὑποστη- 
οίζει ὅτι ἡ ἓν Πιλικίᾳ πρᾶξις, ἣν χαρακτηρίζει ὥς οοτοπα!ἰοἩΠ, δὲν ἤρκει διὰ νὰ περι- 

, ΄ Ν Ν 9 Ν 5 Ν σε 9 9 λ ΄ 
βάλῃ πλήρως τὸν Μανουὴλ μὲ τὸ αὐτοκρατορικὸν ἀξίωμα 3. Εὶς τὴν. πραγματικότητα 
δι΄ αὐτῆς ἐκτήσατο ὁ Μανουὴλ τὴν αὐτοκρατορικὴν ἐξουσίαν, χαταστὰς ἀπὸ τῆς στι- 
γμῆς ἐκείνης αὐτοκοάτωρ, ὥς καὶ ἓξ ἄλλης μαρτυρίας τοῦ αὐτοῦ βυζαντινοῦ ἵστορικοῦ 


συνάγεται :. 


Ι} Νικ. Χων. 66 - 69. Νίνναμος 26 - 99, Θεοδ. Σκουτ. 912 - 515. Περὶ τῶν ἀρχῶν, ἃς ὃ ἸΙω- 
ἄάννης Ἑ ἀνέπτυξεν εἰς τὸν λόγον ἀναφορικῶς πρὸς τὴν ἐλέῳ Θεοῦ δύναμιν τῶν αὐτοκρατόρων βλ. 
Ἡ. απΠΙΗΑΝΟ, Τε ἁἀτοῖϊ ἁῑνίπ ἃὰ Ῥγζᾶβηςο ἐν Ἐοβτ. 42 (1941) σ. 141 - 148: περὶ δὲ τῆς ἀρχῆς τῆς 
πρεσβυγένείας ἐξ ἀφορμῆς τῆς ἀνακηρύξεως τοῦ Μανουήλ βλ. τὴν ὀρθῆν ἀνάπτυξιν τοῦ ΧΝ. Ὦγο- 
ΒΟΝΟΒ, 16 δοιπιεπί ἄε ΒΠάόμτόέ σ. 195 - 194. ᾽Αλλὰ τὰ αὐτόδι σ. 110 ἐν σχέσει μὲ τὴν ἀναγόρευσιν 
τοῦ Μανουὴλ, λεγόμενα περιέχουν ἀναχριβείας τινάς, διότι Ἡ μακρὰν τῆς πρωτευούσης λαβοῦσα 
χώραν ἀναγόρευσις τοῦ νέου αὐτοκράτοφυς δὲν ἦτο ἔργον τῆς συγχλήτου, τοῦ στρατοῦ καὶ τοῦ λαοῦ. 
Παρίσταντο κατ αὐτὴν µόνον ὠρισμένοι ἀνώτεροι ἀξιωματοῦχοι, συγγενεῖς οἱ πλεῖστοι τῆς βασιλι- 
κῆς οἰκογενειας, οἵτινες δὲν ἀποχλείεται ὡς ἐκ τῶν ἀξιωμάτων των νἁ ἦσαν µέλη τῆς συγκλήτου, 
πρὸ πάντων ὅμως οἱ στρατιωτικοὶ ἡγέται μετὰ τῶν μονάδων τών, οἱ ὁποῖοι καὶ βασιλέα Ῥωμαίων 
ἀνεῖπον τὸν ἸΜανονήλ. 

3) Ῥ. ΟΗΑΒΑΝΙ5, Οοτοπαίΐοπ σ, θ0. 

) Νικ. Χων. θὅ: ᾿Αναρρηδεἰς οὖν ὃ Μανουήλ αὐτοκράτωρ, εὐθέως τὸν µέγαν δοµέστικον... εἰς 
τὴν βασιλίδα πόλιν ἐξέπεμφε... ἵνα προετοιµάσῃ τὰ τῆς εἰσόδου.του εἰς Κωνσταντινούπολιν. 
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Ἐκ τῶν µέτρων, ἅτινα ἔλαβεν ὁ νέος ἡγεμὼν διὰ νὰ ἔἐξασφαλίσῃ τὴν ἀναγνώ- 
ρισίν του ὑπὸ τῶν κατοίκῶων τῆς πρωτευούσης, χαταφαίνεται ἓκ νέου ἢ αὔξουσα ἔπιρ- 
ροἡ τοῦ κλήρου κατὰ τὰς μεταβολὰς εἷς τὸν Ὀρόνον. 'Ὁ ὑπὸ τοῦ Μανουὴλ ἀποσταλεὶς 
μέγας δοµέστικος, ἵνα ἐπιμεληῦῇ καὶ τῆς τοῦ βασιλέως «Ἠανουὴλ παρὰ τοῖς ἁστοῖς 
ἀναγορεύσεως, γράµµα ἐρυδροσήμαντον σφφραγῖδί τε χουσέᾳ καὶ σηρικῷ νήµατι ἔμπε- 
δο», χόγχης ἀναδεδευιιένῳ αἵματι, τῷ κλήρῳ τοῦ μεγάζου γεὼ Απιδίδωσι, τυποῦν αὖ- 
τοῖς ἀργύορεα ἐτήσια κέοματα εἰς μμᾶς δὶς ἑκατὸν ρουφούμµενα '. ᾿Ελέχδη μάλιστα ὅτι 
ὁ µέγας δοµέστικος εἶχεν ἐντολήν, ἐὰν ἡ πολιτικὴ κατάστασις εἰς τὴν Κωώωνσταντινούπο- 
λιν ἦτο ἀνώμαλος καὶ ἢ ἔχκβασίς της ἀβεβαία, νὰ προσφέρῃ εἷς τὸν κλῆρον τῆς 
"Αγίας Σοφίας ἀντὶ τῶν ἄργυρῶν νομισμάτων ἴσον ποσὸν χρυσῶν ὃ. Τὸ γεγονὸς ὅτι 
ὃ  Μανουὴλ προώριξε χρηματικὸν ποσὸν -- κυμαινόμενον μάλιστα ἀναλόγως τῆς χρισι- 
µότητος τῆς πολιτικῆς καταστάσεως --- µόνον διὰ τὸν κλῆρον τῆς ᾽Αγίας Σοφίας, ἐνῷ 
εἷς παλαιοτέρους αἰῶνας ὑπὸ ἀναλόγους συνθήχας ὅ τυχὼν ἀναγορεύσεως ὑπὸ τοῦ 
στρατοῦ αὐτοχράτωρ ἀπέβλεπε πρὸς τὴν σύγκλητον καὶ ἐπεδίωκε τὴν ὑποστήριξιν αὖ- 
τῆς, ὅμιλεϊ εὐγλώττως περὶ τῆς ἀποφασιστικῆς διὰ τὴν ἐγκαθίδρυσιν νέου ἡγεμόνος 
ἐπιρροῆς τῆς ἐκκλησίας. Ἡκ τῶν πρώτων φροντίδων τοῦ Μανουὴλ ὑπῆρξε καὶ ἡ πλή- 
θωσις τοῦ ἄρτι χηρεύσαντος πατριαρχικοῦ ὑρόνου Κωνσταντινουπόλεως, ἵνα ὅ νέος 
πατριάρχης ταιιώσή αὐτὸν (59. τὸν Μανονήλ) ἐπὶ νεὼ Αυρίου τῷ αὐτοκρατορικῷ στε- 
φαγώματι... προβληῦθεὶς οὖν ὃ Μιχαήλ πατριάρχης 3, ἐξ αὐτῆς τὸν χρίσαντα χοίει τὰ 
ἱερὰ ἐσαφικόιενον μµέλαῦρα. 

Τόμος τοῦ πατριάρχου Μιχαὴλ Τ’, χρονολογούµενος ἀπὸ 24 Μαρτίου 1111 ὃ 
καὶ συνταχθεὶς προφανῶς ἐπ᾽ εὐκαιρίᾳ τῆς ἀναδείξεως τοῦ «οὕπω διετοῦς ᾽Αλεξίου Β΄ 
(γεννηθέντος τῇ 10 Σεπτεμβρίου 1169) εἰς ῥασιλέα, περιέχει τὰς ὑποχρεώσεις, ἃς ἄναλαμ- 
βάνει ὁ πατριάρχης μετὰ τῆς περὶ αὐτὸν συνόδου σχετικῶς πρὸς τὴν ρύθμισιν τῆς αὖ- 
τοχρατορικῆς διαδοχῆς. Τὰ καδαρῶς ἴστοριογραφικὰ κείµενα πληροφοροῦν µόνον περὶ 
τελετῆς ἐν τῷ ναῷ τῆς Παναγίας τῶν Βλαχερνῶν, καθ᾽ ἣν ὑπεχρεώθησαν δι ὅρχου 
οἱ ἀνώτεροι ἀξιωματοῖχοι ὅπως ἀναγνωρίσουν τὸν ᾿Αλέξιον ὥς διάδοχον΄δ, δεδομένου 
ὅτι ὑφίστατο παλαιοτέρα ἀνάλογος ὑποχρέωσις τῶν ἀνωτέρω προσώπων ἔναντι τῆς 


πρεσβυτέρας δυγατρὸς τοῦ αὐτοκράτορος Μαρίας καὶ τοῦ ἐξ Οὐγγαρίας συζύγου της 


ϱ) Νικ. Χων. 66 - 61, Θεοδ. κουτ. 916 ἐπ. 

1} Νικ. Χων. 61, Θεοδ. κουτ. 916 - ο1τ. 

3) Μιχαήλ Β΄ πατριάρχης ἀπὸ Ἰουλίου 1145 - Μαρτίου 1146. 

3} Νικ. Χων, τ0. 

5) “Ο Ψευδο-Κωδινὸς εἰς τὴν Χρονογραφίαν του 109ις παραδίδει ὡς ἔτος στέψεως τοῦ 
Αλεξίου τῷ 1111/19, ἀλλ ἡ χοονολογία αὕτη δὲν συμφωνεῖ πρὸς τὴν τοῦ πατριαρχικοῦ ἐγγράφου, 
ἐκ τῆς φρασιολογίας τοῦ ὁποίου ἀναμφιβόλως συνάγεται ὅτι ὁ ᾽Αλέξιος εἶχεν ἤδη ἀπὸ τοῦ Μαοτίου 
1111 στεφὺῆ βασιλεύς. 

ϐ) Νικ. Χων. 990, Θεοδ. Σχουτ. 219. Περὶ τοῦ ὄρχου ῬἉλ. ΧΝ. ΥΟΒΟΝΟΒ, ]1.ε δεγπεπί ἀς 
Πάέ]ίέ σ. 106 «ἐπ. 
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Ῥε]α - Αλεξίου, τιµηθέντος πρώτου αὐτοῦ διὰ τοῦ τίῖλου δεσπότης. Ἔκ τοῦ συνοδι- 
κοῦ ἐγγράφου διαπιστοῦται ὅτι ὁ Αλέξιος φέρει τὸν τίτλον βασιλεύς, ἀνακηρυχθεὶς 
πιθανῶς κατὰ τὴν ὑπὸ τῶν ἵστοριογράφων μνημονευομένην τελετὴν ἓν τῷ ναῷ τῆς 
Παναγίας τῶν Βλαχερνῶν. Προφανῶς εἷς ταύτην ἀναφέρεται ἡ πληροφορία τοῦ Ψευ- 
δο-Κωδινοῦ ἄρονογρ. 199, ἐστέφθη δὲ παρ αὐτοῦ (9ο. τοῦ Μανονήλ) τοιοῦτος (86. 
ὁ Αλέξιος) εἰς βασιλέα κατὰ ὑ'δ. ε’ τοῦ -χπ ἔτους (-Ξ 11Τ1: 1112), συνάδουσα ἆπο- 
λύτως πρὸς τὴν προμνησὺεῖσαν µαρτυρίαν τῆς "Άννης Κομνηνῆς περὶ τῆς στέψεως 
τοῦ Ἰωάννου Β΄ ὑπὸ τοῦ πατρός των ᾽Αλεξίου Α΄". Εὶς τὸ πατριαρχικὸν ἔγγραφον 
διευκρινίζεται ὅτι ὁ Μανουἡλ εἶναι ὅ αὐτοχράτωρ, µόνον δὲ μετὰ τὸν Ὀάνατον αὐτοῦ 
θὰ λάβῃ τὴν Ὀέσιν του ὁ περιφανέστατος πορφυρογέννητος καὶ βασιλεὺς κὺρ ᾿ Αλέξιος, 
ἀφ᾿ οὗ ἀναγορευῦῇ αὐτοκοάτωρ βασιλεύς ὃ. "Ότι διὰ τὴν ἀναγόρευσιν εἷς αὔτοκρά- 
τορα δὲν ἐδεωρεῖτο ἀναγκαία προὐπόδεσις προηγουµένη ἀνακήρυξις τοῦ ὑποψηφίου 
ες δέσιν ἁπλοῦ βασιλέως, ρητῶς ἀναγράφεται εἲἷς τὸ αὐτὸ κείµενον᾽ διότι, ἐὰν ἀπέ- 
Όνησκε προώρως ὅ ᾿Ἀλέξιος Β΄ ἄνευ τέκνων καὶ ὕπεστι τῇ βασιλείᾳ σου (5ο. τῷ Ἰω- 
άννῃ Β΄) ἕτερο» ἄροεν παιδίον, (ὑπόσχομαι, 8ος. ὅ πατριάρχης) ἵνα ἔχω αὐτὸ βασιλέα 
αὐτοκράτορα, κἄν οὐκ ἔφῦθασε στεφθῆναι καὶ σπουδάζω ἀποκαταστῆναι αὐτὸ εἷς τὸ 
στέμμα τῆς βασιλείας ταύτης τῶν ΕῬωμαίων.... 

Μετὰ τὸν θάνατον τοῦ Μανουὴλ Α΄ (24 Σεπτεμβρίου 1180) ὅ υἱϊός του ᾽Αλέ- 
ξιος µέχρι τοῦδε ἁπλοῦς βασιλεὺς ἀνηγορεύθη αὐτοχράτωρ ". Ἑϊὶς τὸ ἓχ πρώτης ὄψεως 


ξενίζον χωρίον τοῦ Νικήτα Χωνιάτου 94585: Τότε δ' οὖν ᾿ Ανδρόνικος... στεφθῆναι 'αὖ- 


1) Νικ. Κων. 1Ττ9, Ιζίνναμος 2ἱ5, Θεοδ. Σκουτ. 261. Περὶ τῆς ἀπονομῆς τοῦ τίτλου δεσπότης 
εἰς τὸν Βε]ᾶ --᾽Αλέξιον (περὶ τὸ 1168) καὶ τοῦ τίτλου ἐν γένει βλ. . Ο5ΤΕΟΑΟΒΗΔΕΣ, Όσασα -.Ώθβρο- 
ίε5. Ὀίο Απίᾶπρε ἀἆατ ΠΏεδροίεςώῆτας ἵπ ἨΥζαἨ7Ζ ἓν Β. Ζ. τ. 44 (1951) σ. 448 - 460. Πεοὶ τοῦ τί- 
τλου ἐπὶ τῆς ἐποχῆς τῶν Παλαιολόγων βλ. ὮὉ. ΖΑΚΥΤΗΙΝΟΒ, Ἰ,ε ἀέξεροίαι ρτεο ἅπ Μοτέε, τ, 1: 
για αἱ ἱπδιεαίίοᾳπς, Αἰπόπος 1959, σ. τὸ ἐπ. 

3} ᾽Αλεξιὰς ΥΙ 8. ὃ, Ζωναρᾶς ΠΠ 199: βλ. ἀνωτέρω σελ. 191. 

δ) Ὁ πατριάρχης γράφει: ᾿Ομολογῶ διὰ τῆς παρούσης µου ἐγγραφῆς, ἵνα φυλάσσω πρός σε τὸν 
πραταιὸν καὶ ἅγιον µου αὐτοκοάτορα τὸν βασιλέα καὶ ποοφυρογέννήτον κὺο Μανουὴλ τὸν Κομνηνὸν κα- 
Ὀαράν πίστιν καὶ εὔνοιαν... Εὶ δὲ συµβῇ τὸ κοινὸν τῶν ἀνθρώπων ἀποδοῦναί σε χοέος, ἵνα ἔχω ἄπεν- 
τεῦθεν, χωρὶς ἀμφιβολίας οἱασδήτινος ἢ χρείας ἕτέρου ὅοκου, τὸν περιπόθητον υἱὸν τῆς ἁγίας βασιλείας 
σου τὸν πορφυρογέννητον καὶ βασιλέα κὺο ᾿Αλέξιον αὐτοκράτορα βασιλέα ἀντὶ σοῦ καὶ φυλάσσω καὶ ἔτι 
αὐτῷ τὴν αὐτὴν καθδαρὰν πίστιν καὶ εὔνοιαν. Α. ΠΑΒΛΩΦ, δυνοδιχὸς τόµος τοῦ Κωνσταντινουπόλεως 
Μιχαὴλ τοῦ ᾿Αγχιάλου (ἔτ. 11τ1) ἐν Βυζαντινὰ Χρονικά τ. «2 (1595) σ. 992. Τὴν µελέτην τοῦ ἄα. 
Ο5ΤτπΟἄΟΒΒΕΥ, Βεπιετκµπρεπ Ζαπ ὈνζαπΠπίδοπει ῥίααβίδτεοΠαί ἄετ ΚοπιπεπεηΖαῖϊ ἐν δῄΑὰάοςί - 
Εοτδεμιπρεπ τ. δ (1949) σ. 261 - 2170 γνωρίζω µόνον ἐκ τῆς αυντόµου ἀναλύσεως τοῦ Ἐ'. Ώ(ὄταςβ) 
ἐν Β. Ζ. τ. 46 (1955).σ. 253. 

3) Ψευδο-Κωδινοῦ, Χρονογραφία 109 - 160: κατὰ δὲ τὴν κδ᾽ τοῦ Σεπτεμβρίου μηνὸς τῆς τδ' 
ἰνδικτιῶνος τοῦ «χπὺ΄ ἔτους, ὥοα α΄ τῆς ἡμέρας, καῦ᾽ ἣν ὁ ἀείμνηστος πατὴρ αὐτοῦ τῆς ἐπιγείου βα- 
σιλείας ἠλλάξατο τὴν οὐνάνιον, ἀνηγορεύθη αὐτοκράτωρ (5ο. ὁ Αλέξιος) καὶ ἐβασίλευσεν εὐσεβῶς σὺν 
τῇ μητρὶ αὐτοῦ τῇ δεσποίνῄῃ τῇ κυρᾷ Μαρίᾳ... 

δ} Λέγω Εενίζον, διότι τὸ ἐν αὐτῷ ἱστορούμενον γεγονὸς δὲν δύναται νἁ ἔλαβε χώραν πρὸ 
τοῦ Μαΐου 1163, ἀφ᾿ οὗ ὁ εἰσηγητῆς τῆς προτάσεως ᾿Ανδρόνικος Ἱζομνηνός, ἕνεκα τῆς μακρᾶς πρὸς 
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ῥ 3 -. Ν ΄ 9 / 4 4 μι χ -- 3) 3/ 3 3 4 4 
τοκράτορα εἰσήγεῖται τὸν βασιλέα Αλέξιον. καὶ δὴ ἐπὶ τῶν ὤμων ἄρας αὐτὸν καὶ μετὰ 
΄ -” 3 4 ” ΄ ΄ ΄ 
δακούων δερμῶν εἷς τὸν τῆς μεγάλης ἐχκλήσίας ἀνακομίσας ἀνάσταῦμον ἐπὶ µάρτυσι 
΄ ” [4 3 ος Ν 9 ΄ λ ή 6 , 3 -” ΄ 
µυριάσι πολλαῖς πλήνδους ἁἀστικοῦ καὶ ἀλλοίου καὶ πάλιν ὁμοίως ἐπεῖθεν κατενεγκών, 


3/ . 4 1 
ἔδοξε φιλοστοργότερος εἶναι πατρός... 


δύνανται νὰ δοδοῦν δύο ἑρμηνεῖαι, ὧν ὅμως 
ἑκατέρα ἔχει καὶ τρωτὰ σημεῖα. Βΐτε δηλαδὴ δύναται νὰ δεωρηῦθῇ ὅτι τὸ χωρίον ἆνα- 
φέρεται εἷς τὴν ἐκκλησιαστικὴν στέψιν, ἡ ὁποία νῶν τὸ πρῶτον πραγματοποιεῖται εἷς 
τὴν ᾽Ἁγίαν Ῥοφίαν τῇ πρωτοβουλίᾳ τοῦ ᾿Ανδρογίκου ἀλλ ἐχτὸς τοῦ ὅτι ὁ ἵστοριο- 
γράφος δὲν ὅμιλεϊ περὶ τοῦ πατριάρχου, δὲν ὑπάρχει ἵκανοποιητικὴ ἁπάντησις εἲς τὸ 
ἐρώτημα, διατὶ νὰ ἀναβληῦῃ ἐπὶ τόσον χρόνον (ὑπὲρ τὸ ἓν καὶ ἥμισυ ἔτος) ἡ στέψις 
τοῦ ᾽Αλεξίου Β΄". Ἠῖτε πάλιν τὸ χωρίον δύναται νὰ δεωρηῦῇ ὥς ἄναφερόμενον εἲς 
΄ κ) ΄ -” 3 , , ’ 9 - σ ῤ ΄ λ -” [αὁ 8 
γέαν ἀναγόρευσιν τοῦ ᾽Αλεξίου Ἡ΄ µόνου αὐτοῦ, ὅπότε πρέπει νὰ δεχθῶμεν ὅτι κατὰ 
τὸ ἀπὸ 24 Σεπτεμβρίου 1130 µέχρι Μαΐου 1185 χρονικὸν διάστηµα ὁ νεαρὸς ᾽Αλέ- 
Ν φ ” 9 34 39 ΄ 9 Ν ΔΝ 9 8 - ΄ ΄ 
ξιος δὲν ἦτο µόνος αὐτὸς αὐτοκράτωρ, ἀλλὰ τὴν αὐτοκρατορικὴν ἰδιότητα συνεµερίζετο 
καὶ ἡ βασιλομήτωρ Μαρία ἡ ἐξ ᾽Αντιοχείας, ἀσκοῦσα τὴν ἐξουσίαν ὑπὸ τὴν ἰδιότητα 
ταύτην καὶ οὐχὶ ὥς ἁπλῃῆ ἀντιβασιλεύς. Τὴν ἑρμηνείαν ταύτην εὐνοεῖ καὶ τὸ µνημµο- 
γευθὲν χωρίον ἓκ τῆς χρονογραφίας τοῦ Ψευδο-Κωδινοῦ .. Ἠϊς τὴν τυχὸν προβληῦδη- 
σοµένην ἀντίρρησιν ὅτι οὕτω διὰ τὸ ἀπὸ 924 Σεπτεµβρίου 1180 µέχρι Μαΐου 1182 
διάστηµα, δὰ πρέπῃ νὰ δεχῦῶμεν συγκυριαρχίαν δύο ταυτοχρόνως αὐτοκρατόρων (τοῦ 
᾽Αλεξίου Ἑ΄ καὶ τῆς μητρός του Μαρίας), δυνάμεθα νὰ παρατηρήσωμεν ὅτι, καίτοι 
9 8 -” , » , 9 ΄ - 8 νά 9 ά - 9 , 6 4 
ἀπὸ τοῦ ΙΑ΄’ αἰῶνος φαίνεται ἐπικρατήσασα ἤ ἀρχὴ τῆς ἀσκήσεως τῆς ἔξουσίας ὑπὸ 
ἑνὸς µόνον ἑκάστοτε προσώπου Φέροντος τὴν αὐτοκρατορικὴν ἰδιότητα, ἐπανειλημμέ- 
νως ἐσημειώῦησαν ἐξαιρέσεις ἀπὸ τοῦ κανόνος, ὡς εἲς τὴν περίπτωσιν τῆς Ζωῆς καὶ 
Θεοδώρας τῷ 1045 καὶ τὴν περὶ ἧς ἁμέσως κατωτέρω τοῦ ᾽Αλεξίου Β΄ μετὰ τοῦ ᾿Ανδρονί- 
κου Α΄. ᾽Αλλὰ καὶ ἡ ἐξήγησις αὕτη προσκόπτει ἓν µέρει εἲἷς τὴν φράσιν στέφεσῦαι αὖ- 
/ / Δ . / 9 9 Έ 3 ” / 5ς ν “. / 
τοκράτορα, διότι τὸ ρῆμα στέφοµαι, ἄφ' ἧς ἐποχῆς διεχωρίσθη ἢ τελετῆ τῆς στέψεως 
ἀπὸ τῆς . ἀναγορεύσεως κυριολεκτεῖ ἐπὶ τῆς τελετῆς τῆς πρώτης. Βέβαιον ἐν τούτοις 
εἶναι ὅτι, ὥς δὰ ἴδωμεν κατωτέρω, κατὰ τοὺς χρόνους τῶν Παλαιολόγων τὸ ρῆμα 
στέφω δηλοϊ τὸ σύνολον τῶν τύπων δι ὧν τις ἀνεδείκνυτο αὐτοκράτωρ, συµπερι- 
λαμβανομένης καὶ τῆς ἀναγορεύσεως. Μήπως ἐνταῦθα εἶναι ἢ πρώτη σχετικὴ ἔνδειξις: 
“Ἡ ἀπόφασις, ὅπως ὃ δεῖος τοῦ ᾽Αλεξίου Β΄ ᾽᾿Ανδρόνικος Α΄ Κομνηνὸς ἄναγο- 
λ 


ρευῦῇ ὥς συναυτοκράτωρ, φέρεται ληφθεῖσα ὑπὸ τοῦ συνεδοίου, τῇ εἰσηγήσει ὥρισμέ- 


τὸν αὐτοκράτορα Μανουἡλ, διενέξεως, δὲν εὑρίσχετο ἐν Ιζωνσταντινουπόλει κατὰ τὸν χρόνον τυῦ ὕα- 
γάτου τοῦ ἐξαδέλφου του (94 Σεπτεμβρίου 1150) καὶ ἐπανῆλθεν εἰς τὴν βασιλεύουσαν μόλις τὸν 
Μάϊον τοῦ 1182. 

1} Οὕτω καὶ Θεοδ. Ἀκουτ. 929. 

1} Ολιγόμηνος καθυστέρησις παρατηρεῖται καὶ τὸν ἑπόμενον αἰῶνα εἷς τῆν τελικῶς µαταιω- 
θεῖσαν στέψιν τοῦ ἀνηλίχου ἐπίσης αὐτοκράτορος Ἰωάννου Δ’. Βλ. κατωτ. σ. 1854 ἐπ. 

1) ἙΒλ. σ. 169 σημ. 4. 
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γων μελῶν του, φιλικῶς διακειµένων πρὸς τὸν. ᾿Ανδρόνικον '. Τόσον εἷς τὴν περίπτω- 
σιν ταύτην διὰ τοῦ ὅρου συνέδοιον ", ὅσον καὶ ὅταν μετὰ βραχὺ ἀπεφασίσθη ἡ καῦαί- 
ρεσις τοῦ Αλεξίου Β΄ (ὈὈπτώβριος 1185), διὰ τῆς φράσεως τὴν φίλιον... ἀθροίδει 
πνύκα ”, νοοῦνται, νομίζω, κυρίως τὰ µέλη τῆς συγκλήτου, ὥς καὶ τὸ χωρίον ὅσοιπερ 
ἐκείνῳ συνήδοευο»ν διὰ γένυυς λαμπρότητα καὶ ἀξιωμάτων σεμνότητα ' -- ἀναφερόμενον 
εἲς τοὺς μετέχοντας τοῦ συνεδοίου --- ὑποδηλοῖ. ᾿Ὑπὸ τῶν συγχρόνων ἵστορικῶν παρα- 
δίδεται πλὴν τοῦ χώρου, ἓν ᾧ συνῆλθε τὸ συγέδοιον, γνωστοῦ ὣς ὁ τοῦ Μιχαηλίτζη 
οἶκος καὶ ὅ τύπος τῆς εὐφημίας κατὰ τὴν ἀναγόρευαιν, λαβοῦσαν χώραν κατὰ Σε- 
πτέμβριον 1195 3”, ἔτι δὲ τὰ κατὰ τὴν μεταβολὴν τῆς ἐνδυμασίας. Ὁ Ανδρόνικος κα- 
τηυθύνῦη εἷς τὰ ἀνάπτορα τῶν ΕΒλαχερνῶν, ὥς μάλιστα ἄκριβέστερον προσδιορίζεται, 
κατὰ τὸν ἐντὸς τούτου ὑψηρεφῆ δάἀμον, ὃς ΙΠολύτιμος λέγεται, ἔνθα οἳἵ παριστάµενοι 
τὴν καπνηοὰν καὶ πυοαμρειδῆ ἐοέαν τῆς πεφαλῆς ἀφελόμενοι, πυρσὴν αὐτῷ περιέθεντο 
καὶ στολὴν βασιλικὴν ἐνέδυσαν ..., ἓνῷ ὁ ᾽ΑἈλέξιος Β΄ ἔσπευδε καὶ αὐτὸς νὰ ἐπιδοκι- 
µάσῃ τὰ πραττόµενα΄. Τὴν ἑπομένην ἔλαβε χώραν Ἡἢ ἓν τῷ ναῷ στέψις τοῦ ᾿Ανδρο- 
νίκου Α΄δ. Τόσον ὅ τύπος τῆς εὐφημίας, ὅσον καὶ αἵ παρὰ τοῖς ἱστοριογράφοις φρά- 
σεις: συναυτοκοατοροίη τῷ παναφήλικι βασιλεῖ”, συναυτοκράτωρ κατασταῦῇ τῷ νεά- 
ζοντι βασιλεῖ... ἱὸ δεικνύουν ὅτι ὃ ᾿Ανδρόνικος ἀνῆλῦθεν εἰς τὸν Ὀρόνον ὥς ἰσότιμος πρὸς 
τὸν ὑπάρχοντα ἠγεμόνα, ἤτοι κατέστη καὶ οὗτος αὐτοκράτωρ. 

Τὰ ριζοσπαστικἀ µέτρα ἆἀφ' ἑνός, αἳ τρομοκρατικαὶ μέθοδοι τοῦ ᾽᾿Ανδρονίκου Α’ 
ἀφ᾽ ἑτέρου προεκάλεσαν τὴν λαϊκὴν ἐξέγερσιν, ἧς συνέπεια ὑπῆρξεν ἡ τελείως ἀπρό- 
βλεπτος τὴν 12 Σεπτεµβρίου 1186 ἀναγόρευσις τοῦ εἰς τὴν ᾽Αγίαν Σοφίαν χαταφυ- 
γόντος τὴν δείλην τῆς προτεραίας Ἱσααχίου ΑΒ’ ᾿ Αγγέλου. Ζωηρὰν περιγραφὴν τῆς 
σκηνῆς παραδίδει ὅ Νικήτας Χωνιάτης 400: χαὶ συναγωγῆς πλείστης λαοῦ μεῦ ὅρ- 
μῆς τοιαύτὴς γεγενηµέ)ἠς. βασιλεὺς αὐτοκράτωο Γωμαίων ἀναγορεύεται ᾿Ισαάκιος, τινὸς 


τῶν νεωκόρων τὸ τοῦ μεγάλου Κωνσταντίνου στέφος, ὅπερ ἄνωῦδεν ἀπήώρητο τραπέ- 


) Νικ. Χων. 949 -- 50, Θεοδ. Σκουτ. 989 -- 592. 

δ) Νιι. Χων. 948, Θεοδ. Ὕχκουτ. 901,. 

Νικ. Χων ὁῦδιᾳ. Θεοδ. Σκουτ. 9δδοι: τὴν φίλιον ἀδροίδει βουλή». 

ἑ, Νικ. Χων. 950. 

ὃ) Νικ. Χων. ὃδΙ,, Θεοδ. Σκουτ. 983 ι.. 

ϐ) Νικ. Χων. 950,, Θεοδ. κουτ. 3ψθᾳ: Αλεξίου καὶ ᾿ Ανδρονίκου μεγάλων βασιλέων καὶ αὐὖτο- 
κρατόρων Ρωμαίων τῶν Κομνηνῶν πολλὰ τὰ ἔτη. 

1} Νικ. Χων. δδ1 - 963, Θεοδ. Σκουτ. 955 - 398. Παραλλήλως αἱ πηγαὶ ὁμιλοῦν περὶ συρροῆς 
τοῦ πλήῦδους, ἐπευφημοῦντος καὶ ἐπιχροτοῦντος τὴν ἐπελῦοῦσαν µεταβολήν. Ας σηµειωθῇ τέλος καὶ 
τὸ ἀχόλουδον χωρίον τοῦ Νικ. Χων. 92ἵ -- Θεοδ. Σκουτ. ὅφ2: πρὸς τὸ µέγα βασίλειο» καὶ ἄνω τοῦ 
οἰκχήματος..,ἓν ᾧ τοὺς ὑπογυίως τοῦ ἄρχειν ἐπειλημμένους εἴδισται πρὸς τοῦ δήµον παντὸς ἀνευφημεῖ- 
σῦδαι στεφαγηφόρους. 

8} Νικ. Χων. 9695, Θεοδ. κουτ. ὅ8δ. 

8) Νικ. Χων. 949 .--ὐδθ,. 

19) Θεοῦ. κουτ. 999. 
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ζης τῆς µυσιικῆς, κατενεγκόντος: διὰ κλίµακος καὶ τῇ τοῦ ᾿Ισαακίου κεφαλῇ ἐφαρμό- 
σαντος.... ὁ μὲν ᾿Ισαάκιος ἐδυσκόλαινε πρὸς τὴν στεφήφοοίαν..., συνεστὼς δὲ ὃ δηλω- 
δεὶς ἄνωῦδεν {Δούκας (Δεῖος τοῦ ᾿]σαακίου),. τὸν πῖλον τῆς πεφαλῆς ἀφελόμενος, ἑαυτῷ 
περιθέσδαι ἱκέτευε τὸ διάδήµα... ὃ ὃ ὄχλος ἀπήναίνοντο, Φάσκοντες µήκέτι γέροντα 
ἄρχει» ῥούλεσδαι... οὕτω τοίνυν ἐς βασιλέα χοισθδέντος ᾿Ισαακίου... ὃ μὲν (6ς. Ἴσαά- 
κιος) ἐκ τοῦ μεγίστου γεὼ ἀπαίοει, συ»επόµενο» ἔχων καὶ τὸ» πατοιάρχη» ᾖΑασίλειον 
τὸν Καματηοσόν, ἐπεὶ καὶ τοῦτον τὸ πλῆδος συιποήττει» καὶ συγεπευδοκεῖν τοῖς τέλου- 
µένοις ἄκοντα ἐπεσπάσατο Ὁ. 

Τὸ χαρακτηριστικὸν τῆς ἀναγορεύσεως τοῦ Ἱσαακίου Β΄ ἔγκειται εἲς τὸ ὅτι 
αὕτη ἐπήγασεν ἔχκ τῆς λαϊκῆς πρωτοβουλίας καὶ ἐνεῖχέ τι τὸ αὐτοσχέδιον δι ὃ ἀντὶ 
ἄλλου τινὸς συμβόλου ἐχοησιμοποιήδη κατ αὐτὴν ὅ,τι εὑρέθη ἐντὸς τοῦ ναοῦ πρόχει- 
ϱον καὶ ἓν προκειμένῳ τὸ στέφος τοῦ Μεγάλου Κωνσταντίνου. Ἡ χρῆσις αὐτοῦ δὲν 
πρέπει νὰ ὅδηγήσῃ εἲς σύγχυσιν τῆς πράξεως ταύτης μὲ τὴν ὑπὸ τοῦ πατριάρχου τε- 
λουμένην ἐχκλησιαστικὴν στέψιν, διότι εἷς τὴν προκειµένην περίπτωσιν κατεβίβασε τὸ 
στέμμα ἐκ τῆς ὑέσεώς του καὶ ἐτοποῦθέτησεν ἐπὶ τῆς χεφαλῆς τοῦ ἸἹσαακίου εἷς τῶν 
ἐν τῇ ᾽Αγία Σοφίᾳ ὑπηρετούντων κατωτέρων κλιηρικῶν καὶ οὐχὶ ὅ πατριάρχης. Εξ 
ἄλλου τὰς συνθήκας, ὑφ᾽ ἃς ἔλαβε χώραν ἡ πρᾶξις δὲν ἐχαρακτήριζεν ἢἡ κοσµιότης 
καὶ ἢ εὐπρέπεια Ὀρησκευτικῆς τελετῆς, ἆλλ᾽ ὀχλοκρατικὸν πνεῦμα, ἀφ᾿ οὗ ἕτερός τις 
τῶν παρεσιηκότων παρεκάλει νὰ προτιμηθῇ αὐτὸς καὶ νὰ τεθῇ ἐπὶ τῆς ἰδικῆς του κε- 
φαλῆς τὸ στέµµα. Χαρακτηριστικὴ εἶναι τέλος ἡ ὑπὸ τοῦ στοριογράφου χρησιµοποι- 
ουµένη ὀρολογία, μὴ περιέχουσα τοὺς οἰχείους διὰ τὴν ἐκκλησιαστικὴν στέψιν ὅρους. 

᾿Αρνητικὴ πρέπει νὰ δοῦῃ ἀπάντησις καὶ εἷς τὸ ἐρώτημα, ἐὰν ἔλαβε χώραν 
πάραυτα ἡ ἐκχλησιαστικὴ στέψις τοῦ Ἰσαακίου Β’' διότι θὰ ἦτο πολιτικῶς ἀσύμφορος 
ἣ ἀπώλεια πολνυτίµου Χρόνου διὰ τὴν ἐκκλησιαστικὴν καὶ κοσμικὴν προετοιµασίαν τῆς 
τελετῆς, πρὸ πάντων ὅμως δι’ αὐτὴν καθ ἑαυτὴν τὴν στέψιν καὶ τὴν πιθδανώτατα μετ 
αὐτῆς συνδεομένην τὴν ἐποχὴν ἐχείνην χρῖσιν, ἐνῷ ὁ ᾿Ισαάκιος δὰ ἔδει νὰ ἐπισπεύσῃ 
τὴν κατάληψιν τῶν ἀνακτόρων καὶ τὴν ἐκχαθάρισιν τῆς πολιτικῆς καταστάσεως. Εξ 
ἄλλου ὁ Ἱστοριογράφος, ὅστις δὲν παρέλιπε νὰ μνημονεύσῃ χαρακτηριστικἁὰς λεπτοµε- 
θείας τόσον τῆς ἀναγορεύσεως, ὅσον καὶ τῆς ἀναμίξεως τοῦ πατριάρχου-- ὥς π. χ. τὴν 
ες ἣν ὑπεχρεώῦη συμμετοχὴν εἷς τὴν συνοδίαν τοῦ νέου αὐτοκράτορος, µεταβαίνοντος 
ἔκ τῆς "Αγίας Σοφίας εἷς τὰ ἀνάκτορα --- καταφεύγει πρὸς δήλωσιν τῶν ἐνεργειῶν τοῦ 
ἀρχιερέως ἀντὶ τῶν συνήθως χρησιμοποιουµένων τεχνικῶν ὅρων στέφειν, ταινιοῦ», δια- 
δεῖν εἷς τὰ ρήματα συµπροάττειν καὶ συνεπευδοκεῖν ". Διὰ τοῦτο νοµίζω ὅτι ὁ πα- 


τριάρχης, ὅστις ἐνεφανίσθη εἰς τὸ προσχκήνιον κατόπιν τῆς ἰσχυρᾶς λαϊκῆς πιέσεως, 
ϐ) Οὕτω καὶ Θεοδ. Σκουτ. ὁδῇ. 
3) Νικ. Χων. 451, Θεοδ. Σχουτ. 90985. Πρβλ. Ψευδο-Κωδινοῦ Χρονογραφίαν 160:ς, ἐν  ὡσαύ- 


τως λέγεται περὶ τοῦ πατριάρχου ὅτι συνώδευσε τὸν Ἰσαάκιον εἷς τὸ µέγα παλάτιον καὶ Νικ. Χων. 
455, Θεοδ. 3κουτ. 908. 
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περιωρίσθη νὰ συνευφηµήσῃ τὸν Ισαάκιον μετὰ τῶν παρισταµένων καὶ νὰ ἀποδεχὺῃ 
οὕτω τὴν ἀναγόρευσίν του, ὥς συνέβη καὶ εἲς προηγουµένας περιπτώσεις (π.χ. Νικη- 
Φόρου ΕΓ', Ἰωάννου, Β’, περὶ ὧν εἲς τὴν οἰκείαν Όέσιν). ᾿Εὰν λογισθῇ ὀρθὴ ἡ ἅπο- 
ψίς µου ὅτι οὔτε τὸ ὑπάρχον χρονικὸν περιδώριον οὔτε στοιχειώδης πολιτικὴ πρόνοια 
καὶ σωφροσύνη ἐπέτρεπε τὴν ἄμεσον τέλεσιν τῆς ἐκκλησιαστικῆς στέψεως, τότε ἡ φρά- 
σις τοῦ Νικήτα Κωνιάτου 40] οὕτω τοίνυν ἐς βασιλέα χοισθέντος ᾿Ισαακίου πρέπει 
νὰ θεωρηδῇ ἐνέχουσα μεταφορικὴν σηµασίαν, σκοποῦσα ἁπλῶς νὰ συνοψίσῃ τὴν τε- 
λικὴν ἔκβασιν τῶν γεγονότων. 

Ἠϊς τὴν βασιλείαν τοῦ ᾿Ισαακίου Β΄ ἀνάγονται δύο ἀπόπειραι καταλήψεως τῆς 
ἀρχῆς, ἔχουσαι διάφορον βάσιν ἑκατέρα ἡ πρώτη τὸ λαϊκὸν στοιχεῖον καὶ ἣ δευτέρα 
πὸν στρατιωτικὸν παράγοντα. Οὕτως, δισέγγονός τις τῆς Αννης Κομνηνῆς --οὗ τὸ 
ὄνομα δὲν παραδίδεται --- μετὰ τὴν ὑπὸ τοῦ ᾿Ισαακίου Β΄ τύφλωσιν τοῦ πατρός του 
᾽Ανδρονίκου ἦλδεν ἓν ἑορτασίμῳ ἡμέρᾳ εἷς τὴν ᾽Αγίαν Σοφίαν, ποθῶν ἐκεῖθεν εἰς 
βασιλεία» ἀναρπασὺῆναι καὶ ἀναρρηδῆναι πρὸς τοῦ συνειλεγμένου λεώ', ἐνῷ τῷ 1186 
ὁ στρατηγὸς ᾽Αλέξιος Βρανᾶς, ἔχων τὴν ὑποστήριξιν πολυαρίῦθμων ἰσχυρῶν συγγενῶν 
του ἐν ᾿Αδριανουπόλει τὸ ἑουθρὸν ὑποδύεται πέδιλο»... καὶ πρὸς παντὸς ἀἄναγορεύεται 
τοῦ στρατεύματος αὐτοκράτωρ...Ξ. 

Κατὰ τρόπον πρωτοφανῆ ἀνήρπασε τὴν ἀρχὴν ὁ ᾽Αλέξιος Ι’΄ Αγγελος Κομνη- 
γός, ἐπωφεληδεὶς κατὰ τὴν διάρκειαν ἑκστρατείας ἐξόδου εἷς θήραν τοῦ αὐτοκράτορος 
ἀδελφοῦ του. Τὰ γεγονότα ἔλαβον χώραν παρὰ τὰ Κύψελλα. τῆς Θράκης. ΟΩἵ συνω- 
µόται, γόνοι ἴσχυρῶν βυζαντινῶν οἴκογενειῶν, καὶ τὸ ἰδιαίτερον περιβάλλον τοῦ ”Αλε- 
ξίου εἷς τὴν βασίλειον σκηνὴν τοῦτον εἰσάγουσι γαὶ ἀναγορεύουσιν αὐτομράτορα '. Βὐ- 
Όὺς ἁμέσως προσεχώρησαν αἳ στρατιωτικαὶ δυνάµεις καὶ οἳ µετέχοντες τῆς ἐκστρατείας 
συγχλητικοὶ (8 Απριλίου 1195) ". 

Ἐκ τῆς συντόµου ἀλλ ἐναργοῦς ἀφηγήσεως τοῦ Νικήτα Χωνιάτου, ἀρίστου 
γνώστου τῆς βυζαντινῆς πολιτικῆς ζωῆς τῶν χρόνων του, συνάγονται ἐνδιαφέροντα. συµ- 
περάσματα. Οὐὗτος φαίνεται θεωρῶν, ὡς παράγοντας κεκτηµένους τὴν ἐξουσίαν τῆς ἀνα- 
χηρύξεως αὐτοκράτορος, τὴν σύγχλητον καὶ τὸν λαόν, ἐνῷ ἀντιθέτως ἐμφανίζει τὸν 
στρατὸν ἔστερημένον ταύτης οὕτως, ὥστε τὴν εἷς τὴν προκειµένην περίπτωσιν πρωτο- 
βουλίαν τούτου, ἀναγορεύσαντος τὸν ᾿Αλέξιον Γ΄’, νὰ δεωρῇ ἀντιβαίνουσαν πρὸς τὸ 


κατὰ τὴν ἐποχήν του τούὐλάχιστον ἰσχῦον νομικὸν καθεστώς”. Καὶ πράγματι εἲς τὰς ἔκ 

. Νικ. Χων. Όθ0. 

3} Νιχ. Χων. 49] - 495, Θεοδ. Σκουτ. ὃτ4. 

} Βλ. Νικ. Χων. 095 - 594, ἀναγράφοντα καὶ ὀνομαστικῶς τοὺς ἐπιφανεῖς ὑποστηρικτὰς τωῦ 
Αλεξίου Γ’. 

4) Νικ. Χων. 698: καὶ τοὺς ἐματισμοὺς καὶ τὸ στέφος διφήσας τοῦ κασιγνήτου καὶ περιθέµενος, 
ὑπὸ παντὸς τοῦ στρατιωτικοῦ τάγματος καὶ ὅσοι µέρος ἦσαν τῆς γερουσίας βασιλεὺς αὐτοκράτωρ ἆνα" 
γορεύεται. ΠΙρβλ. Θεοδ. ὁκουτ. 415, Ψευδο-Κωδινοῦ Χρονογραφίαν 161. 

5} Νικ. Χων. 600: ᾖδη γὰρ καὶ τὸ τῆς πολιτείας αὐτὸν ἀνευφήμησε πλήρωμα ... τό τε τῆς 
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τῆς ἱστορικῆς ταύτης περιόδου ἐπανειλημμένας ἄποπείρας καταλήψεως τῆς ἀρχῆς εἶναι 
προφανὴς ἡ προέχουσα ὁραστηριότης τῆς συγκλήτου ἀφ᾽ ἑνὸς καὶ τοῦ λαϊκοῦ στοιχείου 
ἀφ᾽ ἑτέρου. Εΐὶς τὰ προηγουμένως μνημονενδέντα παραδείγµατα δύνανται νὰ προστε- 
δοῦν ἐκ τῆς βασιλείας τοῦ ᾽Αλεξίου Γ΄’ τὰ ἀχόλουῦα. Μόλις ἐγνώσθη εἷς Κώὠνσταντι- 
’ Ὠ ω Γ] 4 -”-. Ὁ [ό ’ [ή 9 Ν ε ’ ’ - 
νούπολιν ἡ ἀνατροπὴ τοῦ Ισαακίου Β’, συνεκεντρώῦησαν εἰς τὴν ᾽Αγίαν Σδοφίαν τῶν 
ῥαναύσω» καὶ δυγκλύδων τυές', τὸ χυδαῖξον στῖφος τῆς πόλεως ", μὲ τὸν σκοπὸν νὰ 
ἀναγορεύσουν τὸν ᾽Αλέξιον Κοντοστέφανον. ᾽᾿Ανήρ τι-, ἐμφανισθεὶς ὡς νόθος υἱὸς 
τοῦ Μανουὴλ Α΄ Κομνηνοῦ, κατὰ τὸ πόλισμα τὰ Ἠελάγγεια πρὸς τῶν ἐκεῖσε βασιλεὺς 
αὐτοκράτωρ ἀναγορεύεται'. Περισσότερον ἐνδιαφέρουσα εἶναι ἡ περίπτωσις ᾿]ωάννου 
τινὸς ἓκ τῆς οἰκογενείας τῶν Κομνηνῶν, παρουσιάζουσα πολλὰς ὁμοιότητας πρὸς τὰς 
/ - 9 , -” 3 / ’ ς4 . ’ - 3 , 9 4 
συνθήκας τῆς ἀναγορεύσεως τοῦ Ἱσαακχίου Β΄. Οὗτος τῷ µεγίστῳ νεῷ ἐξάπινα εἰσρυεὶς 
καὶ τῶν στεφαγίσκων ἕνα τῇ κεφαλῇ περιδείς, οἳ τὴν ἱερὰν ἀμφιπεριῃώοήνται τράπεζαν, 
ἔξεισιν ἐκεῖθεν' καὶ προσληφδεὶς ὑπὸ τῶν» ὁμοτῶν (πλεῖστοι δὲ ἦσαν οὗτοι καὶ σχεδὸν 


ο) / 


τοῦ ἐπισήμου πάντες αἵματος), συ»δραµόντων καὶ ὄχλων οὖκ ὀλίγων πρὸς τὴν φήμην 


ιά 


τῶν ποαττοµένω», τὸ µέγα παλάτιον εἶσεισιν εὐμαρῶς καὶ αὐτὸς μὲν ἐπὶ θρόνου δια- 
χούσου χαδίσας, τινὰς ἐπὶ τῶν µεγίστων ὀφφικίων προβάλλεται, ὁ ὃδ᾽ ὄχλος καὶ τοῦ συν- 
αποστάντος µέρους τινέςε, τὰς ἀγορὰς καὶ ἁγυιὰς δµόντες καὶ τὰς ἠϊόνας καταλαμβά- 
γοΊτες, βασιλέα Ῥωμαίω» αὐτὸν ἀνηγόρευον". 

Ἔκ τῶν περὶ τῆς ἀναγορεύσεως τοῦ ᾿Αλεξίου Τ΄ ᾿Αγγέλου πληροφοριῶν διαφω- 
τίζεται πθὸς τούτοις ἅπαξ ἔτι ἡ συμβολή τοῦ κλήρου, ἐπιβεβαιουμένης καὶ πάλιν τῆς 
ἀπὸ τοῦ ΙΑ΄ αἰῶνος προϊούσης ἀναμίξεως τῆς ἔχκλησίας εἷς τὴν βυζαντινὴν πολιτι- 
χὴν ζωήν. Ὠΐς τὴν προκειµένην περίπτωσιν δεκασθεὶς κληοικὸς τῆς Αγίας Σοφίας 
τῆς τοῦ "Αλεξίου εὐφημίας κατάρχεται, εἰς τὸν ἱερὸν ἀνάσταδμον ἀνιών, µὴ ἀναμείνας 


ς 


ἕἓκ τοῦ ἀρχιποίμενος τὸ ἐνδόσιμον"'. Ότε μετ ὀλίγον καὶ ὁὃ πατριάρχης ἐξεδηλώδη 
ὑπὲρ τοῦ. ἐπαναστάτου, οὗδεὶς ἦν ἐκ τούτου γνωσιμαχῶν, ἀλλὰ πάντες τὺ µέγιστον ἀρ- 
χεῖον καταλαμβάνοντες, ἠὐτομόλουν ἀτεχνῶς τῇ βασιλίδι ὥς ἀνδράποδα καί... τῇ τοῦ 


Λεγομένου βασιλεῦσαι κχαδυπέκυπτον γυναικίὸ. "Ἠρκεσεν ἡ ὑπὸ τοῦ πατριάρχου ὃημο- 


συγκλήτου µέρος, εἰ καὶ µὴ ἅπαν, ἱλαρῶς ὅσα οἱ ξυνενήνεκται ἤνεγκε καὶ τῶν ἐκ τοῦ δήµου πρὸς τῆν 
ἀποὴν τῶν ἠγγελμένων οὐδέν τις ἀτάσθαλον ἐνεόχμωσεν», ἀλλ ἠρέμησαν μὲν πάντες καὶ συνεπευδόκησαν 
τοῖς ἀκουσθεῖσι, µήτε βατταρίσαντες µήτε ἀναφλεγέντες πρὸς δικαίαν ὀργὴν οἷς εἰωθδὸς αὐτοῖς βασιλέα 
χειροτονεῖν ὑπὸ τῶν στρατοπέδων καὶ τοῦτο ἀφῄήρήνται. 

ϱ) Νικ. Χων. 600’ πρβλ. Θεοδ. Σχκουτ. 414: τινὲς τῶν βαναύσων φιλοτάραχοι. 

1} Νικ. Χων. 601. 

8} Νικ. Χων. 608 - 609, Θεοδ. Σκουτ. 416. 

ϐ) Νικ. Χων. 691, Θεοδ. Σκουτ. 408 - 439. Ἐὶς τὸ πρὸς τὸν αὐτοκράτορα κὺρ ᾿Αλέξιον τὸν Κο- 
μνηνὸν ἐγχώμιον τοῦ Νικήτα Χωνιάτου γίνεται λόγος περὶ τῶν ὡς ἄνω γεγονότων. Κ. ΣΑ6Α, Με- 
σαιωνικὴ Βιβλιοθήκη τ. Α΄, Ἐν Βενετίᾳφ 18:95 σ. 84 -- 850. 

δ) Νικ. Χων. 6Οἱ.. 

8) Νικ. Χων. 601, - 609:, Θεοδ. Σκουτ. 4149. 
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σία ἀναγνώρισις καὶ ἀποδοχὴ τῆς ἀναγορεύσεως τοῦ ᾽Αλεξίου Γ΄, ἵνα ὁ µέχρι τοῦδε 
αὐτοκράτωρ ἐγκαταλειφὺῇ ὑπὸ τῶν ὁπαδῶν του. 
"Ἡ ἅμα τῇ προσεγγίσει τῶν σταυροφόρων ἐπαίσχυντος φυγὴ τοῦ ᾽Αλεξίου Γ΄ ἓκ 
ο ο 9 9 5ο, Ἆ 3 , ι ν 5 9 
τῆς βασιλευούσης ὤδησε τοὺς ϊθύνοντας πολιτικοὺς ἀξιωματούχους ---μεταξὺ αὐτῶν ὄνο- 
μαστὶ ἀναγράφεται ὃς ἐπὶ τῶν βασιλικῶν ἐτέκτατο δησαυρῶν-- λαβόντας ὥς συνεργοὺς 
τοὺς Βαράγγους φρουροὺς νὰ ἐπαναφέρουν εἷς τὸν Ὀρόνον τὸν ᾿Ισαάκιον Β΄, τυχόντα 
γέας ἀναγορεύσεως (18 Ιουλίου 19209) . 
Εἶναι γνωσταὶ αἳ μετὰ τῶν Λατίνων συνεννοήσεις τοῦ υἱοῦ τοῦ ἸἹσαακχίου Β΄ 
Αλεξίου δΔ’, ὅστις, τῇ ἐπεμβάσει τῶν πρὸ τῆς πόλεως κατηυλισμένων σταυροφόρων, 
, 3 , - . ’ / 4 ϱ ’ , 
συνεδοίας ἠξίωτο πατρικῆς καὶ βασιλείας ποοσλέληπται κποινωνός. ἅπας τοίνυν φυλέτής 
τῆς πόλεως εἷς τὰ. ἀρχεῖα συγέτρεχε σὺν τῷ πατρὶ τὸν νἱὸν ὀψήμενος καὶ ἄμφοῖν ἀποδώ- 
σων προσκύνησιν (1 Αὐγούστου 12059)’. Ὅ ᾿Ισαάκιος Β΄ καὶ ὃὅ Αλέξιος Α΄ ὑπῆρξαν 
9 , 3 ’ Ν 9 ΄ 9 , Ν Ν 3 κό 9 
κατὰ πάντα ἰσότιμοι πρὸς ἀλλήλους αὐτοκράτορες καὶ δὲν διετέλουν εἲς σχέσιν αὖτο- 
| / ν , 5 5 ει 9) - 9 α. ” - η 
Ἀράτορος πρὸς βασιλέα, ὑφ ἣν ἔννοιαν νοοῦνται ἓν τῇ βυζαντινῇ πολιτειακῇ γλώσσῃ 
λ 8 5 , 9 , 5 ς) : ὅ Ἡ ξὶ - , , σα 
κατὰ τὰ ἄνωτέρω ἀναπτυχῦθέντα οἵ ὅροι οὗτοι. μεταξὺ τῶν δύο συναρχόντων τάξις 
δὲν ἑβράδυνε νὰ µεταβληῦθῇ καὶ ἓνῷ µέχρι τοῦδε ἐξεφωνεῖτο πρῶτον τὸ ὄνομα τοῦ 
Ἱ ΄ 9) ”- . -) ά -. Ὁ Ἐν ολ Ν Ν / 9 
σααχίου, ἕκτοτε προηγεῖτο ἦ ἀναφώνησις τοῦ ᾽Αλεξίου καὶ δἡ κατὰ τρόπον ἔμφαντι- 
κὸν ὡς τῷ πατάγῳ κύπτεσῦὺαι τὰ ἀνάμτορα:. 
'Ἡ ἀφήγησις τοῦ Νικήτα Χωνιάτου περὶ τῆς τελευταίας προσπαθείας τοῦ ἆκ- 
μαῖον διατηροῦντος τὸ φρόνημα ἔναντι τῶν σταυροφόρων λαοῦ τῆς πρωτευούσης ἆπο- 
- [ . 9 . [ -. -- σ / 9 , Λ 4 
τελεῖ µίαν τῶν ἀξιολογωτέρων σελίδων τῆς βυζαντινῆς ἵστοριογραφίας οὗ µόνον διὰ τὴν 
δραματικὴν ἐνάργειαν τοῦ κειµένου, ἀλλὰ καὶ διὰ τὰς σημαντικὰς πληροφορίας σχετι- 
κῶς πρὸς τὴν ἐξέλιξιν τῆς ἓν Κωνσταντινουπόλει πολιτικῆς καταστάσεως κατὰ τὰς τελευ- 
ταίας ἑβδομάδας πρὸ τῆς ἁλώσεως. Ἑὴν 20 Ιανουαρίου 1304 συγκεντρωθέντος εἰς τὴν 
Ἁ / » [ὰ -- λτι 5 9 . ένο κά νά } να -- τν /λ 
γίαν Σδοφίαν σημαντικοῦ πλήθους”, ἀπογοητευμένου ἐκ τῆς πολιτικῆς τῶν ᾿ Αγγέλων 
καὶ ζητοῦντος τὸν ἄξιον τῶν περιστάσεων ἡγέτην, ἠναγκάζετο καὶ ἡ σύγκλήτος ἡ τε τῶν 
3 ρ 4 ΄ λ [4 - , / - 93 - 1 ’ ΄ 
ἀρχιερέων ὁμήγωυρις καὶ οἳ τοῦ βήματος λόγιμοι συνελδεῖν ἐκεῖσε καὶ συνδιασκέψασθὺαί 
σφισι περὶ τοῦ ἄρξοντος ὃ. Ὁ Νικήτας Χωνιάτης, ὅστις ὥς ἐπίλεχτον µέλος τῆς συγκλήτουἸ 
1) Οὕτω νομίζω ὅτι πρέπει νὰ ἑρμηνευθδῃ ἢ φράσις τοῦ Νικήτα Χωνιάτου Τοτν: ὁ δ᾽ ἐντὸς 
τῶν ὃν Βλαχέρναις ἀρχείων εὑρεδεὶς τὸ τότε λεώς... 
3} Νικ Χων. Τ9τ, Θεοδ. Σχουτ. 401 --4068. Προβλ. ΥαΠεατάοιῖπ 6 189, ἔκδ. ΕΑΕΑΙ, τ. Ι σ. 184. 
ὃ) Νικ. Χων. Τὸ8.., Θεοδ. Ἔκουτ. 498... Πρβλ. ναλλεατάἀουία 6 195, ἔκδ. ΕΑΕΑΙ, τ. 1 σ. 196, 
Ψευδο- Κωδινοῦ Χρονογραφίαν 162. “Ὁ κατὰ τὸ τρίτον τέταρτον τοῦ ΙΓ’ αἰῶνος γράφων Γεώργιος 
᾿Ακοοπολίτης Χρον. 6, Ποίημα 191, ἐμφανίζει τὸν ᾽Αλέξιον Δ’, ὡς ἀπολαύοντα τῶν συμπαθειῶν τοῦ 
στρατοῦ καὶ ἀναγορευθέντα παρὰ παντός... τοῦ λαοῦ. 
:) Νο. Κων. 796, Θεοδ. κουτ. 441. 
δ) Νικ. Χων. Τ48δ,: τὸ τοίνυν λεῶδες τῆς πόλεως πρβλ. Τ4δ.,.: 
6) Νι. Χων. 145, Θεοδ. Σκουτ. 445. 


Τ} “Ο Νικήτας Χωνιάτης ἦτο συγκλητικὸς ὡς φέρων τὸ ἀξίωμα τοῦ λογοθέτου τῶν σεχρέτων. 
Νικ. Χων. τ49. 
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ἦτο ἔκ τῶν πρωταγωνιστῶν «τοῦ δράματος, ἐκθέτει: εἰς τὸ ἔργον του τὰς. προσωπι- 
κχάς του κρίσεις ἐπὶ τῆς πολιτικῆς ἀνωριμότητος τοῦ λαοῦ καὶ τὰς ἀντιλήψεις τοῦ 
εἷς ὃ ἀνῆκε συλλογικοῦ ὀογάνου ἐπὶ τῆς τηοητέας στάσεως. Ἡ σύγχλητος, ἔχουσα συναί- 
σθησιν τῆς ἀδυναμίας της ὅπως πυριαρχήσῃ τῆς πολιτικῆς καταστάσεως, δὲν προέβη 
παρὰ τὴν λαϊκὴν πίεσιν εἷς ἀνακήρυξιν νέου αὐτοκράτορος. 'Ἡ ἀἄδράνειά της ἐξώθησε 
τὸν συγκεντρωμένον λαὸν εἰς τὴν ἀνάληψιν ἔτι µεγαλυτέρας πρωτοβουλίας κατὰ τὴν 
ἀπέλπιδα ἀναζήτησιν μεταξὺ τῶν μεγάλων βυζαντινῶν οἰκογενειῶν καὶ τῶν μελῶν τῆς 
συγκλήτου προσώπου ἴκανοῦ νὰ ἔπωμισθῃ ὑπὸ κρισιμωτάτας συνθήκας τὰς εὐθύνας 
τῆς αὐτοχρατορίας Ἱ. Κατόπιν τριηµέρων ἁκάρπων προσπαθειῶν νεανίσκον τινὰ λα- 
βόντες, Νικόλαον τὴν κλῆσιν, Καναβὸν τὴν ἐπίκλησιν, εἲς βασιλέα χροίουσι» ἄκοντα Ὁ. 

Τῆς προκληδείσης συγχύσεως --- διότι ὁὅ ᾿Αλέξιος Δ΄ "Αγγελος ἐπεδίωξε διὰ τῶν 
σταυροφόρων νὰ κρατηθῇ εἷς τὸν Ὀρόνον --- ἐπωφελήδεὶς ὁ ᾽Αλέξιος Ἐ Δούκας 
ΠΜούρτζουφλος, ἀπεμάκρυνε διὰ δόλου τὸν ᾽Αλέξιον Δ΄ καὶ περιεβλήθη τὰ βασιλικὰ 
σύμβολα τὰ ὃδ᾽ ἐπὶ τούτοις οἳ μὲν τῷ ἀούκᾳ προσρύονται καὶ τὰς εἰωθυίας τῷ 
αὐτοκοάτορι προσρήσεις ἀναδιδόασι (98/99 Ιανουαρίου 1204) 5. 

Δὲν πρέπει νὰ παρέλῦθῃ ἀπαρατήρητον ὅτι ἢ κατὰ τὰς τελευταίας δεκαετηρίδας 
τοῦ 1Β΄ αἰῶνος ὁσημέραι προϊοῦσα ἐξασθένησις τοῦ αὐτοκρατορικοῦ γοήτρου εἶχεν ὡς 
ἀντιστάῦμισμα τὴν ἐνίσχυσιν καὶ ἀναζωογόνησιν ἑτέρων στοιχείων τοῦ βυζαντινοῦ πο- 
λιτεύµατος, ὥς ἓν προκειµένῳ τῆς συγκλήτου καὶ τοῦ κλήρου, ἅτινα εἰς τὰς χρισίµους 
ταύτας στιγμὰς καλοῦνται νὰ ἀναλάβουν ἡγετικὴν δρᾶσιν. Ειντύπωσιν προχαλεῖ Ἡ ὅλο- 
σχερὴς ἀπουσία τοῦ στρατιωτικοῦ παράγονιος. Τοῦ τελετουργικοῦ τυπικοῦ τῶν κατὰ 
τὰ ἔτη 1905 καὶ 19204 αὐτοκρατορικῶν ἀναγορεύσεων δὲν εἴμεῦα ἐπαρκῶς ἑνήμεροι -- 


9 , ς ή , 93 - , - 3 4 ς 2, ε 
ἑλλείπει οἴαδήποτε μνεία ἐκκλησιαστικῆς στέψεως -- προφανῶς ἐπειδὴ ὁ σύγχρονος ἴστο- 


΄ . , Ν λ -”- 9 - . ν . , 
ρικός, ἀπισχολημένος μὲ τὴν περιγραφὴν τοῦ πολιτικοῦ κλίματος, ἓν ᾧ διεδοαματί- 


. 


σθησαν τὰ γεγονότα, δὲν ἐνδιεφέρθη διὰ τὸ πρωτόκολλον. 


ωΩ΄ ΤΜΗΜΑ 2204-26] 
Παραλλήλως πρὸς τὴν ἐπὶ τοῦ ἐδάφους τῆς παλαιᾶς βυζαντινῆς αὐτοκρατορίας 
διαµόρφωσιν τῶν φραγκικῶν κρατιδίων καὶ ἐνετικῶν βάσεων, τῶν προβλεπομένων ὑπὸ 
τῆς μεταξὺ τῶν σταυροφόρων συνθήκης ἅμα τῇ ἁλώσει τῆς Κωνσταντινουπόλεως (11112 


ς ς 


᾿Απριλίου 1204), παρέμειναν εἷς χεῖρας ἑλληνικὰς περιοχαί, ὧν οἳ ἠἡγεμόνες εὐθὺς ἓξ 


!) Νικ. Χων. Τ4δ - Ἰ44, Θεοδ. Σχουτ. 445. 

3} Νικ. Χων. Τ44, Θεοδ. Ἔκουτ. 445. Πρβλ. Ψευδο - Κωδινοῦ, Χοονογραφίαν 19095 - 165 ὁ χυ- 
δαῖος δῆμος... συνῆλδον ἐν τῇ µεγάλη ἐκκλησίᾳ καὶ μετὰ πολλὰς ὀχλήσεις Καὶ ἀναστασίας ἀνηγόρευσαν 
βασιλέα τὸν σεβαστὸν κύριον Νικόλαον τὸν Καναβόν. 

δ) Νικ. Χων. Τ44 ἐπ., ἰδίᾳ Τ4θ,, Θεοδ. Σκουτ. 444 - 445. Πρβλ. Ψευδο - Κωδινοῦ, Χρονο- 
γραφίαν 102. 
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ἀρχῆς ἀπέβλεψαν εἷς τὴν ἀναβίωσιν τοῦ παλαιοῦ βυζαντινοῦ. κράτους. Τελικῶς ὑπὸ 


9 ’ 9 ή 5 , ” “ - , α“ , 3 Α 3 / 

ἐπιτυχίας ἑστέφθη ἡ προσπάδεια τοῦ ἡγεμόνος τῆς Νικαίας, ὅστις λίαν ἐνωρὶς ἐπέτυχε 
ν 3 φ-ά ς ΔΝ -” ς ” ων 6 6 ο. ν νά 3 ΔΝ 9 

νὰ ἀναγνωρισῦθῃ ὑπὸ τοῦ ἑλληνικοῦ πληδυσμοῦ ὥς ὁ ἄμεσος συνεχιστής τῆς ἐπὶ ἕννέα 


ἑχατονταετηρίδας μὲ πκέντρον τὴν Κωνσταντινούπολιν ἄἀκμασάσης αὐτοκρατορίας καὶ 
ὧς ὁ φορεὺς τῆς παραδόσεως ἐχείνης. Διὰ τοῦτο δὲν θὰ ἀσχοληδῶ μὲ τὰ ἀφορῶντα 
ν ς ] υ] ΄ . -” ι ΄ . ά μ] ” Ν -”ς [οἱ 5, 
τοὺς ἠγεμόνας ᾿Ἠπείρου καὶ Τραπεζοῦντος!, εἶμῃ µόνον ἐφ᾽ ὅσον καὶ καὺῦ ὅσον ἡ ἔρευνα 
τῶν σχετικῶν πρὸς ἐκείνους προβλημάτων δύναται νὰ ἀποβῃ διαφωτιστικη τῶν ἄνα- 
φορικῶς πρὸς τοὺς ἠγεμόνας τοῦ βασιλείου τῆς Νικαίας γεννωµένων. 
Μετὰ τὸν ὑπὸ τοῦ Α. Ηεἰδεπῦοετσ”3” ἀκριβῆ προσδιορισμὸν τῆς στέψεως τοῦ Θεο- 
Ὀ 
δώρου Α΄ ασκάρεως εἲς τὴν ἄνοιξιν τοῦ 1208, δι᾽ ὡραίας μελέτης ὁ Β. ΞΦΙπορονν!{Ζ 
΄ Ε) Ὢ,) 3 Ν , ” 9 , , 3 3 ϱ/ 
κχαθώρισεν ἀκριβέστερον καὶ τὸν χρόνον τῆς ἀναγορεύσεως τούτου (ἄνοιξις 1205) ὃ οὔ- 
τώς, ὥστε ἣἡ πληροφορία τοῦ Γεωργίου ᾽᾿Ακροπολίτου ', χρονολογοῦντος ἀἁμφότερα τὰ 
γεγονότα εἷς τὸ ἔτος 1206, ἀποδεικνύεται ἄνακχριβής. 
᾽Αλλ' ἡ ἐπιτυχῆὴς κατὰ τὰ λοιπὰ ἐργασία τοῦ Ἑ. βἰποροπ1ίζ δὲν μὲ εὑρίσχει 
σύμφωνον εἷς τὴν κατάταξιν καὶ τοῦ Κωνσταντίνου Λασκάρεως, ἁἀδελφοῦ τοῦ Θεοδώ- 
9 . 3 , - , Χ ΓΤΙν 3) , ’ Ε ν 
ρουῦ, μεταξὺ τῶν αὐτοκρατόρων τοῦ Βυζαντίου". Τὴν ἄποψίν του στηρίζει εἲς τὸ χώ- 
ρίον τοῦ Νικήτα Χωνιάτου Τ05,,- 126,: νεανιῶν ἕυνωρίς, νηφαλίων τε καὶ ἀρίστων 
τῇ κατὰ πόλεµον δεξιότητι, [ὁ Δούμας οὗτοι καὶ ὁ {άσκαρις, ἀμφοῖν δ᾽ ᾗ κλῆσις 
ὁμώνυμος τῷ ἀρχηγῷ τῆς πίστεως ῥασιλεῖ), ὣς περὶ νηὸς χειµαξοµένης διαφέρονται 
τῆς ἀρχῆς, δεχόμενος ὅτι διὰ τῆς φράσεως τῷ ἀρχηγῷ τῆς πίστεως βασιλεῖ νοεῖται 
ὁ Μέγας Κωνσταντῖνος» καὶ συνεπῶς τὸ ὄνομα τῶν δύο διὰ τὴν ἡγεμονίαν ὕποψη- 
, 4 | - σ ν η η 2 σ στ / ον 3) 
φίων ἦτο Κωνσταντῖνος, ἀντιθδέτως πρὸς ἄλλας πηγάς, ἓν αἷς οὗτοι φέρουν τὸ ὄνομα 
Θεόδωρος Ἰ. Οϊαδήποτε ὅμως ἐκδοχὴ καὶ ἂν γίνη δεκτὴ ὥς πρὸς τὸ ὄνομα τῶν δύο 
ὑπωψηφίων, δὲν χωρεῖ νομίζω ἀμφιβολία εἲς τὴν ἑρμηνείαν τῶν ὡς ἄνω μαρτυριῶν. 


1} Σκιαγοαφίαν τῆς νομικῆς Ὀέσεως τοῦ βασιλέως τῆς Τραπεζοῦντος δίδει ὁ Ο. ΛΑΜΨΙΔΗΣ, 
΄Ο βασιλεὺς τῆς Τραπεζοῦντος κατὰ τὸ Χρονικὸν Μιχαήλ τοῦ Παναρέτου ἐν ᾿Ἠπετηρὶς Ἔταιρ. βυζαντ. 
σπουδῶν τ. 25 (1955) σ. ὀ6τ - ὅτ6. 

Ὦ} Α. ΠΕΙδΕΝΡΒΕΚ6Ο, Χεπε Οπε]επ. 

") Β. Θινοσονν!τ2, Ὀδετ ἆπς Ὀνπαπαπίδοπε Καΐθετίαπι πβςὰ ἀειπ νἰετίεπ Κτειζσαρε (1904 
-19060) ἐν Ὦ. Ζ. τ. 45 (1909) σ. 944 - ὃρ6. 

3) ᾽Ακροπ. ἅρον. 11, Ποίημα 205 - 203, Ὁ Ῥ. (ΗΑδΕΑΝΙς, ΟοτοπΒ{ίοπ σ. 62 δὲν φαίνεται νὰ 
γνωρίζῃ τὴν προμνησῦεῖσαν µελέτην τοῦ Α. ΗΕΙΘΕΝΒΕΚΕΟ καί, ἑρμηνεύων τὸ χωρίον τοῦ ᾽Ακροπο- 
λίτου, συμπεραίνει οὐχὶ ὀρθῶς ὅτι «ἡ ὑπὸ τοῦ πατριάρχου στέψις ἔδωκεν εἰς τὸν Θεόδωρον τὸ δι- 
καίωµα νὰ φέρῃ τὸν τίτλυν αὐτοκράτωρ». 

δ) Β. ΦινποσονΙτζ ἔνῦ᾽ ἄνωτ. σ. 50] - 956. 

δ) Πράγματι καὶ ὁ Θεόδωρος Σκουταριώτης 448, ὅστις βασίζεται εἰς τὸ ἔργον τοῦ Νικήτα 
Χωνιάτου, λέγει: τοῦ δὲ βαπιλέως (5ο. ᾽Αλεξίου Ε΄) οὕτω ἐξιόντος τῆς Πόλεως, δύο νεανίαι ἄριστοι 
Νατὰ πόλεμον, ὃ Δούκας οὗτοι καὶ (4άσκαρις, Κωνσταντῖνος δ᾽ ἦν ἀμφοτέροις ἡ κΛλῆσις, περὶ τῆς βασι- 
λείας ἤριζο». 


1} Νικ. Χων. 16 προσῦ. εἰς στ. 3: καὶ ἁμφότεροι Θεόδωροι καλούμενοι. 
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Ὅ Δούκας καὶ ὁ Λάσκαρις εἰσῆλθον. εἲς τὴν 'Ἁγίαν Ῥοφίαν' ἐπειδὴ δ᾽ ἐθεώρήθη ὅτε 
ἁμφότεροι εἶχον τὰ αὐτὰ προσόντα καὶ ἵκανότητας, ὅτι μηδ᾽ ἦν ὁ ἑλέγχων ἢ καὶ ἔπι- 
κρίνων ἑκάτερον ', ἀπεφάσισαν νὰ λύσουν ᾿τὴν διαφοράν των διὰ κλήρου”, ὅστις ηῦ- 
νόῃησε τὸν Λάσκαριν. Οὗτος ὅμως τὰ μὲν τῆς βασιλείας οὗ προσίετο σύμβολα, συγ- 
εξιὼν δὲ τῷ πατριάρχη κατὰ τὸ ἠΜίλιον ', παρεχίνει εἲς ἀἁντίστασιν τόσον τὸν πληῦυ- 
σµόν, ὅσον καὶ τοὺς Βαράγγους μισθοφόρους ὣς ὃ᾽ οὔτε τοῦ Λεώ τις τῶν φωνῶν 
ἐπεστρέφετο καὶ αὐτὸ δὲ τὸ πελεκυφόρον ἐπὶ μισθῶ τὴν σύναρσι» ἔπηγγέλλετο, ἐκι- 
πορίας καιρὸν ὑπούλως καὶ ἐπικλόπως τὴν ἀκμὴν» τοῦ κιδύνου τιθέµενον, ἤδη δὲ 
παὶ κπατάφραχτοι (ατινικαὶ προὐφαίνοντο φάλαγγες, ἑκεῖθεν µεὺδίσταται καὶ τὸ σω- 
φῆναι φυγῇ διατίθήσι»'. 'Ἡ ἀφήγησις τοῦ Νικήτα Χωνιάτου κατ ἐμὲ οὗ µόνον δὲν 
καταλείπει κενά, δυνάµενα νὰ δικαιολογήσουν τὴν ἐκδοχὴν τῆς ὑπὸ τοῦ Δασκάρεως 
ἀναλήψεως τοῦ αὐτοκρατορικοῦ ἀξιώματος ἆλλ' ἐνισχύει τὴν ἀκχριβῶς ἀντίθετον ἄποψιν. 
Ἡ ἔἐπιλογὴ τοῦ ὑποψηφίου δὲν παρίσταται ὡς ἔργον οἴουδήποτε τῶν γνωστῶν βυζαν- 
τινῶν παραγόντων, ἀλλ ὣς ἴἰδιωτικὴ τρόπυν τινὰ ὑπόδεσις, λυδεῖσα διὰ κλήρου. Πρὸς 
τούτοις, ὣς εἴδομεν, τὸ οὔσιῶδες στοιχεῖον τῆς ἀναγορεύσεως ἦτο ἢ. καθ) ὥρισμένον 
τύπον ἀναφώνησις τοῦ ὀνόματος τοῦ ὑποψηφίου -- ἑπαναστάτου ἨἩ νομίμου κχληρο- 
γόµου τοῦ Ὀρόνου --- ὑπὸ μικρῶν ἢ μεγάλων ὁμάδων πολιτῶν Ὦἢ συγκεκροτηµένων πο- 
λιτειακῶν σωμάτων. ᾽Αλλὰ κατ ἐκείνην τὴν ὥραν, καθ ἣν πάντες ἀπηλπισμένοι ἓν 
τῆς ἐξελίξεως τῆς στρατιωτικῆς καὶ πολιτικῆς καταστάσεως ἔσπευδον εἴτε νὰ ἔγκατα- 
λείψουν τὴν ὑπὸ ἅλωσιν πόλιν εἴτε νὰ προφυλάξουν ἑαυτοὺς καὶ τὴν. περιουσίαν των 
ἀπὸ τοῦ ἐχθροῦ, δὲν εἶχον οἳ πολῖται, ὥς φυσικόν, τὴν ψυχικὴν διάῦθεσιν διὰ νὰ 
ἀσχοληδοῦν μὲ τὴν ἀναγόρευσιν νέου αὐτοκράτορος καὶ συνεπῶς δὲν ἔλαβε χώραν ἆνα- 
γόρευσις τοῦ ὑπὸ τοῦ κλήρου εὐνοηθέντος Λασκάρεως, 

Ὢ Ἀικήτας Χωνιάτης, ἄριστος γνώστης τῆς σιγχρόνου του πολιτικῆς ἱστορίας, 


Δ 


δὲν νομίζω ὅτι θὰ περιωρίζετο εἷς µόνην τὴν ἱστόρησιν τῶν κατὰ τὴν ἐκλογὴν τῶν 
ὑποψηφίων, δὰ παρέλιπε δὲ νὰ δηλώση τὴν ἀναγόρευσιν τοῦ προκριθέντος. ὅστις 
μάλιστα κατὰ τὸν ἙΒ. βἰπορφον!ίζ ἠρξεν ἐπὶ ἓν ἔτος,, καθ ἣν στιγμὴν ὅὁὅ ἓκ Χω- 
νῶν ἱστορικὸς ἀφιερώνει μαχρὰν ἀφήγησιν περὶ τῶν συνθηκῶν, ὑφ ἃς ἀνηγορεύθδη 
ὅ οὐδέποτε ἄρξας Νικόλαος Καναβός. Ἡ ὑπ ἐμοῦ ὑποστηριζομένι ἄποψις καθίστα- 
ται περισσότερον ἀσφαλῆς ἓκ τῆς ἀκολονθούσης φράσεως τοῦ Ἱστοριογράφου, βε- 
βαιοῦντος ὅτι ὁ Λάσκαρις δὲν προσέλαβε τὰ σύμβολα τῆς βασιλείας. Εὰν δὲν 
σ - 6 ’ ϱ/ 4 Δ 3 , 3 Ἆ ς . 6 μ 9 ἄ 
ὑπῆρχεν ἡἤ τελευταία αὔτη προσθήκη, θὰ ἠδύνατο ἴσως νὰ ὑποστηριχθῃ ὅτι τὸ ἔνδια- 

) Νικ. Χων. Τὅθᾳ, Θεοδ. Σχουτ. 448. 

3) Νικ. Χων. Τό6,,Ξ- Θεοδ. Σκουτ. 448δ,.: ἐκ δὲ κλήρου τὸ ποωτεῖον εἰληφὼς ὅ «άσκαρις, 


Νικ. Χων. προσὺ. εἰς στ. 10: κλῆρον οὖν βάλλοντες. 
) Νικ. Χων. 196 -- Θεοδ. Σκουτ. 448. 
3) Νικ, Χων. Τὅ6οι -- τῶι Ξ- Θεοὸδ. Σκουτ. 446. 
ὃ) Ὡς ὅ ἴδιος ὁ Β. ΦΙΝΟΕΟΝΨΊΙΊΖ ὁμολογεῖ, οὐδαμοῦ ἁπαντᾷ εἰς τὰς βυζαντινὰς πηγὰς. μνεία 


τοῦ Κῶώνσταντίνου Λασκάρφεως, ὥς κατέχοντος τὸ αὐτοχφατορικὸν ἀξίωμα. 
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φέρον τοῦ Ἱστορικοῦ δὲν ἐξετείνετο πέρα τῆς ἐκλογῆς τοῦ προσώπου τοῦ νέου ἡγεμό- 
νος ἀλλ ἡ μνεία τοῦ θέματος τῶν βασιλικῶν συμβόλων δεικνύει ὅτι τὴν προσοχὴν 
τοῦ Χωνιάτου εἵλκυσαν καὶ τὰ περαιτέρω. Ἡ συνέχεια τέλος τῆς διηγήσεως, ἓν ᾗ πε- 
ριγράφεται ἢ ἁμέσως ἐπακολουθήσασα φυγὴ τοῦ Λασκάρεως ἓκ τῆς πρωτευούσης, ἔρ- 
χεται νὰ ἐνισχύσῃ ἔτι μᾶλλον τὴν ἄποψιν ὅτι δὲν ἔλαβε χώραν ἀναγόρευσις. Πῶς λοι- 
πὸν δύναται ὁὃ Κωνσταντῖνος Λάσκαρις νὰ δεωρηῦθῇῃ κατὰ δίκαιον αὐτοχράτωρ, ὅταν 
εἶναι λίαν πιθανὸν ὅτι δὲν ἔτυχεν ἀναγορεύσεῶς, ἀπολύτως δὲ βέβαιον ὅτι δὲν περιε- 
βλήθη τὰ σύμβολα τῆς βασιλείας": 

ἩΜἩ πιθανωτέρα κατ ἐμὲ ἐξέλιξις τῶν γεγονότων ὑπῆρξεν ἢ ἀκόλουθδος. Ὀλίγον 
πρὶν ἐχκενωῦθῃ ἡ Κωνσταντινούπολις ὑπὸ τῶν ἀνωτέρων κύκλων τῆς βυζαντινῆς κοι- 
γωνίας, ὁ Λάσκαρις, ὅστις ἦτο ὑπὲρ τῆς µέχρις ἐσχάτων κατὰ τῶν σταυροφόρων ἆντι- 
στάσεως, εἴτε αὐτοβούλως εἴτε τῇ παρακινήσει ἄλλων ἑσχέφθη νὰ συνδυάσγ µίαν ὑστά- 
την ἀγωνιστιχκὴν προσπάδειαν μὲ τὴν ἀνάληψιν τῆς ὑπερτάτης ἔξουσίας. Ἡ ὁδραματικὴ 
ὅμως φυγὴ τῶν πολιτικῶν καὶ ἐκχλησιαστικῶν ἀρχῶν  ἐματαίωσε πᾶσαν τοιαύτην 
προσπάθειαν καὶ οἳ “᾿εόδωρος καὶ Κωνσταντῖνος Λασκάρεις κατέφυγον εἲς τὴν Μικρὰν 
ἸΑσίαν, ἔνθδα ἐπεδόθησαν εἷς τὴν ἀναδιοργάνωσιν τῶν δυνάµεων τοῦ ἕθνους. Εὶΐς τὸ 
σημεῖον τοῦτο ἡ µελέτη τοῦ ΕΒ. Φιπορονΐ7, διαστέλλουσα τὴν συμβολὴν ἕκατέρου τῶν 
ἀδελφῶν, εἶναι ἰδιαιτέρως πολύτιμος. | 

Οὕτω φθάνοµεν εἷς τὴν ἄνοιξιν τοῦ 1206, ὅτε ἔλαβε χώραν ἡ ἀναγόρευσις τοῦ 
Φφέροντος ἤδη τὸν τίτλον τοῦ δεσπότοι Θεοδώρου Λασκάρεως, τὸ πρῶτον τότε. μετὰ 
τὴν ὑπὸ τῶν σταυροφόρων ἅλωσιν τῆς Κωνσταντινουπόλεως πληρωῦέντος τοῦ βυζαντι- 
νοῦ θρόνου. Τὴν µαρτυρίαν τοῦ Νικήτα Χωνιάτου 828: τὸ ἐρυθρὸν πέδιλον ὑποδύε- 
ται (.ς. ὃ Θεόδωρος) καὶ βασιλεὺς Ρωμαίων» ὑφ ὅλων τῶν ἑώων ἀναγορεύεται πό- 
λεω» συμπληροῖ ἡ τοῦ ᾿Ακροπολίτου: ἐπεὶ συνὸρομὴ }έγονε κατὰ Ἀίπαιαν ἀπὸ πε- 
οιφανῶν ἀγδρῶν καὶ τῶν λογάδων τῆς ἐχκλησίας, σκέψις τούτοις ἐγένετο, ὅπως βῥα- 
σιλεὺς φημισθείη ὁ δεσπότης Θεόδωρος ὃ. ὍὉ Θεόδωρος ὑπεδύδη τὸ ἐπὶ αἰῶνας χαρα- 
πτηριστικὸν σύμβολον τοῦ βυζαντινοῦ αὐτοκράτορος, τὸ ἐρυῦρὸν πέδιλον, καὶ ἀνεκηρύ- 
χΌη ὑπὸ τῶν κατοίκων τῆς περιοχῆς βασιλεὺς Ῥωμαίων, συναινούντων τῶν μελῶν τῆς 
συγκλήτου καὶ τοῦ ἀνωτέρου κλήρου. Κατέστη οὕτω πρόδηλος ἡ συνέχισις τῆς παρα- 
δόσεως καὶ ἡ διατήρησις τῶν πρὸ τῆς ἁλώσεως κρατούντων. Ἡ ἀνωτέρω περιγρα- 


φεῖσα πρᾶξις προσέδωκεν εἲς τὸν Θεόδωρον Λάσκαριν τὴν ἰδιότητα τοῦ βυζαντινοῦ 


!)} Καὶ ὁ Β. ΦΙΝοσομΙΤ7 ἔνθ᾽ ἀνωτ. σ. 9ῦ6 δεωρεῖ πιθανὸν ὅτι ὁ εἰς τὴν ΄᾽Αγίαν Σοφίαν διὰ 
τοῦ κλήρου εὐνοηδεὶς Λάσκαρις δὲν περιεβλήθη τὰ σύμβολα τῆς βασιλείας. 

1) Πρβλ. Χωματιανὸν παρἀ Ἱ. Β. ΡΙΤΕΑ, Απαι]εοϊᾶ 58οτα οί οἸαβοίσα Ὀρίο]ϊ]ορίο ΦοἱθδσπΙθς] 
Ραταία [τ. 1], Ρατίς]ϊς - Ἐοπιαε 189ἱ στ, 490: μετὰ γὰρ τὴν ἅλωσιν τῆς µεγαλοπόλεως ὅσοι τῆς συγ- 
Ἀλήτου βουλῆς ζῶντες ἐναπελείφθησα», οἳ μὲν πρὸς τὴν ᾿ Ανατολή», οἳ δὲ πρὸς τὴν Δύσιυ ἐμάκρυναν 
φυγαδεύοντες. 

3} ᾿Ακροπ. Χρον. 11, Ποίημα 203, Θεοδ. Σκουτ. 452 καὶ Χυονικὸν Οοτίαπον σ. ὁδ1:. 
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αὐτοκράτορος; ἣν εὐθὺς ἓξ ἀρχῆς ἀπεδέχθη καὶ ὁμοθδύμως ἀνεγνώρισεν ὅ βυζαντινὸς 
πληθυσμός. 

Εϊς τὰς ὑπὸ τοῦ κλήρου τῆς Κωνσταντινουπόλεως πρὸς τὸν Θεόδωρον Α΄ πεμφὺεί- 
σας διὰ τὴν πλήρωσιν τοῦ ἀπὸ 26 Ἰουνίου 1206 χηρεύοντος πατριαρχικοῦ Ὀρόνου ἔπι- 
στολὰς ὁ μὲν Θεόδωρος ἀποκαλεῖται βασιλεύς, αὐτοκράτωρ, ἣ δὲ σύζυγός του αὐγούστα" 
δηλ. ἀμφότεροι φέρουν τοὺς χαθιερωιιένους τίτλους τῶν βυζαντινῶν ἠγεμόνων. "08δεν 
δὲν εἶμαι σύμφωνος πρὸς τὴν ἄποψιν τοῦ Α. Ηεϊδεηρεις, ὑποστηρίζοντος ὅτι ὃ ΘΟεό- 
δωρος Λάσκαρις µόνον μετὰ τὴν χρῖσιν καὶ τὴν στέψιν του ὑπὸ τοῦ πατριάρχου (ἄνοι- 
ξις 1208) ἀνεγνωρίσθη ὡς αὐτοκράτωρ. καῦ- ἅπαν δὲ τὸ ἀμέσως προηγηῦὲν διάστηµα 
ἔφερε τὸν τίτλον βασιλεύς '. ᾿Ανωτέρω ἑξήτασα τὰ κατὰ τὴν ἀπὸ τοῦ [Α΄ αἰῶνος καὶ καθ᾽ 
ὅλην τὴν περίοδον τῶν Κομνηνῶν ἰσχύσασαν διάκρισιν μεταξὺ τῶν τίτλων βασιλεὺς ἀφ᾽ 
ἑνὸς καὶ βασιλεὺς αὐτοκράτωρ ἀφ᾿ ἑτέρου, συμφώνως πρὸς τὴν ὁποίαν διὰ τοῦ τελενταίου 

΄  Α 3 « -” ς 9 “ Δ Φ ὸ 6 [ά 3 “”- λ - ε/ 4 2 
τούτου τίτλου ἐδηλοῦτο ὁ ἀσχῶν τὴν ἐξουσίαν ἡγεμών, ἐνῷ διὰ τοῦ ὅρου βασιλεὺς ἔχαρα- 
πτηρίζετο ὁ μὴ ἀπολαύων τῶν αὐτῶν μὲ τὸν αὐτοκράτορα δικαιωμάτων συµβασιλεύς, ὅστις 

9 ΄ , Ν νά 3 ωμά Ν 39 ρ 5 Ν , 
κατὰ κανόνα προωρίζετο νὰ διαδεχθῇ ἓν καιρῷ τὸν αὐτοκράτορα. ὶς τὴν προχειµένην 
περίπτωσιν ὁ Όεόδωρος Α΄’ εἶναι ὁ κύοιος τοῦ θρόνου, ἑπομένως οὐδὲν κώλυμα Όὑφί- 
ϱ , Ν 3η ’ 0 ” 9 ΄ ο 3 Δ ’ - - 
στατο, ἵνα προσλάβῃ τὸν ἐπίσημον τίτλον τοῦ αὐτοχράτορος. Ότι εἷς τὸ κείµενον τῶν 
ἐπιστολῶν τοῦ κλήρου τῆς Κωνσταντινουπόλεως φέρεται σχεδὸν ἀποχλειστικῶς µόνον 

[ 4 9 9 Δ 9 ’ 3 ΔΝ “. ο 5 Ν 3 ν ., ’ 
ὥς ῥασιλεὺς  οὔδεν ἀποδεικνύει. ᾿Εκτὸς τοῦ ὅτι εἴς τὸ αὐτὸ ἔγγραφον μνημονεύεται 
ἅπαξ καὶ ὡς αὐτοκράτωρ Ὁ, εἶναι ἄπειρα τὰ ἓκ τῶν βυζαντινῶν ἐγγράφων παραδεί- 
γµατα, καθ ἅ, τοῦ λόγου ὄντος περὶ τοῦ βυζαντινοῦ µονάρχου, ἀποκαλεῖται οὗτος µό- 
νον βασιλεύς. Αντὶ παντὸς ἄλλου σημειῶ τὸ Τυπικὸν τῆς μονῆς τῆς Κεχαριτωµένης, 
ἕνθα τόσον ὅ αὐτοκράτωρ Αλέξιος Α΄, ὅσον καὶ ὁ υἱὸς αὐτοῦ καὶ ἐπίδοξος τότε διά- 
ὃυχος [ωάννης ἀποκαλεῖται ἑκάτερος ὑπ αὐτῆς τῆς αὐγούστης Ἠϊρήνης, συζύγου τοῦ 
πρώτου, βασιλεύς ', ἐνῷ εἶναι βέβαιον ὅτι εἷς τὰ σύγχρονα κείµενα τῆς αὐτοκρατορι- 
κῆς γραμματείας ὁ μὲν ᾽Αλέξιος Α΄ ἔτιτλοφορεῖτο βασιλεὺς καὶ αὐτοκράτωρ, ὃ δὲ υἴός 
του Ἰωάννης βασιλεὺς». ᾿Ασφαλῶς ἢἡ πατριαρχικὴ στέψις καὶ ἡ χρῖσις ἀπετέλεσαν 
διὰ τὸν Θεόδωρον Λάσκαριν σοβαρώτατον ἠδθικὸν ἔρεισμα καὶ ηὔξησαν τὸ κΌρος καὶ 
τὴν ἐπιβολήν του, ἆλλ' ὡς πρὸς τὴν νοµικήν του Όέσιν οὐδὲν προσέθεσαν ἀπὸ τῆς 

}) Α. ΗΠΕΙΡΕΝΡΒΕΚΡΟ, Ἠειε ΟπεΠεπ σ. ᾖ, Πρβλ. Ο5ΤΕΟΩΟΕΘΚΥ, Οεδομϊομίε Σ σ. 941, ὅστις 
διιως δὲν εἰσέρχεται εἷς λεπτομµερείας. 

3) Παρά Α. ΗΕΙΦΕΝΕΕΚ6Ο, Νειμοα Οιεἶ]επ σ. 2ῦι,: βασιλέα Γωµαίων, 2ῦ.: τῷ δεοκραταιώτῳ 
ἡμῶν βασιλεῖ, 26: µεγαλεπήβολε βασιλεῦ, 264: τανῦν δὲ βασιλέως Φεοψηφίστου, 3δρ,29 ος: βασιλέων 
ὑπέοτερε, 3δις: τῷ κρατίστῳ καὶ εὐσερεῖ ἡμῶν βασιλεῖ, 98δ,.: σὺ εἶ βασιλεὺς ἡμῶν μόνος, 39: ὑεό- 
χριτε βασιλεῦ. 

5) Αὐτόδι σ. 29..: ὅς (Κύριος) καὶ εἴη σε σκέπων, ὃ παντοκράτωρ τὸν αὐτοκράτορα... 

4) Α.ὨὈ. τ. ν σ. ὃτδ, 1 τὰ µνηµόσυνα τοῦ κρατίστου µου βασιλέως κυροῦ Αλεξίου τοῦ Κομνη- 
νοῦ, καθ᾽ ἣν ἂν ἡμέραν ἐκδημήσῃ..., σ. ὃτὃρ: τὰ µνηµόσυνα τοῦ περιποθήτου υἱοῦ τῆς ῥασιλείας µου 


- ΄ 49 / » 4 3 ει 5 , 3 ΄, 
τοῦ ποοφυοογεννήτου καὶ βασιλέως κυροῦ ᾿]ωάννου καὺθ ἣν ἡμέραν ἐκδημήσῃ... 


δ]) ἸΑλεξιὰάς ΧΙΠΙ 12. ὃ, 12. 4, 19. 16 βλ. ἄνωτ. σελ. 108. 
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ἀνοίξεως τοῦ 19205 διὰ τῆς ἀναγορεύσεώς του κατέστη ἐννομώτατος βασιλεὺς καὶ αὖ- 
τοκράτωρ Ρωμαίων, διὰ νὰ χρησιμοποιήσω τὴν διατύπωσιν παλαιοτέρου βυζαντινοῦ 
χρονογράφου. 

Ἐνταῦθα ἄς µοι ἐπιτραποῦν λεπτοµερειακαί τινες παρατηρήσεις. Λίαν πειστικῶς 
ὁ Α. Ηεϊδεηπῦετα κατέδειξεν ὅτι ἤ ἐκλογὴ τοῦ πατριάρχου Μιχαὴλ Δ΄ Αὐτωρειανοῦ ἔλαβε 
χώραν τὴν 20 Μαρτίου 1208. Ἑὴν Μεγάλην Εβδομάδα (90 Μαρτίου -ὃ ᾽Αποιλίου) τοῦ 
αὐτοῦ ἔτους τοποβετεῖ οὗτος καὶ τὴν τέλεσιν τῆς στέψεως καὶ τῆς χρίσεως τοῦ Θεοδώρου 
ὑπὸ τοῦ νέου πατριάρχον '. Ἡ φράσις τὸ δεῖον τοῦ µύρου χροῖσμα, ἥτις κατὰ τὸν 
Α. Ηείξεπῦετς «Ρεζεϊο]ιπεί «ῑε Ρα]ραπρ ἄες Καΐςετς» ” καὶ εἲς ἣν φαίνεται νὰ στηρίζῃ 
τὰ συμπεράσματά του διὰ τὸν προσδιορισμὸν τῆς στέψεως τοῦ Θεοδώρου τὴν Μεγάλην 
"Ἑβδομάδα, σχετίζεται κατ’ ἐμὲ οῦχὶ μὲ τὴν διαρκούσης τῆς ἐκχλησιαστικΏῆς στέψεως χροῖ- 
σιν αὐτοκράτορος, ἀλλὰ μὲ τὴν πάντῃ ἄσχετον παρασκευὴν τοῦ ἁγίου µύρου ὑπὸ τοῦ 
πατριάρχου. Πρὸς πληρεστέραν χατανόησιν παραθέτω ἐκ τῆς βασιλικῆς γραφῆς, τῆς 
πεμφὺείσης πρὸς τὸν κλῆρον τῆς Κωνσταντινουπόλεως, τὸ χωρίον. Οἵ ἀρχιερεῖς χκα- 
λοῦνται νὰ προσέλθουν δι’ ὅλής τῆς τρίτης ἑβδομάδος τῆς ἁγίας ταύτής τεσσαρακον- 
Φήµέρου, διὰ τὸ εὐδοκῆσαι τὴν βασιλείαν µου ἵνα προφὺάσῃ τοῦ πατριαρχεῦσαι µέλ- 
λοντος ἡ προχείρισις αὐτὴν τὴν ἁγίαν μεγάλην ἑβδομάδα τῶν σωτηρίω» παθῶν, 
καῦθ᾽ ἣν εἰώθει τὸ δεῖον τοῦ µύρου χρῖσμα διὰ τῶν πατριαρχικῶν τελεσιουργεῖσῦαι 
χειρῶν τε καὶ προσευχῶν . Τὸ νόηµα εἶναι κατ’ ἐμὲ ἀπολύτω- σαφές. 'Ὁ αὐτοκράτωρ 
ἐἔκφράζει τὴν ἐπιθδυμίαν, ὅπως συγχεντρωῦοῦν οἱ ἀρχιερεῖς ἐντὸς τῆς ταχΏείσης προ- 
Ὀεσμίας, ἵνα τελεσθῇ ἐγκαίρως ἡ χειροτονία τοῦ πατριάρχου, ἤτοι πρὸ τῆς Μεγάλης 
Ἑβδομάδος, διὰ νὰ δυνηῦῇ οὗτος νὰ παρασκευᾶάσῃ κατ αὐτὴν τὸ ἅγιον μΏρον. Οὕτω 
μόνον εἶναι νοητὸν τὸ εἰώδει τοῦ κειµένου, διότι, ὥς γνωστόν, εἲς τὴν ἀνατολικὴν ὁρ- 
Ὀόδοξον ἐκχλισίαν ἐπεχράτησεν ἡ συνήθεια νὰ παρασκευάςηται εἲς τὸ (ἰκουμενικὸν 
Πατριαρχεῖον ἀπὸ τῆς Μεγάλης Δευτέρας µέχρι τῆς Μεγάλης Πέμπτης αὐτοπροσώπως 
ὑπὸ τοῦ πατριάρχου τὸ ἅγιον μῖρον ΄, ἑνῷ δὲν εἶναι δυνατὸν νὰ ἀπετέλει συνήδειαν τῆς 
βυζαντινής αὐλῆς, ὅπως ὁ αὐτοκράτωρ χρίηται µόνον κατὰ τὴν Μεγάλην 'Εβδομάδα, 
δεδομένου ὅτι ἦτο ἀδύνατον νὰ προσδιορισθῇῃ ἑκάστοτε ὁ χρόνος τῆς διαδοχῆς. Πᾶς δὲ 
ὃ ἀνερχόμενος εἴτε νοµίµως εἴτε οῦ τὸν θρόνον ἔσπευδε νὰ ἐκπληρώσῃ, ἐφ᾽ ὅσον καὶ 
καθ᾽ ὅσον ἐξηρτᾶτο ἐκ τῆς βουλήσεώς του, πάσας τὰς κατὰ τὸ τυπικὸν τελετουργικὰς 
πράξεις καὶ δὲν ἀνέμενεν, ὥς Φυσικόν, τὴν Μεγάλην 'Εβδομάδα. Πιθανωτέραν δεωρῶ 


|} ΠΕΙΣΕΝΒΕΚΟ, ἨΝεμο Ωμθ]]εηπ σ. 11. 

1) Αὐτόθι σ. ὃ σημ. 2. 

Ὦ} Αὐτόῦι σ. ὃ50. 

4) Βλ. 1. Ῥητττ, Ώμ ροινοὶτ ἆε «οπΦαστεΓ ]ς Φαίπε (μτᾶπιε ἐν Ώσ]οῬ ἆ Οτίοπε τ. ὃ (1899) 
σ. 1 -, τοῦ αὐτοῦ, (Οοιπροφί1οᾳ εἵ οοπδέοταήοπ ἅιι ὢαϊἰπί {μτδπις αὐτόδι σ. 129 - 149 καὶ 
ΒἩ. ΗΒΚΜΑΝ, Οοπῄτπιαίίου ἆθπς 1 Βρ]ίθε οτίοπίαἰα ἐν Πϊσομοππθβίτο ἆς ἀτοῖε οαποπίαμθ τ, 4 (1949) 
σ. 109 -126, ἰδίᾳ σ. 119 ἐπ. 
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τὴν τέλεσιν τῆς ἐκκλησιαστικῆς «στέψεως τοῦ Θεοδώρου τὸ Πάσχα τοῦ 1208. ἑορτὴν' 
ἀνέκαῦεν ἐπιφυλασσομένην διὰ τοιούτου εἴδους τελετάς. Εὔλογον ἄλλως τε ἦτο νὰ μὴ 
Ὀδελήσῃ ὁ Θεόδωρος Α᾽ νὰ συνδυάσῃ πρὸς τὴν ὑλιβερὰν ἑβδομάδα τῶν Παῦῶν γεγο- 
νὸς τόσον εὐφρόσυνον καὶ πανηγυρικόν, οἷον ἦτο ἢἤ στέψις του, ἀλλὰ νὰ ἀφήσῃ νὰ 
παρέλθουν αἱ ἐλάχισται µέχρι τοῦ Πάσχα ἡμέραι, ὅταν τριετία ὅλη εἶχε διαρρεύ- 
σει ἀπὸ τῆς ἀναγορεύσεώς του χωρὶς νὰ τελεσὺῇ καὶ ἤ ἔκκλησιαστικὴ αὐτοῦ στέψις. 

“Ολσαύτως τὸ γνωστὸν «Σελέντιο», γοαφὲν ἐπὶ τῷ ἀναγγωσθῆναι ὡς ἀπὸ τοῦ «ά- 
σκαρήη κυροῦ Θεοδώρου, κρατοῦντος τῶν Εωμαϊκῶν ἀνατολικῶν χωρῶν.. .', ὅπερ 
ἐλέκθη κατὰ τὴν Τεσσαρακοστήν, δὲν πρέπει νὰ θεωρηῦῇ ὥς λόγος ἐκφωνηθεὶς μετὰ 
τὴν στέψιν, ὣς δέχεται ὁ Α. ἨείδεπΏετσ2’ διότι κατὰ παλαιὰν παράδοσιν τὸ: σελέν-- 
τιον ἔἐξεφωνεῖτο εἰς τὴν ἀρχὴν τῆς Τεσσαρακοστῆς ”, ἑνῷ ἡ ὑπὸ τοῦ πατριάρχου στέψις: 
τοῦ Θεοδώρου Α΄ τοποὺετεῖται καὶ παρ αὐτοῦ ἔτι τοῦ ΠΗοίδεπΌειο εἲς τὴν Μεγαλην' 
"Εβδομάδα τοῦ ἔτους 1208, πάντως δὲ οὐχὶ πρὸ ταύτης. Ἔκ τῆς χειρογράφου παραδό- 
σεως τῶν λόγων τοῦ Νικήτα Χωνιάτου δὲν δύνανται νὰ ἀντληθδοῦν ἀσφαληῆ συµπερά- 
σµατα ΄. Εὶς τὰ χειρόγραφα ὅ ἀνωτέρω ὥς σελέντιον χαρακτηριζόµενος λόγος προηγεῖ- 
ται ἀμέσως τοῦ ἐκδοθέντος ἐπὶ τῷ ἀναγνωσθῆναι εἰς τὸν «άσκαριν κὺο Θεύδωρον, 
βασιλεύοντα τῶν ἑῴων Ρωμαϊκῶν πόλεων, ὅτε οἳ «ατῖνοι κατεῖχον τὴν Κωνσταντινού- 
πολιν, ὁ ὃδ᾽ ἐκ Μυοίας ᾿Ιωάννής κατέτρεχε μετὰ Φκνθῶν τὰς δυσικὰς ρωμαϊκὰς ἔπαρ- 
χίας Ἡ, τὸν ὁποῖον ὃ Β. Φιποφποψί2 πειστικῶς χρονολογεῖ εἰς τὸ ἔτος 12065”. Εὶς τὸ 
σελέντιον εἶναι διάχυτος ἢἤ ἐντύπωσις τοῦ σχετικῶς προσφάτου τῆς ἀναδείξεως τοῦ Θεο- 
δώρου Α΄ εἷς τὸν Ὀρόνον. ᾽Αποφεύγεται πάντως οἴοσδήποτε ὑπαινιγμὸς εἰς στέψιν ἓκ- 
κλησιαστικήν, ἓνῷ ἄντιθέτως ἐξαίρεται ἡ ἑἐκλογὴ καὶ ἀναγνῶρισις τοῦ Θεοδώρου, 
Ὀεωρουμένη ὥς ἔργον τῆς Ὠείας προνοίας'. ὍὉῦεν θεωρῶ πιθανώτερον ὅτι τὸ σελέν- 
τιον ἐξεφώνησεν ὃ Οεόδωρος Α΄ οὐχὶ μετὰ τὴν στέψιν ἁλλὰ μετὰ τὴν ἀναγόρευσιν αὐτοῦ. 


᾿Επειδὴῆ δὲ τὰ χρονικὰ περιθώρια διὰ τὸ ἔτος 13206 εἶναι λίαν περιωρισµένα, δεδομένου 


) Παρά Κ. ΣΑ6ΘΑ, Μεσαιωνικἡὴ Βιβλιοθήκη τ. Α΄’, Ὡν Βενετίᾳ 1912 σ. 9ἵ - 101. 

3) ΗΕΙΘΕΝΕΕΚΟ Νευς Οµεἶ]ει σ. 11 - 12 καὶ σ. 12 σημ. 1. 

5} Βασ. Ταξ. {40: "Όσα δεῖ παραφυλάττεω τῇ β’ τῆς πρώτης ἑβδομάδος (5ο. τῶν νηστειῶν) τοῦ 
βασιλέως δημηγοροῦντος ἐπὶ τοῦ σιλεντίου τῆς µανναύρας, Λέων Γραμμ. 9256 -- Θεοδ. Μελ. 199: ὥστε 
μὴ δυνηθῆναι ἐξελθεῖν (5ο. ὁ Λέων α’) ἐν τῇ ἸΜαναύοᾳ τὴν δηµηγορίαν διαλαλῆσαι ἐν τῇ ἀρχῇ τῶν νη- 
στειῶν, Ζωναρᾶς 11 406: ὡς μηδὲ δυγηθῆναι διαλεχθῆναι τῇ συγκλήτῳ περὶ νήστειας τὴν συνήθη διά- 
λεξιν, ἢ καλεῖται σελἑντιον... 

4) Β. Φινοσούν!τ2Ζ ἔνθ᾽ ἀνωτ. σ. 941 - 946. 

δ) Παρά Κ. ΣΑ6Α ἔνΏ᾽ ἀνωτ. σ. 101 - 129. 

ϐ) Ἑ. ΒινοαούνΙτ2, ἔνθ᾽ ἀνωτ. σ. 94 -- 548. 

1} Παρά Κ. ΣΑΘ6Α ἔνῦ᾽ ἀνωτ. σ. 99: δεξιὰ γὰρ Κυρίου ἐπ᾽ ἐμοὶ ποιήσασα δύναμιν καὶ πρὸς 
τόδε τὸ βασίλειον ὕψος ἄρασα..., σ. 10ὔ 1..: ὃ δ᾽ ἐντελῆς µισθαποδότης Θεός... εἷς τὴν βασίλειον ταύτην 
ἀνηρπάκει περιωπήν, δαυΐδειον τὸ χρῖσμα καὶ τὴν ἀρχαιρεσίαν ταυτίζουσαν δωρησάµενος... Πρβλ. ἀνάλυ- 
σιν τοῦ λόγου ὑπὺ Α. ΜΗΛΙΑΡΑΚΗ, Ἱστορία τοῦ Βασιλείου τῆς Νικαίας καὶ τοῦ δεσποτάτου τῆς 
'Ἠπείρου (1204 - 1261), Ἐν ᾿Αθήναις 1898 σ. δἵ - 40. 
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ὅτι ἡ ἀναγόρευσις τοῦ Θεοδώρου εἶναι µεταγενεστέρα τῆς μάχης τοῦ ᾿Αδραμυττίου 
(19 Μαρτίου 1206), ἢ δὲ ἀρχὴ τῆς Τεσσαρακοστῆς τοῦ ἔτους 1206 συμπίπτει πρὸς τὴν 
2]ην Φεβρουαρίου, καθίσταται πλέον πιθανὴ ἡ ἐκφώνησις τοῦ σελεγτίου τούτου τὴν 
Τεσσαρακοστὴν τοῦ ἑπομένου ἔτους καὶ δὴ τὴν ]δην Φεβρουαρίου 1206, καθ᾽ ὅσον 
διετηρεῖτο ἢ παλαιὰ συνήδεια τῆς ἐνάρξεως τῆς Τεσσαρακοστῆς δι’ αὐτοκρατορικοῦ λό- 
γου, ὡς δεικνύει ἤ εἷς τὸ στόμα τοῦ αὐτοκράτορος τιθεμένη Φφράσις περιχαοῶς τηωίνυν 
τὴν }ηστείαν ὑποδεξώμεύῦα '. 

Αί εἰς τὴν ἄνοδον τοῦ Ἰωάννου Γ΄ Βατάτζη ἀφορῶσαι μαρτυρίαι ἀναφέρονται εἲς 
µόνην τὴν στέψιν καὶ τὴν χρῖσιν αὐτοῦ ὑπὸ τοῦ πατριάρχου Μανουὴλ Α΄’, οὐδεμίαν 
παρέχουσαι λεπτομέρειαν περὶ τοῦ τρὀπου, καῦ᾽ ὃν ἐξεπληρώῦη ἡ βούλησις τοῦ Θεο- 
δώρου ᾽, οὐδὲ ἂν ἡ ἀναγόρευσις τοῦ Ἰωάννου προηγήῦη τοῦ ὑανάτου τοῦ πενθε- 
ροῦ του (ἀρχαὶ περίπου 1229)". 

Τὰ προβλήματα διαφωτίζονται περισσότερον ἐκ τῶν. εἷς τὴν ἄνοδον τοῦ ϐΘεο- 
δώρου Ἡ ὁ ἀναφερομένων εἰδήσεων, ἓξ ὧν σπουδαιοτέρα ἡ τοῦ Νικηφόρου Γρη- 
γορᾶ | 5δ: ᾿Επεὶ δὲ κατὰ Ἀλῆρον πατρικὸν τῆς βασιλείας διάδοχος ὅ υἱὸς αὖ- 
τοῦ Θεόδωοος ἔμελλεν εἶναι ὁ «{άσκαρις, παρὰ δὲ τοῦ πατρὸς ἔτι ἑῶντος οὖκ ἀἄνη- 
γόρευτο βασιλεύς, ἀνηγορεύετο ἤδη ὑΔανόντος ἐκείνου κοι»ῇ συνδρομῇ τοῦ τε στρα- 
τοῦ παντὸς καὶ ὁπόσοι τῶν ἐνδόξων ἦσαν καὶ εὐγενῶ». τὸ μὲν γὰρ ὅτι τὴν βασιλείαν 
οὐδενὶ τῶν πάντων ἑτέρῳ πλήν ἢ τῷ υἱῷ παταλιμπάνει» ὃὁ Ἰωάννης ἐβούλετο παντὶ 
που δῆλον, ὅτι τε πατὴρ ἦν πάνυ φιλόπαις καὶ ὅτι οὐδ' ἄλλῳ οὐδενὶ καταλέλοιπε ταύ- 
την. τὸ δὲ ζῶν ἔτι βασιλέα ἀναγορεύειν αὐτόν, ἐν ἀδήλῳ κειµένης ἔτι τῆς τῶν ὕὑπη- 
Χόων ἑκουσίου γνώμης καὶ προαιρέσεως, τοῦτο ὃδ' οὐ πάνυ ἐβούλετο... ἀγηγορεύετο δ᾽ 
ὕστερο» παρ ἑκόντων τῶν ὑπήηκόων ἁπάντων, καδεσδεὶς ἐπ᾽ ἀσπίδας κατὰ τὸ ἓν τού- 
τοις ἐπικχοατοῦν ἕἔῆδος...ῦ. 0) Νικηφόρος {ρηγορᾶς σαφῶς μαρτνυρεῖ ὅτι ὁ Ἰωάννης 


Βατάτζης δὲν εἶχε προβῆ,. ἓν ὅσῳ ἔζη, εἲς τὴν ἀναγόρευσιν τοῦ υἱοῦ του Οεοδώρου. Π 


!) Κ. ΣΑΘΑ ἔνθ᾽ ἀνωτ. σ. 991 πρβλ. σ. 98... 99 κ. 

1) ᾿Αχροπ. Χρον. ὃ -- Ποίημα 32ἱ -- Θεοδ. Σκουτ. 461. Ἐνθύμησις, δημοσιευθεῖσα ὑπὸ ΣΠ. 
ΛΑΜΙΡΟΥ ἐν Νέος Βλληνομν. τ. τ (1910) σ. 194 ἀρ. 27ἳ, μαρτυρεῖ ὅτι ὁ πατριάρχης Ν[ανουἡλ τὸν 
βατάτζη»ν βασιλέα ἔχρισεν. 

3) Τὰ κείµενα παραδίδουν: Σαταλύει τὸν βίον, τήν βασιλείαν αὐτοῦ καταλιπὼν τῷ γαμβρῷ αὐτοῦ 
᾿Ιωάννῃ. ᾿Ακροπ. Χρον. δἱ -- Ποίημα 220, Θεοδ. Σκουτ. 465, Νιχηφ. ΓΡηΩΥ. 1 ὁ4, 

3) Τὸ χωρίον τοῦ Νικηφ. ΓΟΗΥ. 1 ὄ1: ὁμοῦ τε γὰρ αὐτὸς (5ο, ὁ Θεόδωρος Β΄) ἐξ ὠδίνων εἲς 
φῶς προήγετο μητρικῶν χαὶ ὁμοῦ τὰ τῆς αὐτοκρατορίας σκῆπτρα ὅὃ πατὴρ ἄρτι ἐδέδεκτο δὲν δύναται νὰ 
χρησιµμοποιηθῇ πρὸς ἀκριβῆ χρονικὸν προσδιορισµόν. Οὕτω καὶ ᾽Ακροπ. Χρον. 104, Θεοδ. Σκουτ. 506. 

δ) Τὴν ὑπὸ τοῦ ὃ. ΙΑῦΒΕΝΤ, Νοῖες ἆᾳ οἩτοπορταρΗίε ει ἆ᾿ Πβίοίτε Ὀνσαπίπε ἐν ἘσμοῬ 
ἀἁ᾿Οτίεπί τ. ὃθ (19831) σ. 16) --165 (οὕτω καὶ Β'. ὈδΙαΒΕΒ ἐν Ἡ. Ζ. τ. δτ (1951) ο. ὅδθ --ὄδτ) χρονο- 
λόγησιν τοῦ θανάτου τοῦ Βατάτζη τὴν ὃ Νοεμβρίου 1254, δεωρῶ ὀρῦοτέραν τῆς ὑπὸ τοῦ Κ. ΑΜΑΝ- 
ΤΟΥ, ὍὉ βίος Ἰωάννου Ἡατάτση τοῦ ᾿Ελεήμονος ἐν Προσφορᾷ εἰς Στ. Κυριακίδην, Θεσσαλονίκη 
195089 σ. 99 - 5ῦ προταῦδείσης (4 Νοεμβρίου 19564). 

δ) Νικηφ. ΓΡΗΥ. ἶ 56. Οὕτω καὶ ᾿Ακροπ. Χρον. 105, Ποιημ. 255, Θεοδ. Σκουτ. 505. 
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συνήθεια αὕτη ἐπεκράτησεν, ὡς φαίνεται, εἷς τὴν δυναστείαν τῶν Λασκαριδῶν καὶ εὖ- 
, 9 9 , 8 Ν 4 ρ -- νὰ 4” , 9 
Οίσκετο εἷἲς «ἀντίθεσιν πρὸς τῆν μακρὰν παράδοσιν. τῆς βυζαντινῆς αὐλῆς, καίτοι δὲν 
3 4 - . 4 κ [ή ιο 8 4 6 8 
ἔπαυσε: νὰ Ὀεωρῆται καὶ κατὰ τὴν περίοδον ταύτην ἡ διαδοχὴ ὥς κληρονομικὸν ὃδι- 
καίωμα τοῦ πρωτοτόκου. Ἡ ἀναγόρευσις τοῦ Θεοδώρου Β΄ (ἀρχαὶ Νοεμβρίου 1954) 
φέρεται ὑπὸ τῶν ἱστοριογράφῶν ὥς ἔργον τοῦ στρατοῦ ἀφ' ἑνὸς καὶ τῶν ἐνδόξων καὶ 


η ο ς 4λ - δ.σ λ λ λ 
. οἵτινε, ὥς ἀλλαχοῦ ἔδειξα ”, κατὰ σημαντικὸν ποσοστὸν ταυ- 


3 ” 93 9 ς 
εὖγενῶν ἀφ'᾽ ἑτέρου 
τίζονται πρὸς τοὺς συγκλητικούς. Ιδιαίτερον ἐνδιαφέρον παρουσιάζει ὁ τρόπος τῆς 
πραγματοποιήσεώς της, ὅστις συνίστατο εἰς τὴν ἔπ᾽ ἀσπίδος ἀνύψωσιν τοῦ ἄναγορευο- 

2 ἁ 3 Γη 8 , κ Ν / ς/ 
µένου κατὰ τὸ ἐπικρατοῦν ἔθος ᾽. Πλείονες λεπτοµέρειαι δὲν παραδίδονται, π.χ. ὅσον 
ἀφορᾷ τὴν ἰδιότητα τῶν κρατούντων τὴν ἁἀσπίδα, τὴν τυχὸν συμμετοχὴν κληρικῶν κλπ., 
ἄνάλογοι πρὸς τὰς εἷς τὸν ἑπόμενον αἰῶνα ἀναφερομένας '. 

Ἠϊς τὰ μνημονεύοντα τὴν ἄνοδον τοῦ Θεοδώοου Ἑ χείµενα ἅἄποδίδεται, τόσον 
διὰ τῆς φραστικῆς των διατυπώσεως, ὅσον καὶ ἐν τοῦ κατ οὔὐσίαν περιεχοµένου των, 
3 , / 5 4 ” η 4 - δὰ , ο ρ ε , 
ἰδιαιτέρα σημασία εἷς τὴν στέψιν καὶ τὴν χρῖσιν τοῦ νέου ἠγεμόνος. ὍὉ Θεόδωρος, 
9 / ν 9 , 4 ε. 2 / 9 κ. 6 9 ΄ σ 
ἐπειγόμενος νὰ ἐκστράἀιεύσῃ κατὰ τῶν Βουλγάρων, «κινηδέντων εὐθὺς ὥς ἐγνώσδη ὁ 
Ὀάνατος τοῦ πατρός του, ἐπεδίωξε πάσῃ ὑυσίᾳ νὰ στεφῦῇ ὑπὸ τοῦ πατριάρχου πρὶν 
ἀναλάβ]ῃ τὴν ἐκστρατείαν' ἐπειδὴ δὲ ὁ πατριάρχης Μανουὴλ Β΄ εἶχεν ἀποθάνει ὃλί- 
γας ἡμέρας πρὸ τοῦ αὐτοκράτορος Ιωάννου ΙΓ’, ὃ νέος αὐτοκράτωρ εὐθὺς ἅμα τῇ 
ἀναγορεύσει του ἔσπευσεν εἷς τὴν πλήρωσιν τοῦ χηρεύοντος πατριαρχικοῦ Ὀρόνου διὰ 
τοῦ μοναχοῦ ᾿Αρσενίου Αὐτωρειανοῦ, χειροτονηθέντος ἀλληλοδιαδόχως καὶ ἑντὸς βρα- 
χυτάτου ἀπὸ τῆς ἐκλογῆς του διαστήματος εἷς διάκονον, πρεσβύτερον καὶ ἐπίσκοπον ὃ. 
3/ - « ἡ 4 - Ἅ ͵ Δ ι ο 3 Ἅ 
Ανευ χρονοτριβῆς ὅὁ βασιλεὺς παρὰ τοῦ πατριάρχου Χχρισὺθεὶς καὶ τὸ στέφος ἀναδησά- 
µενος, πρὸς. ἐκστρατείαν παρεσκευάδετο". 

Καίΐτοι δὲν προτίθεμαι νὰ ἐπεχτείνω τὴν ἔρευναν εἲς τὴν ἑξέτασιν τῶν συνῦηκῶν, 
αἴτινες ἴσχυον εἲς τὸ δεσποτάτον τῆς ᾿Ηπείρου ἀναφορικῶς πρὸς τὴν ἀνάδειξιν αὖτο- 
κράτορος,. ἐπιβάλλεται ἓν τούτοις ὅπως τύχουν ἰδιαιτέρας προσοχῆς αἱ εἰδήσεις, αἵ µαρ- 
τυροῦσαι τὴν πρόσχτησιν τοῦ αὐτοκρατορικοῦ τίτλου ὑπὸ τοῦ Θεοδώρου Α΄ ᾽Αγγέλου 


Κομνηνοῦ. Οὗτος, δεσπότης Ἠπείρου ἀπὸ τοῦ ἔτους 1915/1916, ἀφ᾿ οὗ κατέλαβε λή- 


!) Νικηφ. Γρηγ. 1 ὔδ,. 

3} ΑΙΚ. ΧΡΙΣΤΟΦΙΛΟΠΟΣΛΟΥ, Ἡ σύγκλητος σ. 25 --25. 

) Νικηφ. ΓρηΥ. 1 ὅδ., Ακροπ. Χρον. 106..-- Θεοδ. Σκουτ. ὅ0θι,: καθεσθεὶς ἐπ ἁσπί- 
δος, ὡς ἔθδος, 

3) Ἑλ. κατωτέρω. | 

ϐ)} ἸΑχροπ. Ποίημα 3200. Καῦθ᾽ ὅμοιον τρόπον ἐχτίθενται τά γεγονότα ὑπὸ τοῦ ἰδίου Χρον. 
106 καὶ τοῦ Θεοδώρου Σκουταριώτου 609 ο4.οτ, ὅ19 νο -δἱ1.. Πρβλ. Παχυμ. 1 116, Νικηφ. ΓΡΗΥ. 
1 ὅδ. Ἰδιαιτέρως χαρακτηριστικἡ εἶναι παράγραφος ἐκ τῆς αὐτοβιογραφίας τοῦ ἀντιπάλου διἀ τὴν πα- 
τριαρχίαν Νικηφόρου Βλεμμύδου: ἐπείγει τοιγαροῦν τὴν χειροτονίαν καὶ μάλιστα διὰ τὴν τοῦ τῆς βα- 
σιλείας χρίσµατος τελεσιουργίαν ὃ τῆς βασιλείας διάδοχος... ἔκδ. Α. ΗΕΙΡΕΝΒΕΕΕ, Ἀποερποι Β/ετπιγ- 
ας Οαττίοπ]απα νἰίας εξ οβιπιίπᾶ, ]άρθίαε 1896 σ. 41. 

ϐ) Νικηφ. ΓρηΥ. Ι 58’ πρβλ. ᾿Ακροπ. Ποίηµα 265. 
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γοντος τοῦ 1224 τὴν Θεσσαλονίκην, ἔκρινεν ἑαυτὸν ἁἀρχούντως ἰσχυρόν, διὰ νὰ ἐπι- 


διώξῃ τὴν ὑπὸ τὴν ἡγεσίαν του ἀνασύστασιν τῆς αὐτοκρατορίας καὶ συνεπῶς νὰ ἔχη 
Μη ηΥ 


λ 


ἀξίωσιν ἐπὶ τοῦ τίτλου τοῦ αὔτοκχράτορος. Πρὸς τοῦτο ἀνηγορεύῦη καὶ ἁἀκολούθως 
9 , ε }ν ”. 3 / η Ν ο 3 ο ρ 
ἑστέφθη ὑπὸ τοῦ ἀρχιεπισκόπου Βουλγαρίας καὶ πρώτης Ιουστινιανῆς Δημητρίου Χω- 
ματιανοῦ παρὰ τὰς διαμαρτυρίας τοῦ οἰκουμενικοῦ πατριάρχου. ἛἜκ τῆς μακρᾶς ἅπαν- 
ρ 3 , 9 / ι ν λ , 9 , 2 
τήσεως τοῦ ἀρχιεπισκόπου ᾿Αχρίδος ' πρὸς τὸν πατριάρχην Γερμανὸν Β΄ συνάγονται 
ἑνδιαφέροντα συμπεράσματα τοῦτο μὲν ὥς πρὸς τὴν ἀναγόρευσιν, ἣν ὅ Χωματιανὸς 
- - ΄ 9 - Λ 8 8 Δ μή 3 κ Ἶ ΄ [. - 
ἀποκαλεῖ πρόβλησιν ᾽, τοῦτο δὲ ὥς πρὸς τὴν στέψιν, μεὈ ἧς συνάπτεται ἤ Χχρῖσις. 
Σύγκλητος καὶ ἀνώτερος κλῆρος φέρονται ἰσότιμοι κατὰ τὴν ἀναγόρευσιν τοῦ Θεο- 
δώρου ᾿Αγγέλου Κομνηνοῦ εἷς αὐτοκράτορα, τόσον προκειµένου νὰ ληφὺῃῇ ἡ ἀπόφα- 
σις, ὅσον καὶ κατὰ τὴν πραγµάτωσιν ταύτης παραλλήλως μνημονεύεται ἣ συμμετοχὴ 
καὶ τοῦ στρατιωτικοῦ παράγοντος κατὰ τὴν λῆψιν τῆς ἀποφάσεως, ὥς ἐμφαίνεται ἓκ 
τῶν ἀκολούθων σημείων τῆς ἐπιστολῆς: «Σκέψις γέγονε κοινῇ τῶν ἓν τῇ «4ύσει πε- 
ιά ΄ 3 νά -” ΄ -. 4 -- 8 - 
ριληφθέντων (γρ. περιλειφθέντων) ἀπό τε τῆς συγκλήτου βουλῆς καὶ τῆς ἱεραρχικῆς 
τάξεως, ναὶ δὲ καὶ σύμπαντος τοῦ στρατιωτικοῦ, μυριοπληθοῦς Όὄντος, τῇ χάριτι 
τοῦ δεοῦ προβληθῆναι εἰς βασιλέα τὸν ἀναγεγραμμένον ἀούκαν κυρὸν Θεόδωρον ἅμα 


δὲ καὶ χρισθῆναι διὰ τὰ παραστάντα ἐνταυθοῖ περιστατικἁ Ἱ' προσέτι καὶ οὖκ ἂν εἴπη 


1) “Ἡ ἐπιστολὴ αὕτη τοῦ Χωματιανοῦ ἐχρονολογεῖτο εἰς τὸ ἔτος 1225, διότι µέχρι πρό τινος 
ἐγίνετο δεκτὸν ὅτι ἡ ἀνάκτησις τῆς Θεσσαλονίκης ὑπὸ τοῦ δεσπότου ᾿Ἠπείρου συνέπιπτεν εἰς τὸ ἔτος 
τοῦτο, συμφώνως δὲ πρὸς τὴν μαρτυρίαν τοῦ ᾿Ακροπολίτου Χρον. -2ῦ ἡ εἰς αὐτοκράτορα ἀναγόρευ- 
σις τοῦ νικητοῦ Θεοδώρου Αγγέλου ζομνηνοῦ καὶ ἡ σεέψις του ὑπὸ τοῦ Δημητρίου Χωματιανοῦ 
ἐπηκολούῦθησε τὴν ἅλωῶσιν τῆς Θεσσαλονίκης. ᾽Αλλ’ εἰς πρόσφατον µελέτην του ὁ ὁ. ΠΗΟΝᾷΝΟΝ, 1.8 
τορτῖθα ἂςᾳ Βα]οπῖαιε ρατ 195 Οτεσς επ 1224 ἐν Αοιες ἅιπ Υ[6 ζοπστὸς ἱπίειπαοπαὶ ἆέειάες Ὁγ- 
ΖαπίΐπεἙ τ. 1, ῥατῖς 1900 σ. 141 - 146 ἔδειξε πειστικῶς ἐπὶ τῇ βάσει δυτικῶν πηγῶν ὅτι ᾗ ἀνάκτη- 
σις τῆς Θεσσαλονίκης ὑπὸ τῶν Βυςσαντινῶν πρέπει νὰ τοποῦετη δῇ εἰς τὸ τελευταῖον τρίµηνον τοῦ 19344, 
'Ο Β. Φικοά ον τΖ7, αἱ Ετοῦσταπς ΤΠποβδα]οπίκὸς πι Πετυςι 1294 ἐν Ὀ. 7.τ. ο (1909) σ. ὃδ δεωρεῖ 
μάλιστα πιθανώτερον τὸν Δεκέμβριον τοῦ ἔτους 1224. Συνεπῶς καὶ ἢ χρονολόγησις τῆς ἐπιστολῆς πρέ- 
πει νὰ μετατεῦῇ εἰς τὰ τέλη τοῦ 1254, μᾶλλον δὲ εἰς τοὺς πρώτους μῆνας τοῦ 12296, δεδυµένου ὅτι 
δὰ παρῆλθε Χρονικόν τι διάστηµα, ἕως οὗ διευθετηῦοῦν τὰ τῆς στέψεως, γνωσῦῇ τὸ γεγονὸς εἷς 
τὴν Κωνσταντινούπολιν, ἐπιστείλῃ ὃ πατριάρχης καὶ ἀνταπαντήσῃ ὃ Χωματιανός. 

1) Μὲ τὰ σχόλια τοῦ Μ. ΏΕΝΡΙΑς, Εειάςς οι ἶς φοινοθγπεπιοπί οί "αἀπηπίθέταίοα ὰ Ἑγ- 
28π6ε ἐν θίμάϊ Ρϊζαπαπὶ τ. ὃ (19599) σ. 190 ἐπ. ἐπὶ τῆς ἀνωτέρω ἐπιστολῆς τοῦ Χωματιανοῦ δὲν 
εἶμαι ἐν πᾶσι σύμφωνος, τοσούτῳ μᾶλλον, ὅσῳ δὲν γίνεται ἓν αὐτοῖς σαφἠὴς διάχρισις μεταξὺ ἆνα- 
γορεύσεως καὶ στέψεως. Πρὸς τούτοις ὃ συγγραφεὺς ἐπανειλημμένως χρησιμοποιεῖ τὸν ὅρον συγ- 
κλητικὴ πρόβλησις, ἐνῷ εἰς τὸ κείµενον τοῦ Χωματιανοῦ δὲν ἀπαντᾷ οὗτος καὶ µόνον περὶ ῥα- 
σιλικῆς προβλήσεως (στ. 4950 καὶ στ. 458: προβληθῆναι εἲς βασιλέα) γίνεται λόγος. 'Ἡ µνεία τῆς πα- 
ρουσίας καὶ συμμετοχῆς τῆς συγκλήτου δὲν δύναται νὰ χαρακτηρισὺῇῃ ὡς συγχλητικὴ πρόβλησις, 
διότι εἰς τὴν βυζαντινὴν ὁρολογίαν εἶναι καδωρισμένον τὸ περιεχόµενον τοῦ ὅρου πρόβλησις καὶ ἡ 
τυχὸν χρῆσις τῆς ἀνωτέρω ἐκφράσεως δὰ ἐδήλου τὴν ἀνάδειξίν τινος εἷς συγκλητικόν. 

δ) Δημητρίου Χωματιανοῦ ἐπιστολὴ Πρὸς τὸν χειροτονηθέντα ἐν τῇ Νικαίᾳ πατριάρχην Κωνσταγ- 
τινουπόλεως κυρὸν {Γερμανὸν παρὰ ο. Β. ΒΙΤΕΑ. Απα]εοία βᾶοτα οἵ οἰαβδεδίοα ωρ]ο]]εἑρίο ῥο]εδπεπςί 
Ραταία, [τόμ. ΥΠ], Ρατϊθὴς - Ἐοπιαε 1891 στ. 488 --489. 'Ὑπὸ τοῦ Χωματιανοῦ ἀναπτύσσονται διεξο- 
δικῶς καὶ οἱ πολιτικοὶ λόγοι, οἵτινες ἐπέβαλλον τὴν ἀνακήρυξιν τοῦ δεσπότου Θεοδώρου εἰς αὐὖτο- 
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τι, ὣς τῆς συγκλήτου βουλῆς καὶ τῶν ἀοχιερέων συιπνευσάντων γέγονεν αὐτόδι, ὃ 
έγονεν ' μετὰ «γὰρ τὴν ἅλωσιν «τῆς µεγαλοπόλεως, ὅσοι τῆς συγκλήτου βουλῆς ζῶντες 
ἐναπελήφθησαν (Υο. ἐναπελείφύησαν), οἳ μὲν πρὸς τὴν ᾿Ανατολή», οἳ δὲ πρὸς τὴν 4ύ- 
σιν ἐμάκρυναν φυγαδεύοντες καὶ οὕτως οὐδ' ἐνταῦθα βασιλικἡὴ πρόβλησις συγκλήτου 
βουλῆς ἡμοίρησε καὶ ἀρχιερατικῆς συµπνοίας καὶ συνδρομῆς καὶ οἶμαι ὡς, εἰ μὴ τὸ 
πλέον, ἀλλά γε τὸ ἥμισυ τῆς ὑπιὸ τὸν Κωνσταντινουπόλεως Ὀρόνον ἐπαρχίας ἓν τῇ 4ύ- 
σει τυγγάνον» ἐστιν '. Ἔκ τῶν χωρίων τούτων καθίσταται ἔκδηλος ἢ πρωταρχικὴ ση- 
µασία συγκλήτου καὶ κλήρου κατὰ τὴν πρόβλησιν, πρὸ πάντων ὅμως ἣ νομικὴ ἀναγ- 
καιότης τῆς συμμετοχῆς των διὰ τὸ ἔγκυρον τῆς ἀναγορεύσεως' διότι δὲν ἔχει ἄλλως 
νόηµα ἢἡ ἀνάπτυξις τοῦ Χωματιανοῦ, προσπαῦοῦντος νὰ ἀποδείξῃ τὴν παρουσίαν ση- 
μαντικοῦ ἀριθμοῦ μελῶν τῆς συγκλήτου εἲς τὴν Δύσιν, ὣς καὶ πολυαρίθμων ἀνωτέρων 
κληρικῶν ἓκ τῶν ὑπαγομένων εἲς τὸ πατριαρχεῖον Κωνσταντινουπόλεως εἲς τρόπον, 
ὥστε ἣ ἓν τῇ Δύσει ἀναγόρευσις τοῦ Θεοδώρου Α΄ Αγγέλου Κομνηνοῦ νὰ στηρί- 
ζηται εἰς τοὺς αὐτοὺς παράγοντας καὶ νὰ τελῆται κατὰ τοὺς αὐτοὺς τελετονργικοὺς τύ- 
πους, ὣς καὶ ἡ ἓν τῃ ᾿Ανατολῇ τῶν Λασκαριδῶν. Τῆς διαρκῶς αὐξανομένης ἐπιρροῆς 
τοῦ κλήρου κατὰ τὴν ἄνοδον αὐτοκράτορος ἁδιάσειστον τεκμήριον ἀποτελεῖ ἡ συνοδικὴ 
πρᾶξις, ἢ γενοµένη ὑπὸ τῶν ἓν ταῖς δνυτικαῖς ἐπαρχίαις ἐπισκόπων ἐπὶ τῇ ἀναγορεύ- 
σει εἷς αὐτοκράτορα τοῦ δεσπότου Θεοδώρου ᾿Ἠπείρου, ἐξ ἧς σημειῶ τὴν ἀχόλουθον 
περικοπήν: τοῦτο τὸ ἀποστολικὸν οἰκειούμενοι καὶ ἡμεῖς οἳ κατὰ μοῖραν ταύτην τὴν 
δυτικἠν ἐπίσκοποι πάντες, ὅσοι θρόνων ὑιψμηλοτέρων γαὶ ταπεινοτέρων ὑπάρχομεν πρόε- 
δροι, ὅπερ ἐπιστεύσαμεν εἰς δικαιοσύγην καρδίας, τὴν ἀναγόρευσιν δήλαδη καὶ στεµµα- 
τοφορία» καὶ χοῖσιν τοῦ κραταιοῦ καὶ ἁγίου ἡμῶν αὐδέντου καὶ βασιλέως τοῦ 4ούκα, 
τοῦτο καὶ στόµατι ὅμιολογοῦμεν καὶ χειρὶ γοάφοιιεν ”. 

ως ἴσου ἐνδιαφέροντα καὶ διαφωτιστικἀ διὰ τὰ συναφῆ πρὸς τὴν πατριαρχικὴν 
συμβολὴν κατὰ τὴν στέψιν προβλήματα εἶναι ὅσα ἐπιστέλλουν οἱ δύο ἀρχιερεῖς, ἐξ ὧν 
ὁ πατριάρχης ᾖωνσταντινουπόλεως διεκδικεῖ ὑπὲρ τοῦ θρόνου του καὶ µόνου τὸ δι- 
καίώμα τοῦ χρίειν καὶ στέφειν νέον ἡγεμόνα. Ἑϊΐς τὰς μομφὰς καὶ τοὺς ψόγους τού- 


3 ΡΕ] ιά 


ο 9 ͵ Ν ογ-.» σ . 5 5 
του), ὁ Χωματιανὸς προβάλλει τὰ ἑξῆς Επιχειρήματα. "Ότι ἔνήογησε κατ οἴκονο- 


σ------ττο τι ------- 


κράτορα. Διά τὰς ἐχχλησιαστικὰς σχέσεις μεταξὺ τοῦ δεσποτάτου τῆς ᾿Ἠπείρου καὶ τοῦ βασιλείου 
τῆς Νικαίας κατὰ τὴν ἐποχὴν ταύτην βλ. προσφάτως Ὦ. Μ. ΝΙ60Ι,, Εεσἰεδιαδεσαἰ τε]αΠοης Ὀδείμθοῃ 
πε Ώεδροίαίε οἳ Ἠρίτας απἀ ἴπε Κἰπρᾶοπι οἳ Νίσβεα ἵπ {πε Υεατ8 1916 {ο 1250 ἐν Βγζαπίίοα 
τ. 99 (1909) σ. 90ἵ - 326. 

1) Αὐτόδι στ. 490. Συνδυαζοµένη πρὸς τὰ ἀνωτέρω, καθίσταται, νομίζω, χατανοητὴ πληραφο- 
ρία ἐκ τῆς αὐτοβιογραφίας τοῦ Βλεμμύδου, μαρτυροῦσα συγκέντρωσιν ὑπερτεσσαράκοντα ἀρχιερέων 
διὰ τὸν τῆς βασιλείας ἐγκαινισμὸν ἔχδ. Δ. ἨΒΙδΕΝΒΕΒΕ ἔνθ᾽ ἀνωτ. σ. 4. 

3) "Εκδ. Υ. ΨΑΡΠΗΕΝΥΑΚΙΟ, Ερϊτοιϊσα θ8εοι]Ι ΧΙΙ ἐν Βυζαντινὰ Χρονικὰ τ. ὃ (1896) σ. 285] 
πρβλ. σ. 296: καὶ τοῦτον µόνον βασιλέα ὁμολογοῦμεν καὶ τοῦτον στέφοµεν καὶ τοῦτον χρίοµεν. 

3} Παρὰ Ῥιτβα ἔνθ᾽ άνωτ. στ. 484: εἰπὲ γὰρ ἱερώτατε ἄνερ ἐν ποίων σοι πατέρων ὁ τῆς 
στεφοδοσίας κλῆρος εἰάθη ; τίσι τῶν τῆς Βουλγαρίας ἀρχιεπισξόπων βασιλεῖς Αὐσόνων ἐστεφηφόρησαν 


, / 2 - 2 ρω - ” 3 1 1 - 3 4 
πώποτε; πότε ἀρχιποίμην τῶν ᾿ Αχριδῶν πατριαρχῶσα»ν προέτεινε δεξιὰν χαὶ κεφαλήν βασιλειῶσαν ἐσέ- 
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µίαν', ὅτι ἔπραξεν αὐτὸ τοῦτο, ὅπερ ἐγένετο καὶ ἓν τῇ ᾿Ανατολῇ, διότι δὲν βλέπει πῶς 
ὁ τὴν μητρόπολιν Νικαίας ποιµαίνων δικαιοῦται νὰ φέρῃ τὸν τίτλον τοῦ οἰκουμενικοῦ 

0 2 Δ ά ο Ν 4 ς 3 9 ει. ά [ , ” ρω 
πατριάρχου ” καὶ τέλος ὅτι κατὰ τὴν ὑπ αὐτοῦ διδοµένην ἑρμηνείαν τῆς νεαρᾶς 11 
τοῦ Ιουστινιανοῦ (ἔτ. ὅδῦ) ἓκ τῶν προνομίων τῶν ὑπὸ τοῦ αὐτοκράτορος ἐχείνου ἄπο- 

΄ ο] « 9 8 , 9 νὰ κά σ] 
νεμηθέντων εἰς τὴν ἀρχιεπισκοπὴν Βουλγαρίας --- Ιουστινιανῆς, ἧς προΐσταται, κέχτηται 
τὸ δικαίωµα τοῦ χρίειν βασιλέα". Ἡ περὶ τὴν ἀἁνάδειξιν τοῦ Θεοδώρου Α΄ δεσπότου 
τῆς ᾿Ἠπείρου εἷς αὐτυκράτορα ἔρις διεξάγεται μεταξὺ ἐξεχόντων λειτουργῶν τῆς ἔκκλη- 
σίας καὶ περιστρέφεται ἰδίως εἷς τὸ ποόβληµα, τὶς δικαιοῦται νὰ τελῇ τὴν χρῖσιν ἤγε- 
μόνος, ἥτις ὣς ἐκ τοῦ λειτουργικοῦ αὐτῆς χαρακτῆοος ἀνῆκεν εἲς τὴν ἀποκλειστικὴν ἄρ- 
µοδιότητα τῶν κληοικῶν. Βὶς τοὺς ἐκκλησιαστικοὺς τούτους κύχλους ἀνῆκε καὶ ὅ µη- 
τροπολίτης Θεσσαλονίκης Κωνσταντῖνος, ὅστις κατὰ τὸν Γεώργιον ᾿Ακροπολίτην " ἐπέ- 

/ ο - ε] - 3 ο ϱ/ 4 , 9 ’ 
µεινε στερρότατα..., τῶν κανονικῶν ἐδῶν ἀντεχόμενος, ὅπως μὴ περιβληῦῇ τὰ σύμβολα 
τῆς βασιλείας ὁ δεσπότης Θεόδωρος καὶ ὑπεβλήθη διὰ τὴν στάσιν του πολλαῖς κα- 
χουχίαις καὶ ἑξορίαις. 

᾿Επανέρχομαι εἰς τὴν περιοχὴν τοῦ βασιλείου τῆς Νικαίας. Ὅτε κατ Αὔγουστον 
1958 ἀπέθανε προώρως ὁ Θεόδωρος Β’, ὃ υἷός τούτου Ἰωάννης Δ’ ἦτο μόλις ὀχταετής. 
Ρητὴν µνείαν τῆς ἄναγορεύσεώς του παρέχει τὸ Ἀρονικὸν Οοτίαπον 5, ἔμμεσον δὲ καὶ ὁ 
Γεώργιος Π]αχυμέρης διὰ τῆς πληροφορίας ὅτι ἐστάλησαν ἄἀνὰ τὴν βυξαντινὴν ἐπικράτειαν 
προστάγµατα, περιέχοντα δήλωσιν τοῦ Φανάτου τοῦ βασιλέως, ἅμα δὲ καὶ τῆς τοῦ νέου 
βασιλέως ἀναρρήσεως καὶ τοῦ εἰς ἐκεῖνον προστίδεσδαι χάριν συνδήκαις ὅρχων κατὰ 
τὸ σύνήηδες ὃ. Ἡ περίπτωσις τοῦ Ἰωάννου Δ΄’, ὅστις  ὣς Βὰ ἴδωμεν κατωτέρω, δὲν 
ἔτυχεν ἐχκλησιαστικῆς στέψεως, ἀποδεικνύει ἅπαξ ἔτι ὅτι ἐννόμους συνεπείας διὰ τὴν 
ἄσχησιν τῆς αὐτοκφατορικῆς ἐξουσίας ἔτιχτε μόνη ἢ ἀναγόρευσις. Οὗτος κατὰ Ἀεπτέμ- 
βριον 15205 ὑπογράφει ὥς πιστὸς βασιλεὺς καὶ αὐτοκράτωορ Βωµαίων ἔγγραφον ὑπὲρ 
τῆς μονῆς Λέμβου Ἰ. 
µνωσε;.... τῷ ὄντι γὰρ τὸ διὰ σοῦ καινοτομηδὲν χρῖσμα βασιλικὸν οὐκ ἔλαιον ἡμῖν ἐστιν ἀγαλλιάσεως 
ἆλλ᾽ ὁποῖον τὸ ἐξ ἀγριελαίου δύσχρήστον καὶ δυσπρόσιτον... 

1) Ῥιιτα ἔνῦ᾽ ἀνωτ. σι. 459. 1) Αὐτόδι στ. 489 -- 490. 

ὁ) Αὐτόδι στ. 494 καὶ 496. Πρβλ. τὸ κείµενον τοῦ Γεωργίου ᾿Ακροπολίτου 94 καὶ 9229: 
ὡς ἔφασκεν (5ο, ὁ Χωματιανὸς) αὐτόνομος ὤν καὶ μηδενὶ εὐθύνας ὀφείλων δοῦναι καὶ διὰ ταῦτα ἐἔξου- 
σίαν ἔχειν βασιλέας χρίειν οὓς τε ἂν καὶ ὅπου καὶ ὅτε βούλοιτο. Τὴν ἄποψιν τοῦ Χωματιανοῦ δὲν συµ- 
µερίζεται ὁ Νικηφόρος Γρηγορᾶς 1 27. 

4) "Αχροπ. Χρον. 58 - 54, Ποίημα 252 πρβλ. Θεοδ. Σκουτ. 468. 

δ) Χρονικὸν Οοτίαπον σ. 281: μηνὶ αὐγούστῳ ἰνδικτ. πρώτης τοῦ αὐτοῦ ἔτους ἀνηγορεύδη 
βασιλεὺς ὃ υἱὸς αὐτοῦ κύριος ᾿Ιωάννης δούκας ὃ λάσκαρης, ὤν ἐτῶν οὕπω νω ([-- 9). 

5) Παχυμ. Ι ὅδ - 54, 

Ἰ} Α.Ὀ. τ. ΙΥ σ. 22 - 26. Τὸ ἔγγραφον τοῦτο, θεωρούμενον µέχρι πρό τινος ὡς ἀνῆκον εἷς 
τὸν Ἰωάννην Γ΄ Βατάτζην ἐχρονολογήδη ὀρδῶς ὑπὸ τοῦ Ἡ. Ὦδμαβε, (Πμτοπο]ορίδοπος παπά Ῥτο- 
εορορταρἡίδοµες Ζατ Ὀνζαππῖδοπεπ Οεβομῖοδίε ἆςς 18. ]αμτπυπάετίς ἐν Β. Ζ. τ. 91 (1921) σ. 2999- 
901. Εἰς τὸν αὐτὸν αὐτοκράτορα ἀποδίδει ἐπὶ τῇ βάσει ἐσωτερικῶν κριτηρίων καὶ τὰ ἐν Α.Ο. τ. ὉΙ 
σ. 195-196, 1960-19 δηµοσιευόµενα ἔγίραφα ὁ Ε. ὮἘδ1ΙοΒΕΒ, Ὀἱε Καἰθδετυτκιαπάειπ ἆες ]ομθ8ηπες 
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Τὰ ἐπακολουθήσαντα τὸν θάνατον τοῦ Θεοδώρου Β΄ δραματικὰ γεγονότα παρου- 
σιάζουν ἰδιαίτερον ἐνδιαφέρον χαὶ ἀπὸ πολιτικῆς σχοπιᾶς ἐξεταζόμενα, πρὸ πάντων ὅμως 
διότι διευκοινίζουν ἓν πολλοῖς τὴν πολιτειακὴν θέσιν καὶ τὴν συμβολὴν τῶν καθ’ ἕχαστον 
παραγόντων κατὰ τὴν ὑστέραν ταύτην περίοδον καὶ διὰ τοῦτο δὰ μοὶ συγχωρηὺῇ 
διεξοδικωτέρα ἀνάπτυξίς των. Αντίπαλοι τοῦ πρωτοβεστιαρίου Γεωργίου Μουζάλωνος, 
ἐπιτρόπου τοῦ νεαροῦ αὐτοκράτορος, ἦσαν οἵ ἀνήκοντες εἷς τὰς παλαιὰς βυζαντινὰς οἳ- 
κογενείας εὐγενῶν καὶ δὴ τοῦ στρατιωτικοῦ κλάδου, δυσηρεστηµένοι ἐκ τῆς πολιτικῆς 
τοῦ Θεοδώρου Β΄, ὅστις εἶχε χρησιμοποιήσει εἲς ἀνώτατα κρατικὰ λειτουργήµατα Ἡο- 
1ΠἱΠ65 ΠΟΥΟΡ. Οὗτοι ὠργάνωσαν ἓν Ν[αγνησίαᾳ τὴν. σφαγὴν τῶν Μουζαλώνων ἑννέα 
μόλις ἡμέρας μετὰ τὸν Οάνατον τοῦ Θεοδώρου Β΄, μολονότι ὃ πολιτικῶς συνετὸς καὶ 
ὀξυδερκὴς πρωτοβεστιάριος δὲν παρέλιπε νὰ συγκαλέοῃ ὅσον ἦν τὸ τῆς γερουσίας καὶ 
ὅσον τοῦ βασιλείου γένους, ὅσον τε τῶν ἀρχόντων καὶ ὅσον τῆς στρατιωτικῆς τάξεως, 
παρόντων ἐκεῖσε καὶ τῶν τοῦ προπάππου τοῦ βασιλέως «Ιάσκαρι αὐταδέλφων... καὶ 
παντὸς ἄλλου µμεγιστᾶνος συμπληροῦντος τὸν σύλλογον καὶ νὰ Ὀέσῃ εἰς τὴν διάθεσίν 
των τὴν παραίτησίν του ἀπὸ τῆς περαιτέρω ἀσκήσεως τῶν ὑπὸ τοῦ ἀπονανόντος αὖ- 
τοχράτορος ἀνατεθδέντων εἷς αὐτὸν καθηκόντων |. 

Τὸ προέχον ζήτημα ἠτο ὁ διορισμὸς νέου ἐπιτρόπου τοῦ ἀνηλίκου αὐτοκράτορος, 
περὶ οὗ οἱ ἐν τέλει ἀπεφάνῦησαν, καθ ἃ ἀφηγεῖται ὁ Παχυμέρης, ὡς οὖκ ἀσφαλὲς 
δίχα τῆς ἐκκλησίας καὶ τοῦ ταύτης προεστῶτος (᾿ Αρσένιος δ οὗτος ἦν) καδιστᾶν τὰ 
τοιαῦτα”. Ὁ ἐχδρικῶς πρὸς τοὺς Λασκαρίδας διακείµενος ᾿Ακροπολίτης διὰ νὰ παρου- 
σιάσῃ τὴν ἐκλογὴν τοῦ Μιχαὴλ Η΄ Παλαιολόγου ὡς ἀνταποχρινομένην εἷς τὸ κοινὸν 
αἴσθημα καὶ περιβεβλημένην τὴν µεγαλυτέραν δυνατὴν νομιμότητα, ἰσχυρίζεται ὅτι αὕτη 
ἦτο ἀποτέλεσιια ἀποφάσεως τοῦ στρατοῦ (οὕτω ποέπει, νοιίζω, νὰ ἑρμηνευθδῇ ἐνταῦθα 
ἡ λέ 
ἐξεδηλώθησαν ὑπὲρ τοῦ Παλαιολόγου τόσον οἵ Γωμαῖοι, ὅσον καὶ τὸ λατιγικὸν φῦλον, ἔτι 


ἒις λαός, ὃν μάλιστα διακρίνει ὁ ἵστορικὸς κατὰ γένη καὶ κατα τάξεις) ὃ. 'Ὁμοφώνως 
δὲ καὶ τὸ Σχκυῦικὸν γένος . Εκ τῆς ἀφηγήσεως ὅμως τοῦ ἀμερολήπτου Παχυμέρη καὶ τοῦ 
ἐξ ἴσου καλῶς πληροφορηµένου Νικηφόρου Γ ρηγορᾶ προβάλλει καθ’ ὅλας τὰς δραματικὰς 
φάσεις τῆς ἐξελίξεως τῶν γεγονότων ἡ εἰς τὸ ἠδικὸν χΌῶρος καὶ τὴν γνώµην τοῦ ἀνωτάτου 
9 -- 6 ή 3 ή ” 9 ’ 9 4 ν΄ 3 χ - 9 

ἐκκλησιαστικοῦ ἡγέτου ἀποδιδομένη σημασία καὶ ἡ µεγάλη ἐπιρροὴ καὶ ἰσχὺς τῆς ἔχχλη- 
σίας ἐν γένει. Οἵ πρῶτοι λόγοι, οὓς ἀπηύῦθυνεν ὃ Μιχαἡλ πρὸς τὸν ἐκ Νικαίας εἲς Μαγνη- 
σίαν ἀφιχθέντα σύν τε τοῖς ἐκκρίτοις τοῦ κλήρου καὶ τοῖς ἀρχιερεῦσι. πατριάρχην ᾿Αρσέ- 


νιον, ἦσαν νὰ διαβεβαιώσῃ αὐτὸν ὥς οὐκ ἄλλως ἐπιτροπεύσων, εἶ μὴ αὐτός γε κελεύοι 


Τπεο]ορος Κ]οδίετς αιιξ Ραίπιος ἐν Ἡ. Ζ. τ. 28 (1928) σ. 9060 - 867. 

!) Παχυμ. 1 40 καὶ ἤ ὅλη ἀφήγησις αὐτόδι 1 99 - ὔδ. Οὕτω καὶ Νικηφ. ΓρηΥ. 1 64 - 66. 

1} Παχυμ. 1 66: πρβλ. 1 6τς. : 

5) ᾿Ακροπ. Χρον. 10δ,, Ποίημα 266,., Θεοδ. Σκουτ. ὅδδι. Ὁ Παχυμέρης 1 66, λέγει: ἡ 
κοινὴ βουλὴ καταντᾷ ἐπὶ τῷ Μιχαήλ. 

4) Ακροπ. Χρον. 1585 πρβλ. Ποίημα 266, Θεοδ. Σκούτ. 658 ι,. 

δ) Πσχυμ. 1 Τὸ. 
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4 Εὶ , ε , Ι ΔΝ 5 2 ΄ 3”. στ νο ς ή , 
καὶ ἐπινεύοι ἡ σύνοδος Ἱ. Εὶς τὴν ἐπαχολουθήσασαν σύσκεψιν ἐφ ᾧ τοὺς ἱεράρχας συγάµα 
. 9 / " -” 9 .- ΄ σου 3 ρ ο. 5 -- ο” 4 Ἱό 
τοῖς ἓν τέλει περὶ τῆς ἀρχῆς σκἐπτεσθαι ἐπεχράτησεν Ἡ ὑπὸ τῆς µμεγίστης πλειοψηφίας 
- ” , : ο .. , 3 , ες - 3) 6, ” 
τῶν ἀρχιερέων καὶ ἵκανῆς µερίδος ἀξιωματούχων ὑποστηριχῦεῖσα ἄποψις, ἣν τελικῶς 
ἠσπάσῦθη καὶ ὁ πατριάρχης, ὅπως ὃ Μιχαὴλ ἀναλάβῃ τὰ ἐπιτροπικὰ καθήκοντα, ἄναδει- 
χνυόµενος εἰς δεσπότην 2. Τὸ Ἀρονικὸν Οοτίαπον σ. 281, προσδιορίζει τὴν 185 Νοεμ- 
βρίου 129508 ὡς τὴν ἡμέραν, ἓν ᾗ ἀνηγορεύθη δεσπότης κύριος ΛΜιχαὴλ ὃ Παλαιολόγος 
παρὰ τοῦ βασιλέως κυρίου "Ἰωάννου. Νέα κίνησις τῶν προσκειµένων πρὸς τὸν Μιχαἡλ 
ἀξιωματούχων καὶ ἀρχιερέων, ὅπως ἀνακηρυχὺῇ οὗτος συμβασιλεύς, προσέκρουσεν ἆἀρ- 
χικῶς εἰς τὴν ἀντίδρασιν τοῦ πατριάρχον, ὅστις ὅμως τελικῶς ἐκάμφῦη καὶ ὑπεχώρησε, 
περιορισὺεὶς εἲς ἐπανάληψιν τῶν ὄρχων περὶ διαφυλάξεως τῆς ἀρχῆς εἰς τὸν νόµιμον 
κύριον τοῦ ὑρόνου ὃ, Ἑϊς τὴν. πατριαρχικὴν διαθήκην διεσώῦθη τὸ περιεχόµενον τῆς 
συμφωνίας, ἣν ὤὥμοσαν ἀρχιερεῖς, ἱερεῖς, μεγιστᾶνες, στρατευόµενοι καὶ ἰδιῶται". 

Μειὰ τὰς ἀνωτέρω. προσπαθείας ἐξασφαλίσεως τοῦ μικροῦὺ Ἰωάννου Δ΄ ἑπέστη 
τὴν 1 Ἰανουαρίου 1209 ἡ ὥρα τῆς εἷς αὐτοκράτορα ἀναγορεύσεως τοῦ Μιχαὴλ Παλαιο- 
λόγου. Οὗτος περιεβλήθη τὰ ἐρυθρὰ πέδιλα καὶ ἄνυψώῦδη ἐπ ἀσπίδος --- ἣν ὑπεβάστα- 
ζον ἀφ' ἑνὸς μὲν ἀρχιερεῖς, ἀφ' ἑτέρου δὲ στρατιωτικοὶ καὶ πολιτικοὶ ἀξιωματοῖχοι --- καὶ 
ορέ Ὀ 8 3 , δ “9 - ο] [ή - 1 / ς6/ 6 Ἶ 9 Δ΄ 
ἐδέχθη τὴν εὐφημίαν ὃ. Βικ τῆς ἀφηγήσεως τοῦ Παχυμέρη συνάγεται ὅτι ὁ Ἰωάννης 
δὲν εἶχεν εἰσέτι σιεφΏῆ, ἀνεμενέτο δὲ νὰ τελεσθῃ Ἡ στέψις αὐτοῦ καὶ ἓν συνεχείᾳ τοῦ 
Μιχαἡλ Παλαιολόγου μετὰ τῆς συζύγου του. Ὁ Παλαιολόγος ὅμως, ἔχων τὴν ὑποστήοιξιν 
ἴχανοῦ ἀριθμοῦ ἀρχιερέων καὶ συγχλητικῶν, ἐξηνάγκασε τὸν πατριάρχην --μὴ διαθέ- 
τοντα, ὣς Φαίνεται, παρὰ τὰς ἀγαδὰς προθέσεις του τὸ ἀπαιτούμενον σθένος --- νὰ προβῇ 
εἷς µονην τὴν στέψιν αὐτοῦ (τοῦ Μιχαἠλ) καὶ τῆς συζύγου του δ. Ἔκ τοῦ χωρίου τοῦ 
Πωγυμέρη 1 108 - 104: προηγοῦντο μὲν οἳ τὸ στέφος δεξάµενοι, αεθείπετο δὲ τὸ παι- 
δίο οὐκ ἐν στέφει ῥβασιλικῶ ἀλλ ἓν όν κεκρυφάλο ἡμκιιτυκιβίω, Λίλοις καὶ καργάροις 
κεκοσμήμένῳ... σαφῶς προκύπτει ὅτι τὸ στέμμα τοῦ δεχθέντος τὴν ἐκκλησιαστικὴν στέ- 
ψιν Μιχαὴλ Π΄ Παλαιολόγου καὶ τῆς συζύγου του οὐσιωδῶς διέφερε τοῦ καλύμματος, 

}) Παχυμ. 1 τὸ. 

1) Παχυμ. 1 4 -το, Νικηφ. Γρηγ. 1 το - 1. Εὶς τὴν διαθήκην του ἐν Ρ.6, τ. 140 σι. 949 
ὁ πατριάρχης ᾿Αρσένιος γράφει: ΠΠεριέχουσαν δὲ κεφαλή», λεἰποντός µου, τὸν Παλαιολόγον πεποιήκασιν 
οἵ τε ἀρχιερεῖς καὶ ἡ σύγκλητος διὰ τὸ τοῦ βασιλέως ἄνηβο». 

ϐ) Παχυμ. Ι 90 ἐπ. Πρβλ. Νικηφ. ΓρηΥ. 1 Τ1 ἐπ., διαθδήκην ᾿Αρσενίου ἔνὂ᾽ ἀνωτ. στ. 949, 
Σφραντζην 16 -Ι6. 

4) Διαθήκη ᾿Αρσενίου ἔνθ᾽ ἀνωτ. στ. 902. Πρβλ. Παχυμ. 1 96, Νικηφ. ΓρηΥ.Ι 8 καὶ τὴν παρὰ 
1. ΣΥΚΟΥΤΡΗΙ, Περὶ τὸ σχίσμα τῶν ᾿Αρσενιατῶν ἐν 'Ελληνικὰ τ. ὁ (1959) σ. 261 ἐπ. ἀνάπτυξιν, 

ὃ) Παχυμ. 1 96. Οἱ λοιποὶ ἰστορικοὶ δὲν ἀναφέρουν τοὺς ἀρχιερεῖς. Την ἐπ᾽ ἁἀσπίδος ἀνύψω- 
σιν τοῦ Μιχαἡλ ἀναγράφουν ὡς γενοµένην ὑπὸ τῶν ἐξοχωτέρῶν ἐκ τῶν ἓν τέλει καὶ τῶν ἄλλων τῶν 
στρατευμάτων (Ακροπ. Χρον. 159), τῶν δόξῃη καὶ γένει 'προυχόντων (Νικηφ. Γρηγ. 1 Τδ, Σφραντζῆς 
15 - 16), τῶν ἐν τέλει καὶ τοῦ στρατοῦ (Θεοδ. Ἓκουτ. Ό59). 

ϐ) Τὴν ψυχολογικὴν ἀτμόσφαιραν ἀποδίδει ἐπιτυχέστερον ὃ Παχυμέρης Ι 101 - 102. Χαρα- 
κτηριστικαὶ καὶ αἵ ἀφηγήσεις τοῦ πατριάρχου ᾽᾿Αρσενίου ἐν τῇ δια)ήκῃ του ἔνθ᾽ ἀνωτ. στ. 92 -- 9ὔ8 
καὶ τοῦ Νικηφόρου Γρηγορᾶ 1 τδ- Τ9’ πρβλ. Σφραντζῆν 15 - 16. 


ΑΝΑΡΟΡΕΥΣΙΣ ΤΟΥ ΒΥΖΑΝΤΙΝΟΥ ΑΙΤΟΚΡΑΤΟΡΟΣ 1 53 


τοῦ φεροµένου ὑπὸ τοῦ Ἰωάννου Δ΄, οὗτινος τελικῶς ἡ ἐκκλησιαστικὴ στέψις ἐματαιώδη. 


Δ Ν Ν 


Πρὸ τῆς περαιτέρω ἐρεύνης δέον νὰ συζητηθοῦν τὰ κατὰ τὴν χοονικὴν τοπο- 
Δέιησιν τῆς ἀναγορεύσεως καὶ στέψεως τοῦ Μιχαὴλ ἨΠ’. Αἱ ἐπὶ τοῦ Ὀέματος ἀπό- 
Ψεις τῶν νεωτέρων ἐρευνητῶν διΐστανται, τοῦτο μὲν διότι οὗτοι δὲν διακρίνουν σαφῶς 
ἑκατέραν πρᾶξιν, τοῦτο δὲ διότι ἡ ὑπὸ τῶν πηγῶν τῆς ἐποχῆς παραδιδοµένη χρονολο- 
γία ἀναγράφεται δι ἀρχαιοπρεπῶν ἐκφράσεων, ἀνακριβῶς χροησιμοποιουµένων ἐν συγ- 
χοίσει πρὸς τὴν πραγματικὴν σηµασίαν, ἣν εἶχον αὗται κατὰ τὴν ἀρχαιότητα!, Ὁ 
Ο. «ΠἩαρπιᾶαπ 2 διακρίνει μὲν ὑοῦδῶς μεταξὺ ἀναγορεύσεως καὶ στέψεως, ἐσφαλμένως 
ὅμως χρονολογεῖ ἐκείνην μὲν. τὴν 1 Δεκεμβρίου 1259, ταύτην δὲ τὴν 3ὅ Δεκεμβρίου 
12959. Ὁ Ν. Ταυτεπίὃδ πάλιν, καίτοι ἔχει ὑπ ὄψει του πάντα τὰ χωρία τοῦ Ἱα- 
χυµέρη καὶ πρὸς στιγμὴν διερωτᾶται μήπως πρόκειται περὶ δύο διαφόρων πράξεων 8, 
ἀνενδοιάσεως κατόπιν ταυτίζει τὰ εἲς τὰ χωρία { δΊ16- 11, Όδιρι 10111, 1054, ὅδιΙ οι 
ἐχτιθέμενα, δεχόμενος ὅτι ἅπαντα ἀναφέρονται εἷς ἓν καὶ τὸ αὐτὸ γεγονὸς καὶ συµπε- 
ραΐνει ὅτι ἡ στέψις (1ε «οπτοππεπιεπ() τοῦ Μιχαηλ Ἡ΄ ἐγένετο τὴν | Ιανουαρίου 12569. 
Ἡ τελευταία αὕτη χοονολογία, βασιζοµένη εἷς τὰ χωρία τοῦ Παχυμέρη 1 8δ1ις: ὥρι- 
στο μὲν οὗ» ἡ ἡμέρα τῆς ἀναορήσεως, ἡ δὲ ἦν ἡ τοῦ ' Εἰκατομβαιῶνος γουµηνία, τῆς 
τότε τοεχούσης δευτέρας ἐπινεμήσεως καὶ ὅθ];: τέως ὃ' ἡ κυρία παρῆν, ἥτις ἦν, ὥς 
ἐρρήῦθη, Εκατομβαιῶνος νουµήνία εἶναι ἀπολύτως ὀρδή, ἆλλ' ἄναφέρεται εἷς τὴν ἆνα- 
γόρευσιν τοῦ Μιχαὴλ Ἡ΄. Τοῦτο διαπιστοῦται ἐξ αὐτοῦ τοῦ χωρίου 811ς, ἓν ᾧ ρϱητῶς 


Ν 9 ΄ 3 ω 


γίνεται «λόγος περὶ ἀναρρήσεως, ἐκ τοῦ ἑτέρου δις -9Τς, ὁμιλοῦντος περὶ τῆς ἀνυψώ- 
σεως τοῦ Μιχαὴλ ἐπ᾽ ἀσπίδος καὶ τῆς περιβολῆς τῶν ἐρυθρῶν πεδίλων 8, ἤτοι περὶ τοῦ 
/ δο 3 , 9 ΄ 5) 3 3 - ΄ , ὠ 

τρόπου καθ ὃν τις ἀναγορεύεται αὐτοκράτωρ, ἔτι ὃ ἐκ τοῦ τελευταίου χωρίου 1 551,ι- 
ὅδλι, ἓν ᾧ αὖδις μαρτυρεῖται ὅτι ὃ Μιχαὴλ Η΄ ὑποδεῖται ... τὰ τῆς βασιλείας ἔρυ- 
ὃροὰ Ππατοιβαιῶνος ποώτῃ, ὡς λέλεκται. Πῖς τὰς σ. 100,- 104, ὁ Πωυμέρης ἄφη- 
γεῖται τὰ τῆς στέψεως τοῦ Μιχαὴλ ἩἨ΄ καὶ εἶναι πλέον ἢ προφανὲς ὅτι πρόκειται περὶ 
ἄλλης τελετῆς, ἡ ὁποία διαφέρει τῆς προμνημονευδείσης κατὰ χῶρον, χρόνον καὶ 
πρόσωπα. Διότι εἲς τὸ χωρίον 1 100. ἔπ. γίνεται λόγος περὶ τῆς σιέψεως τόσον τοῦ 
Ἰωάννου Δ΄, ὅσον καὶ τοῦ Μιχαὴλ Π΄ καὶ ἐκτίθεται ἡ ὑπὸ τοῦ τελευταίου καταβληθεῖσα 
προσπάθεια, ὅπως στερήσῃ τῆς στέψεως τὸν νόμιμον συνεχιστὴν τῆς δυναστείας, ὅπερ 
καὶ τελικῶς ἐπέτυχε. αοὐναντίον εἰς τὰ χωρία 1 815, 96-91 καὶ 681 ., πρόκειται περὶ 

) Ε. ΤΑΝΝΕΒΥ, Τες ποπις ἂε πιοῖς αἰίίαμες οἩθΖ ες Βγσαπίίτς ἐν Βοενάε ατοπέο]ορίαιε, 
Ῥεγ. 1Π τ. 9 (1881) σ. 25 - 56. 

3} Ο. ΟΗΒΑΡΜΑΝ, Μίσποεί Ρα]έοίοσιςε τοδίαυτβίεατ ἆςᾳ Γεπιρίτε Ὀνζαπ{ίπ, Ρατὶς 19596 σ. ὃτ. 

δ) Υ. ΤιΑΌΒΕΝΤ, Νοιες ἆε οἈτοπορταραίε εἳ ἆ Ηϊδίοίτο Ώγζαππε ἐν Ώσ]ος ἆ Οτίεπέ τ. 96. 
(1951) σ. 1605 -- 167. Πρβλ. Ο5τπκοσοξςξκζ, Οεδοβἰομτεῖ σ. ὀδτ σημ. Ἱ. 

4) Αὐτόδι σ. 161 καὶ σημ. 1. 

ϐ) Παχυμ. 1 9{9-6: καὶ οὕτω τελεσθέντων τῶν ὅὄρτεων (περὶ ὧν 1 96. - 9Τ |), ἀσπίδι βασιλικῇ 
ἐνιζάνει ὃ εἷς τὴν βασιλείαν ἑτοιμαζόμενος, πρῶτον τὼ πόδε τοῖς βασιλικοῖς συµβόλοις ἐναρμοσθεὶς καὲ 
χερσίν ἔνθεν μὲν ἀρχιερέων ἔνθεν δὲ µεγιστάνων ἀρθείς, ἀνακτορικοῖς παιάνοις καὶ κρότοις παρὰ πάν- 


των ἐμεγαλύνετό τε καὶ ἐφημίζετο. 


1δ4 ΠΡΑΡΓΜΑΤΕΙΑΙ ΤΗΣ ΑΚΑΔΗΜΙΑΣ ΑΘΗΝΩΝ 


πράξεως ἀφορώσης µόνον τὸν Παλαιολόγον. Ἡ κατὰ χῶρον διαφορά εἶναι ἐπίσης ἐμ- 
φανὴς ἐκ τῆς ἀφηγήσεως 1 91:-99,, ἥτις ἀναφερομένη εἷς τὰ ἐπακολουδήδάντα τὴν 
ἀναγόρευσιν τοῦ Μιχαὴλ Η΄ (προαγωγαὶ συγγενῶν καὶ συγχλητικῶν εἲς ἀνώτερα ἀξιώ- 
µατα, χορηγίαι πρὸς τὸ στράτευμα, ἀπολύσεις κρατουμένων διὰ χρέη, µέτρα προνοίας 
γενικῶς σ. 9ἵ/ -9δις), πληροφορεῖ περὶ τῶν κινήσεων τοῦ Μιχαήλ. Οὗτος, κοταλιπὼν 
τὸν Ἰωάννην Δ΄ ἓν Μαγνησία, κατηυθύνδη ἐκεῖθεν εἷς Φιλαδέλφειαν' ταυτοχρόνως 
ἀπέστειλε τὸν πατριάρχην εἰς Νίκαιαν, ἔνδα ἔμελλε μµετ᾽ ὀλίγον νὰ ἔλθῃ καὶ αὐτὸς μετὰ 
τοῦ παιδός, ἵνα τύχουν ἀμφότεροι τῆς ἐκκλησιαστικῆς στέψεως Ι. Πράγματι δὲ ὅ Πα- 
λαιολόγος ἐἑστέφθη ἐν Νικαίᾳ, ἐνῷ ἀνηγορεύῦδη ἐν ΜαγνησίᾳΣ. Τὴν ὑπ ἐμοῦ ὕποστηρι- 
ζομένην ἄποψιν ἐπιβεβαιοῖ ἀπολύτως μαρτυρία τοῦ Ἀρονικοῦ Οοτίαπον σ. 281 ,., διακρί- 
νουσα τῆς στέψεως τὴν ἀναγόρευσιν καὶ χροονολογοῦσα τὴν τελευταίαν τὴν 1 Ἰανουαρίου 
1959. Τῆς σιέψεως δὲν παρέχει ἀκριβῆ ἡμερομηνίαν, ἀλλὰ προσδιορίζει τὴν εἲς διάφορον 
χῶρον τέλεσιν ἑκατέρας: τῷ δὲ ,ςψξξζ΄ ἔτει, ἰανουαρ[ίῳ] αἲ ἡμέρ[α] παρασκευῇ' ἀἄνη- 
γορεύδη καὶ βασιλεὺς (95ο. ὁ Μιχαὴλ ΗΠ’) μετ αὐτοῦ (5ο. τοῦ Ἰωάννου Δ΄) ἐν τῷ πα- 
λατίῳ τοῦ νυμφαίου’ εἶτα ἀφίκετο εἷς τὴν νίκειαν, ἔνδα καὶ ἐστέφῦδη ὑπὸ τοῦ πατριάρ- 
χου Ἀνρίου Αρσενίου. 

Ἡ προταχθεῖσα ἱστορικὴ ἀνασκόπησις καθιστᾷ ἐμφανηῃ τὴν δύναμιν τοῦ κλήρου, 
οὗτινος ἡ συµμβολὴ εἷς τὴν προχειµένην περίπτωσιν τόσον ἐξ ἐπόψεως οὐσίας, ὅσον καὶ 
τύπων εἶναι ἰδιαιτέρας προσοχῆς ἀξία. Ὁ πατριάρχης καὶ ὃ ἀνώτερος κλῆρος προσεκλή- 
Άησαν εἷς Μαγνησίαν, διότι ἐκρίθη ἀπαραίτητος ἡ σύμπραξίς των, ἵνα ἔχῃ χῖρος ὁ διο- 
οισμὸς τοῦ νέου βασιλικοῦ ἐπιτρόπου. Εὶς τὰς προηγηῦείσας τῆς ἀναδείξεως τοῦ Μιχαἡλ 
εἷς δεσπότην, εἶνα δὲ εἷς αὐτοκράτορα πολιτικὰς κινήσεις ζωηροτάτη ὑπῆρξεν ἤ συµµε- 
τοχὴ τῶν ἀρχιερέων, ὧν οἳ πλεῖστοι ἐκηρύχθησαν ὑπὲρ ᾽αὐτοῦ, ἓν ᾧ ἐξ ἄλλου οἳ μόνοι 
φοανμοί, οἵεινες ποοεβλήθ ήσαν εἰς τὴν φιλοδοξίαν τοῦ Παλαιολόγου καὶ ἀπέβλεψαν εἰς τὴν 
διάσωσιν τῆς ζωῆς τοῦ νεαροῦ αὐτοχράτορος, προήρχαντο ἀπὸ κληρικούς, τὸν πατριάρ- 
χην ᾿Αρσένιον καὶ τοὺς µητροπολίτας Φάρδεων ᾿Ανδρόνιχον καὶ Θεσσαλονίκης Μανονήλ. 

Εφ ὅσον ἦτο νομικῶς ἄἀναγκαία διὰ τὴν κτῆσιν τῆς αὐτοκρατορικῆς ἰδιότητος 
ἤ ἀναγόρευσις καὶ εἶχον τύχει ταύτης τόσον ὅ Ιωάννης Δ΄’, ὅσον καὶ ὁ Μιχαὴλ ΠΠ’, 
ἐνῷ ἐξ ἄλλου ἦτο προφανὴς ἡ ἐπιδυμία καὶ ἤ πολιτικὴ σκοπιµότης ἀπὸ τῆς πλευρᾶς 
τοῦ Παλαιολόγου, ὅπως ἐπιτύχῃ οὗτος εἶ δυνατὸν κατὰ πανηγυρικὸν τρόπον τὸ προβάδι- 
σµα ἔναντι τοῦ νομίμου κυρίου τοῦ Ὀρόνου, μόνη ἀπομένουσα πρᾶξις το ἢ ἐκχλησια- 
στικῆ στέψις καὶ διὸ τοῦτο ὅλος ὅ πολιτικὸς ἀνταγωνισμὸς συνεκεντρώδη περὶ τὴν 
τέλεσιν ταύτης. Ἐξ ἄλλου ἡ κατὰ τὴν ἐποχὴν τῶν Λασκαριδῶν ἐνισχυθεῖσα μεταξὺ 
τῶν βυζαντινῶν πολιτειακῶν Ὀεσμῶν σημασία τῆς στέψεως διὰ τῆς καθιερωδείσης 
ἀρχῆς τῆς τελέσεως ταύτης µόνον ἀφ οὗ ἀναλάβῃ τις ὣς αὐτοκράτωρ τὴν ἐξουσίαν, 
δικαίολογεῖ ἔτι μᾶλλον τὴν στάσιν τοῦ Μιχαὴλ Η’, ὅστις ἐπεδίωξε καὶ ἐπέτυχε τότε 


!) Παχύμ. 1 98, καὶ 100... 3 Βλ. ἀνωτέρω. 
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μὲν νὰ μµαταιώσῃ τὴν στέψιν τοῦ Λασκαρίδου, μετὰ δὲ τὴν ἐν ἔτει 1261 ἀνάκτησιν 


τῆς Κωνσταντινουπόλεως νὰ ἐπαναλάβῃ ταύτην δι’ ἑαυτὸν ἓν τῇ Αγία Ἀδοφίᾳ |. 


Γ΄ ΤΜΗΜΑ 1361 - ιά 


Ἐνπειδὴ αἵ περὶ τῆς ἀναδείξεως τοῦ Ανδρονίκου Ἑ΄ ὣς συµβασιλέως εἰδήσεις 
καταλείπουν χενὰ καὶ ἀπορίας, δύνανται ὅμως ἓν πολλοῖς νὰ συμπληρωῦοῦν διὰ τῶν 
εἷς τὴν ἀνάρρησιν τοῦ Μιχαὴλ ϐΘ’ ἄναφερομένων, δὰ μοὶ ἐπιτραπῇ ἡ ποινὴ αὐτῶν 
διαπραγµάτευσις. Ὁ Ε, Ὠδϊρει εἲς µελέτην του 3, γνωστήν µοι µόνον ἓκ τῆς συντόµου 
ἀναλύσεως τοῦ συγγραφέως ὃ, δέχεται ὅτι ὁ Μιχαὴλ Ἡ΄ εἶχεν ἀναδείξει ἤδη περὶ τὰ 
τέλη τοῦ ἔτους 1261 τὸν ᾿Ανδρόνικον συμβασιλέα (Ζαπι ΜΙίκαΐδει αδταίεῃ Πες)’ 
δὲν δύναµμαι ὅμως νὰ προσδιορίσω ἐπακριβῶς τὴν νομικὴν Ὀέσιν τοῦ ᾿Ανδρονίκου ἀπὸ 
τοῦ χρονικυῦ τούτου σημείου, δεδοµένου ὅτι οὗτος µόνον ἀπὸ τῆς ἓν ἔτει 192152 πρά- 
ἔεως κατέστη βασιλεύς. Ὡς ρητῶς λέγει ὅ Παχυμέρης, Μουνυχιῶνος ὀγδόη {- 8 Νο- 
εμβρίου) βασιλικῶς αὐτοὺς (5ο. τὸν ᾿Ανδρόνικον καὶ τὴν σύζυγόν του "Ανναν) σὺν τῷ 
πατριαρχοῦντι ὁ βασιλεὺς καὶ πατὴρ ταινιοῖ ἁ, συγχρόνως δὲ παρέσχεν εἲς τὸν ᾽᾿Ανδρό- 
νικον τὴν ἄδειαν νὰ ἐκδίδῃ ἔγγραφα ὡς οἱ αὐτοκράτορες, οὐχὶ ὅμως καὶ τὸ δικαίωµα 
νὰ ὑπογράφῃ διὰ μηνολογήµατος ἀλλὰ µόνον δι’ ἐρυθρᾶς μελάνης κατὰ τὸν τύπον: 
"Ανδρόνικος Χριστοῦ χάριτι βασιλεὺς Ρωμαίων δ. Ταυτοχρόνως ὃ Μιχαὴλ «ἨΠ΄ ηὐνόησε 
τὸν υἱόν του καὶ δι ἄλλων προνομίων, ὧν γνῶσιν λαμβάνοµεν ἓκ προστάγµατος, ὃη- 
µοσιευθέντος ὑπὸ τοῦ Α. ἨΗείδεπῦετρ, ὅστις καὶ ἐπιτυχῶς συνέδεσε τοῦτο πρὸς τὴν ὑπὸ 
τοῦ Παχυμέρη περιγραφοµένην ἀνάδειξιν τοῦ Ανδρονίκου εἷς βασιλέα ὅ. 

᾿Ανάλογος πρὸς τὴν πρᾶξιν ταύτην τοῦ ἔτους 1215 εἶναι ἡ ἓν ἔτει 125] γενο- 
µένη ἀνακήονξις τοῦ νέου ΑΠιχαὴλ εἲς βασιλέα ὑπὸ τοῦ πάππου του Μιχαὴλ ΠΠ’, ἡς 
μνεία παρὰ Παχυμέρῃ Ἱ. Πρὸς αὐτὴν ὀρὺῶς συνδυάζει ὁ Α. Πεϊδεηρετρ ἑτέραν πλη- 
ροφορίαν τοῦ αὐτοῦ ἰἱστορικοῦ, ἀφηγουμένου πῶς ὁ Μιχαὴλ ΗΠ’, ἐπωφελούμενος βα- 

1} Παχυμ. 1 118. 

5) Ἐ. ΏδίαξΕ, Ώιε ἀγπεςιιδολε ΕαπήΠεπροἡ]ς ἄεςδ Καΐῑδεις Μιοπαεὶ ΡῬαἰαϊοίορος (12508 - 
1959) ἐν Ἐεδιδομσίί ἙΒ. Εἰομπιαπα Ζζ411 το, Οεδωτίδίαρ (1940) σ. 119 - 190. 

5) Ἐν Β. Ζ. τ. 40 (1940) σ. 981. 

4) Παχυμ. 1 9168. Τὸ ἀντίστοιχον χωρίον τοῦ Νικηφόρου Γρηγορᾶ 1 109 συµπλέκει τὸν γά- 
μον καὶ τὴν ἀνάδειξιν τοῦ ᾿Ανδρονίκου εἰς βασιλέα καὶ δὲν ἀποδίδει ἐν ρα. τὰ πράγματα. 

ϐ) Παχυμ. Ι 519 -- Νικηφ. ΓρηΥ. 1 109 ου. 

ϐ) Α. ΗΕΙΘΕΝΒΕΕ6Ε, Αιξ ἆοτ Οεδομὶομίο σ. 95 - 8Ι. Τὸ ἔγγραφον αὐτόδι σ. ὃτ - 4ἱ. Παρά 
τὴν ἀντίθετον ἐκδοχὴν τοῦ 4. ΟΦΤΕΟἄΟΒΑΕΣ, Απίοζἑτβίοτ ]ομαππες ΤΙ. κλπ. ἐν Αππα]ε5 ας "]η5{- 
ία: Κοπάακον τ. 10 (19868) σ. 185 (πρβλ. Ε. Ὀδυισεη ἐν Β.7. τ. 40 (1940) σ. 251), δὲν θεωρῶ πι- 
θανὸν ὅτι τὸ ἀπὸ 8 Νοεμβρίου 1219 ἔγγραφον εἰς τὸ ἀπολεσθὲν τμῆμά του περιεῖχε τὴν ἀπονομὴν 
τῆς αὐτοκρατορικῆς ἰδιότητος εἷς τὸν ᾽Ανδρόνικον, δεδομένου ὅτι οὗτος κατὰ τὴν ρητὴν μαρτυρίαν 
τοῦ Παχυμέρη ] ὃ99 ἀνεκηρύχὃη τότε (1219) µόνον ἁπλοῦς βασιλεύς. 


ιά 


Ἰ} Παχυμ. 1 δτ: τῷ μέντοι γε Μιχαὴλ καὶ ὃ πάππος αὐτοῦ Μιχαήλ... ὡς βασιλέα παρεῖχε κη- 


[, 5 3 4 4 ” 4 4 4 ο 9 [ ΄ 
ούττεσθαι ὡς οὐ μικρὰν παραψυχἠὴ» τῷ πατρὶ διὰ τὸν τῆς δεσποίνης ἀλύοντι θάνατο». 
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σιλικοῦ πένθους, ἀνεκάλεσε τὸ δικαίωµα, ὅπως ὃ δευτερότοκος υἱός του πορφυρογέννη- 
τος Κωνσταντῖνος φέρῃ ἐρυθρὰ πέδιλα, ταυτοχρόνως δὲ ἀνέδειξε τὸν ἔγγονόν του Μι- 
χαἡλ βασιλέα, πρὸς παραμυθίαν τοῦ πατρὸς τοῦ νέου, ᾿Ανδρονίκου Β’΄, πενθοῦντος 
τὴν σύζυγόν του ᾿"Ανναν ]. 

Τὴν µετάβασιν τῆς ἀρχῆς εἰς τὸν ᾿Ανδρόνικον Ε΄ (12 Δεκεμβρίου 1289) ὁ Παχυ- 
µέρης μνημονεύει διὰ τῶν ἑξῆς:.. .τοῦ βασιλέως Μιχαήλ µεταλλάξαντος, ὃ ἐξ ἐκείνου 
"Ανδρόνικος αὑτόθεν τὸ κράτος ἔχων τεταινιωµένος εἷς βασιλέα, ἐπειλῆφῦθαι καὶ µόνος 
τῶν πραγμάτων καδήναγκάζετο 2. Οὐδὲν ὅμως λέγεται περὶ νέας τυχὸν πράξεως δι’ ἧς 
ὁ ᾽Ανδρόνιχος Β΄ ἐκ τῆς κατηγορίας τοῦ ἁπλοῦ βασιλέως µετέστη εἲς τὴν τῶν αὐὖτο- 
χρατόρων, ὥς μαρτυρεῖται διὰ τοὺς ἔπομένους ἡγεμόνας τῆς δυναστείας τῶν 11αλαιο- 
λόγων. Ἐκ τοῦ γεγονότος ὅμως ὅτι ὁ ᾿Ανδρόνικος τὸν ᾽Απρίλιον 1211 ὑπογράφει ὥς 
πιστὸς βασιλεὺς καὶ αὐτοκράτωρ Γωμµαίων ὃ ὁμολογίαν πίστεως, πεμφῦεῖσαν πρὸς τὸν 
πάπαν Ιωάννην ΚΑ΄ καὶ σωζοµένην ἓν ἑλληνικῷ καὶ λατινικῷ πρωτοτύπῳ, συνάγετιχι 
ὅτι ἔλαβε χώραν τοιαύτη πρᾶξις μεταξὺ τοῦ Νοεμβρίου 1212 καὶ τοῦ ᾽Απριλίου 1271, 
δι᾽ ἧς ὃ ᾿Ανδρόνικος ἀνηγορεύῦη αὐτοκράτωρ ὑπὸ τοῦ πατρός του Μιχαὴλ ΠΠ’. 

Βὶς καλυτέραν Ὀέσιν εὑρισχόμεθα ὥς πρὸς τὸν Μιχαὴλ Θ΄’, διότι γνωρίζοµεν ἓν 


ε 


ἴκαναϊῖς λεπτοµερείαις τὰς συνθήκας καὶ τὸν τρόπον, καθ᾽ ὃν ἐπῆλθε τὴν ἄνοιξιν τοῦ 1294 
ἢ µεταβολὴ τῆς νομικῆς Ὀέσεως αὐτοῦ, ἀναγορευθέντος ἀπὸ ἁπλοῦ βασιλέως εἲς βασι- 
λέα αὐτοκράτορα. Τὴν 2] Μαΐου 12594 συνεχεντρώῦησαν εἷς τὴν Αγίαν Σοφίαν οἳ 
. η 4 νι ς κό λ ” 9 - 9 , δ π 
ἀνώτεροι κρατικοὶ λειτουργοὶ ὁμοῦ μετὰ τῆς αὐλικῆς ἀκολουθίας, αἵ στρατιωτικαὶ δυ- 
ᾗ « - η Ν ” 5 , 5 μὼ ο” ρ 
νάμεις, οἳ πολῖται, περιλαμβανομένῶν καὶ τῶν ἓν Κωνσταντινουπόλει Ἱταλῶν, οἵ τότε 
εἷς τὴν πρωτεύουσαν εὑρισκόμενοι πρεσβευταί, ἔτι δὲ οἵ κληρικοὶ καὶ μοναχοί, ἀφ' οὗ 
ο ς - τΈ ρε. 3 5ς ά ς ’ 5 , / 
προηγουμένως οἳ τελευταῖοι οὗτοι ἐτέλεσαν ἄφ' ἑσπέρας ὁλονύκτιον ἀπολουδίαν, παρόν- 
τος καὶ τοῦ αὐτογοάτορος Ανδρονίκου. Ε΄. Αφ οὗ ἀφῃοέῦησαν τὰ δρύφαχτα τοῦ τρι- 
κλίνου Μάκρωνος, ὥς καθαρὸς παρὰ πάντων δεῷῶτο ὅὃ εὐφημούμενος, ἐπ ἀσπίδος τε 
τὸν νέον οἳ ἓν τέλει καθιζάνουσι καὶ µετέωρον αἴρουσι καὶ ἀνευφημοῦσι τρανότερον “. 
Εἶτα Ἠρχισεν ἢ Ὀεία λειτουργία, ὅτε ἄνεισι μὲν ἐπ ἄμβωνος ὃ κρατῶν, ἄνεισι δὲ καὶ 
ὁ πατριάρχης, συνάνεισι δὲ σφ.σι καὶ ὁ εἷς βασιλείαν μετὰ τοῦ πατρὸς χρισθησόµενος 
καὶ μετὰ λαμπρῶν καὶ περιφανῶν τῶν τελετῶν στέφει μὲν βασιλεὺς τὸν υἱόν, συνεπι- 
λαμβανομένου τοῦ στέφους μαὶ τοῦ ἱεράρχου, χρίει δ᾽ ὁ ἵεράρχης τῷ δείῳ µύρῳ τὸν 


τῆς βασιλείας συμμετασχόντα καὶ παιᾶνες ἐντεῦθεν καὶ εὐφημίαι μαὶ πᾶν χαριστήριον δ. 


!) Παχυμ. 1 499 - 500, Α. ΗΕΙΦΕΝΒΕΡΕ, Απ5 ἄετ Οεδεβ]εἩίε σ. 128. 

3) Παχυμ. Π 11. Πρβλ. Νικηφ. ΓΡΗΥ. 1 158. 

5} Παρὰ Α. ΤΗΕΙΝΕΕ - Ἐτ. ΜΙΚΙΟΒΙΟΗ, Μοπιπιεπία δροοίαπίία αά απίοπεπι δος]εδίβγται 
ἄταεσας εἳ Βοπιβπαθ, ὙΙπάοῦθοπας 18{32 σ. 15 -- 21 καὶ ΣΠ. ΛΑΜΠΡΟΥ, Αὐτοκρατόρων τοῦ Βυζαν” 
τίου χρυσόβουλλα καὶ χρυσᾶ γράµµατα ἀναφερόμενα εἷς τὴν ἕνωσιν τῶν ἐκκλησιῶν ἐν Νέος Ἕλλη- 
νοµμνήµων τ. 11 (1914) σ. 191 - 1231. 

4) Παχυμ. Π 196’ πρβλ. καὶ Ἡ 196. 

δ} Παχυμ. Η 196. Ποβλ. Νικηφ. ΓρηΥ. 1 19ὺ καὶ Χρονικὸν Οοπίαπον σ. 252,0. 
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Μετὰ πάσης σαφηνείας εἶναι δυνατὴ ἡ διάκρισις α͵) τῆς ὑπὸ τῶν ἀἄξιωματού- 
χων ἓἔπ᾽ ἀσπίδος ἀνυψώσεως τοῦ νέου, β’) τῆς στέψεως, καῦ ἣν τοποῦετεῖ ἐπὶ τοῦ 
ἀναγορευθέντος τὸ στέµµα ὁ αὐτοκράτωρ πατὴρ ὁμοῦ μετὰ τοῦ πατριάρχου καὶ }Υ’ 
τῆς δι ἁγίου µύρου χρίσεως τοῦ νέου συνάρχοντος ὑπὸ τοῦ πατριάρχου. Λαμβάνει 
δηλ. χώραν ἀναγόρενσις,. στέψις, χρῖσις. Εἶναι προφανὲς ὅτι ὑπάρχει οὐσιώδης διαφορὰ 
μεταξὺ τῶν νῦν τελεσθέντων ἀφ᾿ ἑνὸς καὶ τῶν πράξεων τῶν ἐτῶν 1919 καὶ 125 ἀφ' 
ἑτέρου διὰ τὴν ἀνάδειξιν τοῦ ᾿Ανδρονίκου (Β΄) πρῶτον, εἶτα δὲ καὶ τοῦ Μιχαὴλ (6 
εἲς θασιλεῖς. Βέβαιον εἶναι ὅτι ὁ Μιχαὺλ Θ΄’ διῆλθε δι ὅλων τῶν τελετουργικῶν τύπων 
(ἀναγόρευσις, στέψις, χοῖσις), δ᾽ ὧν καδίστατό τις αὐτοκράτωρ. Πράγματι δὲ τόσον αἳ 
πράξεις του, ὅσον καὶ ἡ ἀντίληψις τῶν συγχρόνων του φαίνονται νὰ τῷ ἀναγνωρίζουν. 
δικαιώµατα καὶ ἐξουσίαν αὐτοκράτορος. Οὕτω τὴν ἑπομένην τῆς πανηγυρικῆς ἀναδεί- 
ξεως τοῦ Μιχαήλ, ὃ αὐτοκοάτωρ ᾿Ανδρόνικος Β΄ συνεκάλεσε τὸν πἀτριάρχην μετὰ τοῦ 
κλήρου καὶ τὸ τῆς πολιτείας ὅσον καθαρόν τε καὶ ἔκκριτον... κατὰ τὸν Μανουηλίτην 
βασιλικὸν τοίκλινον... καὶ τὸν ἐκ τῆς δευτέρας συζύγου του Εἰρήνης υἱὸν Ἰωάννην εἷς 
δεσπότη» προβάλλεται, συνεπιλαμβανοµένου τῆς δεσποτικῆς στεφάνης τοῦ ἀοτιστεφοῦς βα- 
σιλέως καὶ αὐτοχράτορος (5ο. Μιχαὴλ Θ3 1. Οὐ µόνον χαρακτηρίζεται ρητῶς ὑπὸ τοῦ 
ἱστοριογράφου ὅὃ νέος ἢγεμὼν ὥς ῥασιλεὺς καὶ αὐτοκράτωο, ἀλλὰ φέρεται ἀπολαύων 
τῶν αὐτῶν πρὸς τὸν αὐτοκράτορα πιτέρα του δικαιωμάτων, ἓν προκειμένῳ τοῦ τῆς 
ἔνεργοῦ καὶ ἰσοτίμου συμμετοχῆς--- οὐχὶ ἁπλῆς παρουσίας --- εἷς τὴν προχείρισιν δε- 
σπότου. Ἔτι ἐμφανέστερον ἐκδηλοῦται ἡἤ διάφορος νομικὴ Όέσις τοῦ Μιχαὴλ Θ΄’ ὥὣς 
αὐτοκράτορος ἓν συγχρίσει πρὸς τοὺς διατελέσαντας κατὰ τοὺς ὑστέρους τούτους χρό- 
νους ἁπλοῦς βασιλεῖς (οὐχὶ καὶ αὐτοκράτορας) ἓκ τῆς ἐπὶ ἐγγράφων τιδεμένης ὑπο- 
γοαφῆς του: Μιχαήλ ἓν Χοιστῷ τῷ Θεῷ πιστὸς βασιλεὺς καὶ αὐτοκράτωο Γω- 
καίω. ὁ Παλαιολόγος”. Τὰς ἀνωτέρω παρατηρήσεις ἐπισφραγίζει ρητὴ καὶ ἀπολύτως 
κατηγορηματικὴ μαρτυρία τοῦ Παχυμέρη ὃ, βεβαιοῦσα τὴν συναρχίαν τῶν αὐτοκρατό- 
ων ᾿Ανδρονίκου Β΄ καὶ Μιχαὴλ Θ’ καὶ προσμετρῶσα τὸν χρόνον τῆς αὐτοκρατορίας 
ἑκατέρου: δη μὲν οὖν τοῖν βασιλέοιν τῷ μὲν εὐιωστὸν καὶ τρίτον (ἤτοι 1282 -- ο8--15056 


διὰ τὸν ᾿Ανδρόνικον), τῷ δὲ (5ο. Μιχαὴλ) δωδέκατον αὐτοκρατοροῦσι ξυνέβαινεν ἔξα- 


1) Παχυμ. 11 191. 

ἓ) Οὕτως εἰς τὰ χρυσόβουλλα α΄) ἐκ τῆς μονῆς Χιλανταρίου ὑπὲρ τοῦ ἠγεμόνος τῆς Σερβίας 
Στεφάνου Ότος Μπεῖπ (Ἰούλιος 1500) ἐκδ. Ἐ. ΏδιαξΕ, ΑΛυς ἆθπ Φομαίζκαπτπετπ ἀρ. 6 σ. ὃ9, 
β΄) ὑπὲρ τῆς μονῆς Ἰβήρων (Αὔγουστος 1510) ἐκδ. Β'. ὉδιαςΕ, Εαοδίπι]ες ἀρ. 26, γ΄) ὑπὲρ τοῦ 
Θεοδώρου µαφκησίου τοῦ Μοπῖθτταίο (Δεκέμβριος 19516) ἐκδ. ἘΕΒ. Ο08ΝΑΦΡΟ, Όπα οτἰδοὈοῖ]α ἆῑ 
ΜΙοπε]ο ΙΧ Ραϊεοῖορο Ρετ Τεοάᾶοτο 1 ἆἱ Μοπῖθττβίο ἐν ΘΒίαᾶὰ ΡἱζΑπ1πΠί τ. 2 (1921) σ. 46 -- 43, 
δ’) ἐκ τοῦ ναοῦ τῆς Παναγίας τοῦ Ἡροντοχίου ἐν Μιστρᾷ (ἔτ. 1918) ἐκδ. (. ΜΗΠΙΕτ, Ιπδοπρίοπς 
Ὀγζαπίαπος ἄε ΜΙδίτα ἐν Βι]]είπ ἆθ οοττθβρ. Πε]]. τ.25 (1899) σ. 106 - 112 -- Κ. 2ΗΣΙΟΥ, Ἔπιγρα- 
φαὶ χριστιανικῶν χρόνων τῆς Ἑλλάδος ἐν Βυζαντὶς τ. 1 (1909) σ. 541 - 648. 

) Παχυμ. Ἡ 561. Πρβλ. τὴν εἴδησιν εἰς τὰ ὑπὸ τοῦ ΣΠ. ΛΑΜΠΡΟΥ συλλεγέντα Ἡραχέα Χρο- 
νικἁ ἐχδ. ὑπὸ Κ. ΑΜΑΝΤΟΥ,Ἑν ᾿Αδήναις 19525 ἀρ. 60: Ζῶντος ὃ κὔρίς του ᾿ Ανδρόνικος τὸν ἔστεψεν 
καὶ ἑβασίλευαν ὁμοῦ. 
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νύεσθαι ]. ᾿Ασφαλῶς ἣ νομικὴ ὑπόστασις τοῦ Μιχαὴλ Θ’ κατὰ τὸ ἀπὸ τοῦ 1281 µέχρι 
τῆς 21 Μαΐου 1294 χρονικὸν διάστηµα, ὅτε ὁ ἡγεμονόπαις ἔφερε τὸν τίτλον βασιλεύς, 
ἦτο τελείως διάφορος. Ὁμοία πρὸς αὐτὴν πρέπει νὰ ἦτο καὶ ἥ Ὀέσις τοῦ ᾿Ανδρονί- 
που Β΄ χατὰ τὴν περίοδον ἀπὸ 3 Νοεμβρίου 1219 µέχρι τὸ βραδύτερον τοῦ Απριλίου 
1211, ὣς ἐμφαίνεται ἐκ τοῦ ὑπὸ τοῦ Α. ΗεϊδεηοΌετοφ δημµοσιευθέντος ἐγγράφου, πα- 
ρέχοντος εἷς αὐτὸν ὥρισμένα µόνον προνόμια καὶ τῶν μαρτυριῶν τῶν ἱστοριογράφων, 
ἐν αἷς οητῶς παραδίδεται ὅτι ὅ τότε ἐπίσημος τίτλος τοῦ ᾿Ανδρονίκου ἦτο βασιλεύς 3. 

Τὰ ἀνωτέρω ἐκτεθέντα ἀναφορικῶς πρὸς τὴν ὑπὸ τῶν πρώτων μελῶν τῆς ὄυνα- 
στείας τῶν Παλαιολόγων πρόσκτησιν τῶν τίτλων βασιλεὺς καὶ βασιλεὺς αὐτοκράτωρ 
διαφωτίζουν αἳ εἷς τὸν ᾿Ανδρόνικον Γ΄ ἀναφερόμεναι πληροφορίαι. Οὗτος τὸν Φε- 
βρουάριον 1514, ζῶντος ἔτι τοῦ πατρός του Μιχαὴλ Θ’, ἀνεκηούχῦη ὑπὸ τοῦ πάππου 
του ᾿Ανδρονίκου Β΄ βασιλεύς, σῴζεται δὲ χρυσόβουλλον αὐτοῦ ὑπὲρ τῆς μονῆς Χιλαν- 
δαρίου ἐκ τοῦ ἔτους 1911, ἐν ᾧ ὑπογράφει Ανδρόνικος ἐν Χριστῷ τῷ Θεῷ πιστὸς 
βασιλεὺς ὁ Παλαιολόγος ὃ. Ῥυμφωνεῖ οὕτως ὃ τύπος τῆς ὑπογραφῆς πρὸς ἐκεῖνον ὃν 
κατὰ τὸν Παχυμέρην ἐδικαιοῦτο νὰ χρησιμοποιῇ ὃ ᾽Ανδρόνικος Β’, ὅτε δὲν εἶχεν εἶσέτι 
ἀνακηρυχθῆ αὐτοκράτωορ. 


ΕὨὶς ἑκάστην µεταβολὴν προσώπων ἑντὸς τῆς δυναστείας ἀνενεοῦντο οἳ ὅρκοι, οὓς 


1) Ὁ ἱστορικὸς ὥς χρονικὴν ἀφετηρίαν λαμβάνει οὐχὶ τὴν ἀναγόρευσιν τοῦ ᾽Ανδρονίκου, ήτις 
κατὰ τὰ ἀνωτέρω ἔλαβε χώραν μετὰ τὸν Νοέμβριον 1215 καὶ πρὸ τοῦ ᾿Απριλίου 192/ή{, κατὰ δὲ τοὺς 
6. Ο5τπκοσοςςδκὺ καὶ Ε. Ὠδισσε τῷ 1212 (ἔνὺ᾽ ἄνωτ. σ. 186 σημ. 2 καὶ ϐ) ἀλλά τὸ χρονικὸν ἐκεῖνο 
σημεῖον, καῦ᾽ ὃ οὗτος διὰ τοῦ Δανάτου τοῦ πατρός του (12 Δεκεμβρίου 1355) κατέστη μονοκράτωρ. 
Ἡ ἀναχόρευσις εἰς αὐτοκράτορα τοῦ Μιχαήλ Θ΄’ χρονολογεῖται τὴν 2ἱ Μαΐου 1994 καὶ συνεπῶς τὸ 
δωδέκατον ἔτος τῆς αὐτοχρατορίας του καλύπτει τὸ διάστηµα 21 Μαΐου 1905 --90 Μαΐου 1506. Πρό- 
Χειται ἐπομένως ἐνταῦθα διὰ τὴν χρονικὴν περίοδον ἀπὸ 21 Μαΐου 1506 µέχρι 12 Δεκεμβοίου 19056. 

3} Ελ. ἄνωτ. σ. 15ο ἐπ. 

δ) Παρά Ε'. ὨδιαβΕ, Δυάς ἆεπ βοπαίζκαπιππετα ἀρ. τ. Μὲ τὸν αὐτὸν τίτλον ἀναγράφεται καὶ 
εἰς ἐπιγραφῆν ἐκ τοῦ ναοῦ τῆς παρὰ τὴν ᾽Απολλωνίαν μονῆς τῆς Κοιμήσεως τῆς Θεοτόκου, ἐὰν 
εἶναι ὀρθὴ ἡ ἀνάγνωσις τοῦ ἐκδόντος ταύτην δ,. ΑΡΙΣΤΑΡΧΟΥ, Ἐπιγραφαὶ ἑλληνιχκαί, λατινικαὶ καὶ 
σερβικαὶ τῆς ἐπαρχίας Βελεγράδων ἐν 'Ο ἐν Κωνσταντινουπόλει ἑλληνικὸς φιλολογικὸς Σύλλογος 
τ. 19 (18680) σ. 94 ἀρ. οὃ: ᾿Ανδρόνικος ἐν Ἀίριστ ῷὢ τῷ Θ(ε)ῷ πιστό[ς] βασιλεὺς Ῥωμέων Κομνηνός, 
Δούκας, Αγγελος ὁ Παλεολόγος υἱὸς Μιχαὴλ [τ]ο[Ό] καὶ νέο[υ] Κωνσταντίνο[ν] Κομνηνοῦ, Δούκα, 4γ- 
γέλο[υ τ]ο[ῦ] Παλεολόγο[υ]. Χρυσόβουλλον τοῦ ᾿Ανδρονίκου Γ΄ ἐκ τοῦ Ἰουνίου 1921 ὑπὲρ τῆς μονῆς 
τοῦ Προδρόμου ἐπὶ τοῦ ὄρους Μενοικέως (παρὰ Α. σύπ11ΟοὉῦ, 1ε5 ατοπῖνες ἆε βαΙπί- ]εαῃ- Ρτο- 
ἀτοπιε 8ᾳτ 1ε Μοπί Μόπέσόε, Ρατ 19056 ἀρ. 10), οὗτινος ὅμως τόσον τὸ πρωτότυπον ὥσον καὶ τά 
ἐξ αὐτοῦ παλαιότερα ἀντίγραφα ἀπωλέσῦησαν, φέρεται ὡς ὑπογεγραμμένον ὑπὸ τούτου ὣς βασι- 
λέως Καὶ αὐτοκράτορος Ῥωμαίων. Δεδομένου ὅτι τὸ ἔγγραφον προέρχεται ἐχ τῆς περιόδου καθ᾽ ἣν 
ὁ Ανδρόνικος Γ΄ ἔφερε τὴν ἰδιότητα τοῦ ἁπλοῦ βασιλέως, ἡ λέξις αὐτοκράτωρ ἐν τῇ ὑπογραφῇ 
ὀφείλεται, ὑποθέτω, εἰς πλημμελῆ ἀνάγνωσιν τοῦ πρώτου δημοσιεύσαντος τὸ πρωτότυπον μοναχοῦ 
ΧΡΙΣΤΟΦΟΡΟΥ, Προσκυνητάριον τῆς ἐν Μακεδονίᾳ παρά τῇ πόλει Σερρῶν σταυροπηγιακῆς μονῆς 
τοῦ ᾽Αγίου Ἰωάννου τοῦ Προδρόμου, Ἐν Λειψίᾳ 1904 σ. 88 - 90 καὶ τῶν παλαιοτέρων ἀντιγρα- 
φέων (βλ. τὴν ἱστορίαν τοῦ χρυσοβούλλου καὶ τῶν ἀντιγράφων του παρὰ Α. 6ύυΙ1Ού αὐτόδι 
σ. 56-09), οἵτινες πιδανῶς παρεσύρῦησαν εἰς τὴν προσθήχκην τοῦ αὐτοκράτωρ ἐκ τοῦ γνωστοῦ αὗτοῖς 
συνήθους τύπου τῆς ὑπογραφῆς τῶν περιβεβλημένων καὶ τὴν ἰδιότητα ταύτην βυζαντινῶν ἡγεμόνων. 
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9 5 Αα [ή Ν 5 - Ν 93 , ο 9 8 ή 
ὤμννον ὅ κλῆρος, ἡ σύγκλητος καὶ οἵ πολῖται, πρὸς ἐκδήλωσιν τῆς πρὸς τὸν ἠἡγεμόνα 
νομιμοφροσύνης των. Μετὰ τὸν θάνατον τοῦ Μιχαἡλ Θ΄ τὴν 12 ᾿Οχτωβρίου 1590 ἀνέκυψε 
ζήτημα, διότι ὑπὸ τοῦ ᾽Ανδρονίκου Β΄ ὥριστο, τοὺς ὀμνύοντας πρὸς µόνον τὸν πρεσβύ- 
τερον ᾿Αγδρόνικον ποιεῖσθαι τοὺς ὅρχους καὶ ὃν ἂν αὐτὸς βασιλέα Εωμαίων «κατα- 
, 1 9 -- 3 ο. . ῤ ε/ -- ή λ δῇ Ν ς / Α ὃ ΄ 
στήση Ἱ, ἐνῷ εἷς τοὺς προηγουµένους ὄρχους εἶχε περιληφὺῆ καὶ ὁ νέος ᾽᾿Ανδρόνικος. 
Τὸ ἐπεισόδιον διηυθετήθη μόλις τὸν ᾽Απρίλιον 15991, ὅτε ὠρκίσθησαν ἁμοιβαίως ὁ 
μὲν "Ανδρόνικος Β΄ µήδένα τῶν πάντων τῆς αὐτοκρατορίας διάδοχον καταλείψειν πλὴν 
αὐτοῦ ᾿ Ανδρονίκου τοῦ ἐγγόνου καὶ βασιλέως" τοῦ ὃδ' αὖ ἐγγόνου, μηδὲν µήτε κατὰ 
τῆς αὐτοχρατορίας τοῦ. βασιλέως καὶ πάππου, µήτε κατὰ τῆς αὐτοῦ ζωῆς µήτε βουλεύ- 
σασθαι, µήτε μὴν διαπράξασθαι πώποτε”. ᾿Ενῷ εἲς τὰ παλαιότερα κείµενα ἐγένετο χρῆ- 
σις τῆς λέξεως βασιλεία, εἰς τὴν προχειµένην περίπτωσιν χρησιμοποιεῖται σταθερῶς 
ὁ ὄρος αὐτοχρατορία. Ὁ ᾿Ανδρόνικος Β΄ ἄνέλαβε τὴν ὑποχρέωσιν νὰ καταστήσῃ δια-' 
δοχόν του εἲς τὴν αὐτοκρατορίαν, ἤτοι τὴν ἀπόλυτον καὶ πραγματικὴν ἐξουσίαν, τὸν 
5, 4 ς/ Α ς ’ Ν ν 3 “-. 9 6 , / Δ ” 
ἔγγονόν του, ὅστις πάλιν ὑπεσχέθη νὰ μὴ ἐναντιωῦῇ καθ΄ οἴονδήποτε τρόπον κατὰ τῆς 
αὐτοχρατορίας τοῦ πάππου του. 
Τὸ καθεστὼς τοῦτο διετηρήθη µέχρι τῆς ὁ Φεβρουαρίου 1955, ὅτε μετεβλήῦδη ἡ 

νομικὴ Όέσις Ανδρονίκου τοῦ γεωτέρον. Περὶ τοῦ τρόπου καὶ τῶν καθ΄ ὅλου τελετουργι- 
- , ο σ { ς ε 9/ 9 - ε , Δ - 
κῶν τύπων δι ὧν συνετελέσθη ἡ ὣς ἄνω µεταβολὴ πληοροφορεῖ ἡ µακρά, σαφὴς καὶ 
ὑπὸ πᾶσαν ἔποψιν ἐνδιαφέρουσα ἔχθεσις τοῦ πιθανώτατα αὐτόπτου Ἰωάννου Καντακου- 
ζηνοῦ. Τόσον ὁ ἱστορικὸς οὗτος, ὅσον χαὶ ὅ λίαν ἀξιόπιστος Νικηφόρος ἶρηγορᾶς, διὰ 
γὰ χαρακτηρίσουν ἓν τῷ συνόλῳ της καὶ τρόπον τινὰ μονολεκτικῶς τὴν τελετήν, χρησιμυ- 
ποιοῦν τὸ ρῆμα ἐστέφθη 3, καΐίτοι ἐκ τῆς διηγήσεως συνάγεται ὅτι περιλαμβάνεται καὶ 
ἡ ἄἀναγόρευσιςά, ἔτι δὲ ὅτι οὐσιῶδες τμῆμα τῆς τελετῆς ἀπετέλει ἡ χοῖσις. Ὁ ᾿Ανδρό- 
γιχκυς [, ὑψωῦνεὶς ἐπ ἀσπίδος, εὐφηιμηδείς, στεφὺεὶς καὶ χοισθείς, ἄπέκτησε τὴν. «ἰ- 
τοκρατορικὴν ᾖἰδιότητα καὶ ἀπὸ τῆς ἡμέρας ἐχείνης κατέστη βασιλεὺς καὶ αὐτυκρά- 
τωο Ρωμαίων 5. Ὅτε τὴν 24 Μαΐου 1928 ὁ ᾿Ανδρόνικος Β΄ ὑπεχρεώθη νὰ παραιτηῦθῇ, 
δὲν φαίνεται νὰ ἔλαβον χώραν νέαι τελεταὶ ὑπὲρ τοῦ ᾿Ανδρονίκου Γ’, διότι οὗτος ἤδη 
3 χ ΄ φ 9 ς 1 3 ς/ Ν , Ἆ Δ 3 
ἀπὸ τριετίας εἶχεν ἀνακηρυχθῆ, ὡς εἴδομεν, καῦ᾽ ὅλους τοὺς τύπους βασιλεὺς αὗτο- 
κράτωρ 6. 


---ᾱ------. 


!}) Καντακ. 1 11, Νικηφ. ΓΡΗΥ. 1 ὁ05. 

5) Νικηφ. ΓρηΥ. 1 919. 

δ}) Καντακ. 1 196, Νικ. Γρηγ. 1 δτὃι,. 

4) Χαρακτηριστικαὶ εἶναι αἱ φράσεις τῶν Ἰζαντακουζηνοῦ 1 196:,: ὃ βασιλεὺς καὶ πατὴρ τοῦ 
ἀναγορενομένου καὶ Ψευδο-Κωδινοῦ Χρονογραφία 89: ἡ μὲν οὖν προεστεµµένη καὶ µήτηρ τοῦ ἆνα- 
γορευοµένου, φοροῦσα καὶ τὸ ἑαυτῆς στέµµα, ἡ δὲ βασιλὶς (5ο. ἡ σύζυγος αὐτοῦ) φοροῦσα στέφανον. 

ϐ) Τὸ τελετουργικὸν τυπικὸν τῶν ὡς ἄνω πράξεων ἐκτίθεται διεξοδικῶς κατωτέρω εἰς τὰ γε- 
νικὰ συμπεράσματα. 

ϐ) ᾽Ασφαλῶς δάὰ ἐδόδησαν νέαι ὅρχκοι πρὸς τὸν ᾽Ανδρόνικον Γ΄ κατὰ τὴν ἐπικρατήσασαν συν- 
ήδειαν, εὐθὺς ὡς οὗτος ἀνέλαβε µόνος τὴν διαχυβέρνησιν τῆς αὐτοκρατορίας.-- 


19Ο ΠΡΑΓΜΑΤΕΙΑΙ ΤΗΣ ΑΚΑΔΗΜΙΑΣ ΑΘΗΝΟΝ 


Αἴ πηγαὶ δὲν παρέχουν ἐπὶ ταύτῳ πληροφορίας περὶ τυχὸν ἀνακηρύξεως τοῦ 
Ἰωάννου Ἐ εἲς βασιλέα ὑπὸ τοῦ- πατρός ΄του Ανδρονίκου Γ΄’, ὣς : εἴδομεν ὅτι συν- 
έβη προηγουμένως χάριν τῶν ᾿Ανδρονίκου Β’, Μιχαὴλ Θ’, Ανδρονίκου Γ΄, καὶ διὰ 
τοῦτο δὲν γνωρίζοµεν εὐθέως, ποία ἦτο ἤ νομικὴ Ὀέσις τοῦ µόλις ἄγοντος τὸ δέκα- 
τον ἔτος Ἰωάννου Παλαιολόγου κατὰ τὴν στιγμὴν τοῦ Ὀανάτου τοῦ πατρός του (16 
Ἰουνίου 1941). Είΐς τρία χωρία τοῦ Καντακουζηνοῦ, ἀναγόμενα εἷς τὸ πρὸ τῆς στέ- 
ψεως τοῦ Ἰωάννου Ε΄ διάστηµα, ὃ μικρὸς Παλαιολόγος χαρακτηρίρεται ὡς βασιλεὺς |, 
χωρὶς ὅμως νὰ δύναται νὰ συναχῦῇ ἐξ αὐτῶν ἀσφαλῶς, ἐὰν οὗτος ἔφερε τὸν τίτλον 
βασιλεὺς κατὰ δίκαιον, ὑφ' ἣν ἔννοιαν ἀνέπτυξα εἲς τὰς προηγουµένας σελίδας, ἢ 
ἁπλῶς ὀνομάζεται οὕτως ὑπὸ τοῦ Καντακουζηνοῦ, ἀποβλέποντος εἷς τὸ νὰ δηλώσῃ τα 
ἴδια αὐτοῦ αἰσθήματα νομιμοφροσύνης ἢ διότι ὁ ἵστορικὸς μεταφέρει τὴν χρῆσιν τί- 
τλου κτηθέντος µεταγενεστέρως καὶ εἷς ἐποχήν, καθ ἣν ὅ περὶ οὗ ὁ λόγος δὲν ἐδι- 
καιοῦτο ἔτι τούτου. ο Ἰωάννης Παλαιολόγος τὴν 19 Νοεμβρίου 1941 εἰς τὴν "Αγίαν 
Ῥοφίαν ψήφῳ βασιλίδος τε καὶ τῆς συγκλήτου στέφει (-- διὰ στέμματος) τήν κεφα- 
λὴν ὑπιὸ ᾿Ιωάννου τοῦ πατριάρχου κατακοσμεῖται”. Τόσον τὰ μεγάλα ἵστορικὰ ἔργα, 
ὅσον καὶ τὰ Βραχέα Χρονικά, πλὴν ἑνὸς , δηλοῦν τὸ γεγονὸς διὰ τοῦ ὅρου στέφω ". 
Είδομεν ἀνωτέρω ὅτι οἵἳ ἱστορικοὶ Καντακουζηνὸς καὶ Νικηφόρος Γρηγορᾶς πρὸς δή- 
λωσιν τοῦ συνόλου τῶν τελετῶν τῆς ἀναρρήσεως τοῦ ᾽Ανὑρονίκου ἵ χοησιμοποιοῦν 
ἁπλῶς τὸ ρῆμα στέφω᾽ ἐπίσης εἷς τὰ ἀνωτέρω κείµενα οὐδεὶς γίνεται λόγος περὶ ἄνα- 
γορεύσεως τοῦ Ἰωάννου Ε΄ κατὰ τὸ ἀπὸ 16 Ἰουνίου 1941 µέχρι 19 Νοεμβρίου 1941 
διάστηµα, ἐνῷ ἐπανειλημμένως γίνεται συζήτησις περὶ τοῦ χρόνου τῆς στεφηφορίας, 
στέφεως αὐτοῦ. Οὕτως ὃ Καντακοιζηνὸς μετὰ τὰ µέσα Ιουλίου καὶ πάντως πρὸ τοῦ 
τέλους Αὐγούστου 19541 εἰσηγεῖται εἲς τὴν βασίλισσαν μητέρα τὸν υἱὸν βασιλέα τὸν 
Ιωάννη. χοίει) τε ὔρω τῷ ἁγίῳ καὶ στέφει τὴν κεφαλὴν κατακοσιεῖν . ᾿Ἑπίσης 
ὅταν ἀπεφασίσθη ὑπὸ τοῦ κόμματος τῆς βασιλίσσης καὶ τοῦ πατριάρχου ἡ ἀναβολὴ 
τῆς στέψεως τοῦ Ἰωάννου Β’, ὃ Καντακουζηνὸς εἰσηγήδη τὴν τέλεσιν ταύτης τὰ 
προσεχη Ἀριστούγεννα (1941) 3. 

Εὶς τὴν διαφώτισιν τοῦ προβλήματος συμβάλλουν, νοµίζω, καὶ ὥρισμένα στοιχεῖα 
ἀφορῶντα τὴν βασιλομήτορα Ἄνγναν. Ὁ Ἐ. Βετιεὶὸὲ ἐδημοσίευσε τρεῖς σφραγῖδας---ἓν 
αἷς αὕτη χαρακτηρίζεται ὥς εὐσεβεστάτη αὐγούστα αὐτοκρατόρισσα Εωμαίων ἡ Ἰᾳα- 

) Καντακ. ΠΠ 18ο, Π 645, 1 166. Πρβλ. Χρονικὸν Μῆ]ες (ἀνατ.) σ. ὃδ-- Βραχέα Ἆρο- 
νικἁ ἀρ. 9 (σ. 868). 

3} Καντακ. ΠΠ 2918. 

8} ἩὩραχέα Χρονικά ἀρ. 15 (σ. 91). 

4) Νικηφ. Τρηγ. 1 616, Χρονικὸν Μεγ (ἀνατ.) σ. ὅδ, Ἡραχέα Χρονικά ἀρ. ὅδ (σ. 88), 99 
(σ. 54), 47 (σ. 80), Χρονικὸν (οτίβπον σ. 986. Πρβλ. Καντακ. 1 64, 11 85, 11 218. 

δ) Καντακ. ΙΙ 64. 

ϐ) Καντακ. Π 82: οὐ µόνον διὰ τὴν στρατιάν, ἵνα µὴ ὑπερόριος ἐν χειμῶνι διατρίβῃ, ἀλλ ἵνα 


καὶ βασιλέως ἡ νέου στεφηφορία τελεσὺῇ. 


ΑΝΑΓΟΡΕΥΣΙΣ ΤΟΥ ΒΥΖΑΝΤΙΝΟΥ ΑΤΤΟΚΡΑΤΟΡΟΣ ΙΟΙ 


λαιολογίνα | --- ἔτι δὲ πλῆθος νομισμάτων, ἐφ᾽ ὧν ἐπὶ συνόλου 2502 εἷς τὰ 245 προη- 
γεῖται αὕτη τοῦ Ἰωάννου, κατέχουσα τὴν τιμητικήν Ὀέσιν". Ὁ Ἐ,. Ὠδίρετ ἀναφέρει 
ὡσαύτως συνθήκην μετὰ τῆς Γενούης ἓκ τοῦ Σεπτεµβρίου 1941, ἐν ᾗ μνημονεύεται 
πρώτη ἢ Αννα ὥς {πηρεγαέγέω εί γιοᾶεγαίνγίω {-- αὐτοκρατόρισσα) «ΟΟΛΘΟΥΊΙΜ, ἄκο- 
λούθως δὲ ὅ Ιωάννης ὣς 29ιρθγαίέογ ΣογιΘΟΥΩΗ ᾽. Εὰν ληφὺῇ ὑπ ὄψει ὅ χαρακτη- 
ρισμὸς τῆς μὲν "Αννης ὡς Ἱπιρεταίτίκ 6ί πιοἀεταίτίχ, τοῦ δὲ Ἰωάννου ἁπλῶς ὣς πιρε- 
ΓαίΟΙ εἰς τὴν αὐτὴν πη»ήν, χρονολογουµένην εἲς τὸν Σεπτέμβριον τοῦ 1941, ἤτοι δύο 
σχεδὸν μῆνας πρὸ τῆς εἲς αὐτοκράτορα ἀναγορεύσεως τοῦ δευτέρου, ἔτι δ᾽ ἡ ὕπαρξις 
τῶν τριῶν σφραγίδων μὲ τὴν ὀνομασίαν τῆς "Αννης ὥς αὐτοκρατορίσσῆς, παραλλήλως 
δὲ ἡ ὑπὸ τῶν βυζαντινῶν ἴστοριογράφων κατὰ. τοὺς ὑστέρους τούτους χρόνους συν- 
ήδης χρῆσις τοῦ ὅρου στέφω πρὸς δήλωσιν τοῦ συνόλου τῶν εἲς τὴν ἀναχκήρυξιν νέου 
αὐτοκράτορος ἀναφερομένων τελετῶν, δύναται μετὰ βεβαιότητος, νοµίζω, νὰ ὑποστηρι- 
χΌῇ ὅτι ὁ Ἰωάννης Ε΄, ζῶντος ἔτι τοῦ πατρός του, εἶχεν ὀνομασδῆ βασιλεύς, ὣς 
συνέβη καὶ μὲ τὰ προηγούμενα µέλη τῆς δυναστείας τῶν Παλαιολόγων. Όδεν ἡ κλῆσις 
τούτου παρὰ Κανταχκ. ΠΠ δνο, ΠΠ 64, ΠΠ 1661. ὣς βασιλέως ὀφείλεται εἷς τὸ ὅτι 
πράγματι κατεῖχε τὸν τίτλον αὐτόν. Τὸ νομικὸν τοῦτο κχαθεστὼς διετηρήῦθη µέχρι τῆς 
19 Νοεμβοίου {941, ὅτε ὅ Ιωάννης Ε΄ ἐστέφθδη, τοι δι ἀνυψώσεως ἔπ᾽ ἀσπίδος 
ἀνεκηρύχῦθη αὐτοπράτωρ, ἑστέφθη καὶ εἶτα ἐχρίσθη ὑπὸ τοῦ πατριάρχου. 

Κατὰ τὸ ἀπὸ τοῦ Θανάτου τοῦ ᾿Ανδρονίκου Τ΄ (15 Ἱουνίου 1941) µέχρι τῆς 19 
Νοεμβρίου 1941 χρονικὸν διάστηµα ὁ Ἰωάννης εἶχε τὴν ἰδιότητα τοῦ ῥασιλέως, οὐχὶ δὲ 
καὶ αὐτοχράτορος, τὴν ὃδ᾽ ἐξουσίαν ἤσχει ἡ Αννα, οὐχὶ ἁπλῶς ὥς ἐπίτροπος τοῦ ἄνη- 
λίκου υἱοῦ της, ἀλλ ἰδίῳ ὀνόματι ὥς αὐτοκρατόρισσα Ῥωμαίων. Ἐντεῦθεν ἐξηγεῖται 
ἢ στάσις τοῦ Καντακουζηνοῦ, ὅστις κατὰ τὴν ἰδικήν του εἰς αὐτοχράτορα ἀναγόρευσιν 
τὴν 2ὐ Οκτωβρίου 1941, ἤτοι πρὸ τῆς ἀναδείξεως τοῦ Ἰωάννου Π΄ Παλαιολόγου ὣς αὖ- 
τοκράτορος, διὰ νὰ ἐκδηλώσῃ τὴν ἔναντι τῆς κρατούσης δυναστείας νομιμοφροσύνην 
του, ὥρισεν ὅπως κατὰ τὴν εὐφημίαν ἐχφωνῆται πρῶτον τὸ ὄνομα τῆς "Αννης, εἶτα 
δὲ τὸ τοῦ υἱοῦ της'. Χαρακτηριστικὴ ὥσαύτως διὰ τὴν ὑπὸ τῆς Αννης ἄσκησιν τῆς 
ἐξουσίας εἶναι ἡ ἀφήγησις τοῦ Καντακουζηνοῦ 1 201-241, περιγράφοντος διὰ µα- 
κρῶν συνεδρίασιν τῆς συγκλήτου, εἲἷς ἣν παρέστη, λαβοῦσα ἐνεργὸν µέρος εἰς τὴν συζή- 


τησιν καὶ ἡ αὐτοκράτειρα Σ. 


1) Τ. ΒΕΕΊΕΙΗΒ, Μοπείε ο δἱᾳΗΙ αἱ Αππα ἆἁϊἱ βανοῖα Ἱπρετθίτίοε ἆἱ Βϊβδ82ίο, Ἑοπα 1937 
σ. 67 -- 69. 

1} Αὐτόθι. Βλ. ἐν Β. 7. τ. ὃδ (1958) σ. 195-196 τὰς ἐξ ἀφορμῆς τῆς ἀνωτέρω δημοσιεύσεως 
σκέψεις τοῦ Ε. ὈὔσςξΕε διὰ τὸ ἐκ τῶν νομισμάτων καὶ σφραγίδων ἀντανακλώμενον νομικὸν καθεστώς. 

3) ΕΒΕ. ΏδτςσξΕΕβ αὐτόδι σ. 196 καὶ 196 καὶ Ε. ΏδΙαΕΕ, Εαορδίιπί]ες σ. 16. 

ϐ) Καντακ. Π 166:,: καὶ πρῶτα μὲν ἡ βασιλὶς "4ννα εὐφημεῖτο καὶ μετ ἐκείνην ὃ υἱὸς ᾿]ωάν- 
γής ὅὃ βασιλεύς, Νικηφ. ΓΡΗΥ. 1 611: µετά γε τὴν τῆς βασιλίδος ”.ννης εὐφημίαν καὶ τοῦ ταύτης 
υἱοῦ βασιλέως Ιωάννου. 


δ)} Ἡ συνεδρίασις πρέπει νὰ τοποθετηθῃ εἷς τὰ τέλη Ιουνίου ἢ ἀρχὰς Ἰουλίου 1541. Εφ’ 


1092 ΠΡΑΓΜΑΤΕΙΑΙ ΤΗΣ ΑΚΑΔΗΜΙΑΣ ΑΘΗΝΩΝ 


Ἡ "Αννα διετήρησεν, ὥς φαίνεται, ἐπί τι διάστηµα τὸ προβάδισμα ἔναντι τοῦ υἱοῦ 
της διότι ἄφ᾽ ἑνὸς ὅ Ἰαντακουζηνὸς ἐξακολουθεῖ καὶ ἓν : ἔτει 1544 νὰ προτάσσῃ εἲς 
τὰς εὐφημίας τοῦ ὀνόματος τοῦ Ἰωάννου Β΄ τὸ τῆς "Αννης' καὶ ἄφ᾽ ἑτέρου εἰς 246 
ἐκ τῶν ὑπὸ τοῦ Ἐ. Βετίιε]ὸ δηµοσιευδέντων 255 νομισμάτων τὴν τιμητικὴν Ὀέσιν κα: 

ρ 3 ὁ 9/ , φ 8 ς ῤ ν Ν . 9 ιά , ρ 
τέχει ἡ Αννα οὔτε πάλιν εἶναι πιθανὸν ὅτι πάντα τὰ μὲ τὸν ἀνωτέρω τύπον πολυά- 
οιῦμµα νομίσματα προέρχονται ἐκ τοῦ βραχέος διαστήματος τῶν πέντε πρώτων μηνῶν 
τῆς αὐτοκρατορίας τῆς ᾿Αννης. Τέλος εἲς εἴδῃσιν τῶν Βραχέων Ἀρονικῶν ἄρ. 52 (σ. 88) 
λέγεται: Εν ἔτει ςωνδ'΄ (:-1546/15940) ἐπὶ τῆς βασιλείας κυρᾶς ”"Αννης τῆς Παλαιο- 
λογίνης καὶ τοῦ υἱοῦ αὐτῆς κὺρ Ιωάννου τοῦ Παλαιολόγου 3. 

Δὲν δὰ ἦτο περιττὸν νὰ ἀφιερωῦοῦν ὀλίγαι λέξεις διὰ τὸν πολιτικὸν χαρακτῆρα 

” 28 Ν Ν 9 9 , -. 3 , ι 9 , 6 
τῶν σχετικῶν πρὸς τὴν ἀναγόρευσιν --- σιέψιν τοῦ Ιωάννου Ε΄ ἀμφιταλαντεύσεων. Ἡ 
ἐκδηλωθεῖσα ἐκ µέρους τῶν ἱθυνόντων προσώπων ἀναβλητικότης ὠφείλετο, νομίζω, εἲς 

Ἆ / ϱ 3” 3 ω Ν ιό 6 Ν [αἱ ” Ν ιό 
προσωπικὰς φιλοδοξίας. Η "Αννα, ἐπιδυμοῦσα νὰ διατηρήσῃ ὑπὲρ αὐτῆς ἐπὶ µακρότε- 
ϱον κατὰ τὸ δυνατὸν χρονικὸν διάστηµα τὴν αὐτοκρατορίαν, ἀπέβλεπε, φαίνεται, εἷς τὴν 
ἀναβολὴν τῆς ἀνακηρύξεως τοῦ υἱοῦ της εἷς αὐτοκράτορα. Ὡς εὐνόητον, τὸ πρόγραµµα 
τοῦτο τῆς βασιλίσσης ἐξυπηρέτει τὰς προθέσεις τοῦ Καντακουζηνοῦ, ὅστις μάλιστα προέ- 
τεινε τὴν ἀναβολὴν τῆς στέψεως τοῦ Ἰωάννου Β΄ διὰ τὰ Χριστούγεννα τοῦ 1941. Διὰ 

- ά ” [ή ϱ 3 ά ή 2 9 2 3) σ 
τῆς προηγουµένης προτάσεώς του, ὅπως ἐπισπευσὺῇ ἡ τέλεσίς της, ἀπέβλεπεν ἴσως ὁ 
Καντακουζηνὸς εἲς τὸ νὰ συσκοτίσῃ τὰ πράγματα, διὰ νὰ μὴ ὑποπτευθδοῦν τοὺς σκο- 
πούς του. Ότε τὴν 26 Οκτωβρίου 154] ὁ Καντακουζηνὸς ἀνηγόρευσεν ἑαυτὸν αὐὖτο- 
κράτορα καὶ ἀπεκαλύφῦθησαν οὕτω τὰ σχέδια του, ἢἤ ἀντίπαλος μερὶς ἔκρινε, φαίνεται, 
πολιτικῶς ἄναγκαίαν καὶ ἐπιβεβλημένην ἓκ τῶν νέων γεγονότων τὴν εἷς αὐτοκράτορα 
ἀνακήρυξιν τοῦ φυσικοῦ ἐκπροσώπου τῆς δυναστείας καὶ οὕτως ἐτελέσθη ἐσπευσμένωῶς 
καὶ δὴ εἰς μὴ ἑοροτάσιμον ἡμέραν ἡ ἄναγόρευσις- στέψις τοῦ Ἰωάννου Ε΄. Ψέγων τὴν 
ἐπιδειχθεῖσαν σπουδὴν καὶ ὁ Νικηφόρος 1ρηγορᾶς ΤΠ 616, ἀποδίδει αὐτὴν εἲς προ- 


σωπικὴν φιλοδοξίαν τοῦ πατριάρχου Ἰωάννου ΙΔ΄ Καλέκα, ὅστις κατ αὐτὸν τὸν τρό- 


ὅσον ἤδελον δεωρηδῆ ὀρδαὶ αἱ ἀπόψεις µου αὗται, δὲν εἶναι ἁπαραίτητον ἡ προμνησθεῖσα μετὰ 
τῆς Γενούης συνὺήκη ἐκ τοῦ Σεπτεμβρίου 1541 νὰ εἶχε συνομολογηθῆ µόνον προφορικῶς, ὡς Όεω- 
ρεῖ πιδανὸν ὁ Ε. Ώδτόσξα ἐν Β.Ζ. τ. ὃδ (19568) σ. 196 διὰ νὰ ἐξηγήσῃ τὴν σχετικῶς μὲ τὴν ὑπο- 
γραφήν τῶν ἐγγράφων ἐμφανιζομένην ἀντίφασιν. Κατὰ τὴν διαπίστωσιν τοῦ Ε. Ώδτοξκ τὰ ἔγ- 
γραφα τῶν ἐτῶν 1941 - 154ΐ ὑπογράφει µόνος ὁ Ἰωάννης Ε. 

1) Καντακ. 1 491 : ἐπεὶ δὲ ἐγένετο ἐγγὺς πυλῶν (86ο. τῆς πόλεως Βιζύης), πρῶτα μὲν ἐκέλευεν 
"Ανναν τὴν βασιλίδα εὐφημεῖν καὶ µετ ἐκείνην βασιλέα τὸν υἱόν, τρίτους δὲ μετ ἐκείνους αὐτόν τε καὶ 
Εἰρήνην βασιλίδα τὴν γυναῖκα καὶ ἐτελεῖτο ἡ εὐφήμία κατὰ τὰ κεκελευσμένα. τὸν ἴσον δὲ τρόπον κἀν 
ταῖς ἄλλαις πόλεσιν ἐποίει καὶ κατὰ τὰς ἱερὰς µυσταγωγίας ὁμοίως τὴν τῶν βασιλέων µνήµη»ν ἐκέλενε 
ποιεῖσῦδαι. 

ἱ) Εἰς ἐνθύμησιν τοῦ ἔτους 1951 ὁ γράφων προτάσσει πάλιν τὸ ὄνομα τῆς "Αννης. ΑΙΜ. 
ΤΣΑΚΟΠΟΥΛΟΥ, Περιγραφικὸς κατάλογος τῶν χειρογράφων. τῆς βιβλιοδήκης τοῦ Οἰκουμενικοῦ 
Πατριαρχείου ἐν ᾿Ορδοδοξία τ. 29 (1954) σ. 481. Τὰ χρονολογικἁἀ δεδοµένα τῆς αὐτόδι ὅημοσιευο- 
µένης ἑτέρας ἐνθυμήσεως εἶναι ἐσφαλμένα. 
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πον Ὀὰ ἐπωφελεῖτο τῆς ἀνηλικότητος τοῦ αὐτοκράτορος Ἰωάννου Ε., ἵνα ἐμφανίζη- 
ται ὡς «προστάτης τῶν συμφερόντων του, πράγματι δὲ νὰ διευθδύνῃ ὅ ἴδιος τὰς τύ- 
χας τοῦ κράτους. 

Τὴν 26 Οκτωβρίου 1941 ἓν Διδυμοτείχῳ ᾿Ἰωάννης α΄ ὁ Καντακουξηνὸς τὰ τῆς 
βασιλείας περιβάλλεται σύμβολα. 'Ἡ ἀναγόρευσις ἐγένετο εἷς τὴν οἰκίαν του, παριστα- 
µένων τῶν συγγενῶν του, τοῦ στρατοῦ, συγχλητικῶν καὶ ἄλλων εὐγενῶν. Ὁ νέος αὖ- 
τοκράτωρ, ἐνδεδυμένος ἐσθῆτα βασιλικήν, περιεβλήΏη ἐνώπιον πάντων τὰ βασιλικὰ ὕπο- 
δήματα, βοηθούμενος πρὸς τοῦτο ὑπὸ τῶν συγγενῶν του διὰ τὴν ὑπόδησιν τοῦ ἑνὸς 
καὶ ὑπὸ τῶν ἐπ εὐγενείᾳ διακρινοµένων μισθοφόρων Λατίνων διὰ τὴν τοῦ ἑτέρου. ]διο- 
χείρως ἔθηκεν ἐπὶ τῆς κεφαλῆς του τὸν βασιλικὸν πῖλον, κείµενον πρὸ τῆς εἰκόνος τῆς 
Θεομήτορος, μεθ’ ὃ οἳ τὰ τοιαῦτα ἄδειν εἴθισμένοι τῆς τῶν βασιλέων ἦρχον εὐφη- 
μίας '. Ἓνκ. τῆς ἀνωτέρῳ περιγραφῆς πληροφορούμεῦα ἐνδιαφερούσας λεπτοµερείας. Ὁ 
πανηγυρικὸς τρόπος τῆς περιβολῆς τῶν βασιλικῶν ὑποδημάτων δεικνύει τὴν εἲς τὸ σύμ- 
βολον τοῦτο ἀποδιδομένην σηµασίαν, ἣν ἐγνωρίσαμεν ὑφισταμένην καὶ εἷς παλαιοτέ- 
ρους αἰῶνας. ᾿Ωσαύτως τὸ πρῶτον νῦν, κατ ἐμὴν γνῶσιν, γίνεται λόγος περὶ βασιλι- 
κοῦ πίλου κατὰ τὴν ἀναγόρευσιν, εἶτα δὲ µετά τινα ἔτη κατὰ τὴν ἄναγόρευσιν τοῦ 
υἱοῦ του Ματθαίου . Ὅτι τὸ κάλυμμα τοῦτο τῆς χεφαλῆς ἦτο διάφορον τοῦ κατὰ τὴν 
ἐκκλησιαστικὴν στέψιν στέµµατος γίνεται δῆλον τόσον ἐκ τῆς ἐνταῦθα χοησιµοποιουµέ- 
νης ἐκφράσεως (πῖλος), ὅσον καὶ ἐξ ἑτέρου χωρίου τοῦ αὐτοῦ ἱστορικοῦ 1 191, ἐν ᾧ 
οὗτος διευκρινίζει ὅτι κατὰ τὴν ἀναγόρευσιν αὐτοκράτορος ἐπὶ δὲ τῆς κεφαλῆς οὗ νε- 
γομµισμένον περιτίθεταί τι ἀλλ ἢ στέφανος ἢ ὅτι ἂν ἄλλο δοκῇ. : 

Ὁ αὐτοκράτωρ ἵστορικὸς παρέλιπε νὰ μνημονεύσῃ ἐπ ἀσπίδος ἀνύψωσίν του 
κατὰ τὴν εἷς Διδυμότειχον ἀναγόρευσιν αὐτοῦ. θΘεωρῶ ὅμως βεβαίαν τὴν τέλεσίν της, 
τοῦτο μὲν διότι, ὡς εἴδομεν ἀνωτέρω καὶ δὴ εἷς τὴν ὑπὸ ἀναλύγους συνήχκας πραγµα- 
τοποιηθεῖσαν ἀναγόρευσιν τοῦ Μιχαὴλ Η΄, ἣἡ ἐπ ἀσπίδος ἀνύψωσις συνίστα τὸ χαρα- 
κτηριστικὸν στοιχεῖον τῆς εἰς αὐτοκράτορα ἀναγορεύσεως, τοῦτο δὲ διότι ὁ αὐτὸς ἴστο- 
οικός, ἀναγράφων τὴν ἀναγόρευσιν τοῦ υἱοῦ του Ματθαίου, παρέλιπε τὴν µνείαν τῆς 
ἐπ᾽ ἀσπίδος ἀνυψώσεως τοῦ ἀναγορευομένου, ἣν μαρτυρεῖ διὰ τὸ αὐτὸ πρόσωπον ὁ 
Νικηφόρος Γρηγορᾶς (βλ. κατωτ.). Ὁ κατὰ ἕνα αἰῶνα µεταγενέστερος Δούκας ἆνα- 
γράφει τὴν ἀνακήρυξιν τοῦ Καντακουζηνοῦ διὰ τῶν ἑξῆς: ἁμφιέννυται τὰ κόκκινα 


χαὶ τὰ σηρικὰ πέδιλα καὶ βασιλεὺς παρὰ τοῦ στρατοῦ ἀναγορεύεται. Ὁ στρατὸς 


1} Καντακ. ΙΙ 1665 - 166 (πρβλ. ΤΠ 161 - 169), Νικηφ. Γρηγ. ΠΠ 611. καὶ ΤΠ 6205,. Χαρακτη: 
οιστικὴ ἡ παρὰ ΣΠ. ΛΑΜΠΡΩΙ ἐν Νέος Ἑλληνομνήμων τ.Τ (1910) σ. 198 ἀρ. 40 ἐνθύμησις: τῇ κς’ 
τοῦ Οκτωβρίου περιεβάλετο ὁ Καντακουζηνὸς χπυρὸς ᾿Ιωάννης τὰ κὀκκινα. Διὰ τὴν θέσιν τοῦ Καντα- 
κουζηνοῦ ἐν σχέσει πρὸς τὰ µέλη τῆς βασιλευούσης δυναστείας βλ. Ἐ. ὨδΟἱαΒΒ, ]ομβππες ΥΠ. 
ΚαπίαἰκαζεποςῬ αἱ ἀνπαβδιςοβατ 1,ορ]απιὶςί ἐν Αππαὶιες ἆ  [πςαταί ΚοπάσθζΚον τ. 10 (1958) σ. 19 - 50. 

1} Ἑλ. κατωτέρω. 

5) Δούκας ὁ2ὔ. . 
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ἐνταῦθα δὲν θεωρεῖται ὥς ἐχτελεστικὸν ὄργανον τῆς πράξεως καῦθ᾽ ἑαυτήν, ἀλλ ὥς φο- 

Ν - , ” ς / ΄ 5 ς 3 Δ .” ” ς 
ρεὺς πολιτικῆς δυνάµεως, τῆς ὁποίας συνέπεια ἦτο ἢ ἐπιβολὴ τοῦ Καντακουζηνοῦ ὥς 

9 , 3 -” ς ” 4 Ν , ” η] φώς 
αὐτοχκράτορος. ᾿Αξιον προσοχῆς εὑρίσκω καὶ τὸ χωρίον τοῦ Νικηφόρου Γρηγορᾶ 1 
619: καὶ διήρκεσεν ἐκεῖθεν Λλευκοῖς ἐνδύμασι χρῶμενος, ἕως καὶ τὴν βασιλίδα 
πόλιν ἕλών, αὐτοκράτωρ ἀναμφισβήτητος ἐγεγόνει τῆς ὅλης Ρωμαίων ἀρχῆς. Διὰ 
τὸν βυζαντινὸν ἰστορικὸν ὁ κατὰ τὸν χαθιερωμένον πανηγυρικὸν τύπον ἀναγορευθεὶς 
δεδικαιολογηµένως μὲν ἔχει ἀξίωσιν ἐπὶ τοῦ τίτλου αὐτοκράτωρ ἀλλ ὑπὸ τὸν ὅρον 
νὰ συνδυάζηται ἢ ἰδιότης αὕτη πρὸς τὴν ἄσκησιν πραγματικῆς ἐξουσίας, ἓνῷ εἰς τὴν 
προκειµένην περίπτώὠσιν ἡ ἰσχὺς τοῦ Ἰωάννου α΄ ἐξετείνετο εἲἴς τμῆμα µόνον τῆς βυ- 
ζαντινῆς ἐπικρατείας. 

Ὅσον οὕπω δὰ συνεπληοοῦτο πενταετία χωρὶς ὁ Ιωάννης Καντακουζηνὸς νὰ 
ἔχη στεφθῆ ἐκκλησιαστικῶς, διότι ὃ πατριάρχης Κωνσταντινουπόλεως ἀνήχκων εἲς τὸ 
3 εν / ἀ / 3 . ε 3 4 - 2 32 , 
ἄντίπαλον κόµµα δὲν συγκατετίθετο εἲς τοῦτο. Ὁ ἀνταπαιτητὴς τοῦ Ὀρόνου, ἐπωφελού- 
µενος τῆς ἐν ᾿Αδριανουπόλει παρουσίας τοῦ πατριάρχου Ἱεροσολύμων καὶ ἄλλων ἴε- 
ραρχῶν προσχωρησάντων εἷς τὴν ἐπαναστατικήν του κίνησιν, λαμβάνουσαν νῦν εὐνοῖ- 

΄ ὃ 3 9 4 ΄ ἐὸ ”σ -”- 3 ΄ [αἱό .. ὃ 9 ο 8 ς 4 8 
χωτέραν δι αὐτὸν τροπήν, ἐδράξατο τῆς εὐκαιρίας, ὅπως δεχὈῇῃ τὴν στέψιν καὶ τὴν 
- λ σ , ./ Ν / [ή 5 ρ ν ’ 
χοῖσιν, καθ ὃν τρόπον εἴθιστο νὰ στέφώνται οἵ αὐτοκράτορες τοῦ Βυζαντίου (21 
Μαΐου 1946)'. Τὴν ὃην Φεβρουαρίου τοῦ ἐπομένου ἔτους ὁ Ἰωάννης α΄ ἐγένετο κύ- 
οιος τῆς πρωτευούσης καὶ ἐπῆλθε συμβιβασμὸς μεταξὺ αὐτοῦ καὶ τῶν ἐκπροσώπων τῆς 
ἀρχούσης δυναστείας”, ἐπισφραγισθεὶῖς μάλιστα διὰ τοῦ γάμου τῆς Ὀυγατρός του "Ελέ- 
γης μετὰ τοῦ Ἰωάννου Ε΄. Ὁ Καντακουξζηνὸς διὰ νὰ ἄποσείσῃ πᾶσαν τυχὸν ἀμφισβή- 
τησιν καὶ ἀμφιβολίαν ὥς πρὸς τὸ χῦρος τῆς ἀσχήσεως ἔκ µέρους του τῆς ἡγεμονίας, 
τρεῖς μῆνας βραδύτερον ἐστέφῦη ἔκ νέου ὑπὸ τοῦ πατριάρχου Κωνσταντινουπόλεως 
Ισιδώρου (15. Μαΐου 194). ΕΗ τελετὴ ἔλαβε χώοαν ἐν πάσ] ἐπισημότητι εἰς τὸν γαὺν 
τῆς Παναγίας τῶν ἈἙλαχερνῶν ”, ἐπειδὴ ὁ τῆς ᾽Αγίας Φοφίας δὲν εὑρίσκετο εἲς καλὴν 
κατάστασιν. “ο ἴδιος ὁ αὐτοκράτωρ παρατηοεῖ περὶ τῆς δευτέρας στέψεως: κχαΐτοι γε 
αὐτὸς ἐν ᾿Αδριανουπόλει ὑπὸ Δαξάρου τοῦ τῶν 'Περοσολύμων πατριάρχου πρότερον 


ἐστέφθη καὶ ἀπέχρησεν ἂν ἡ τοῦ ἁγίου µύρου χρῖσις ἐκείνη παρ᾽ εὖ φρονοῦσιν' ἵνα 


σθθΏθγθθθ-----  - 


1} ἸΚαντακ. 11 ὅ648 ιο, ΠΠ 29. Πρβλ. Νικηφ. ΓΟηΥ. 1 62, Καντακ, 11 Όδο. 

3) Αφ' ἧς ἐπῆλθεν ῇ συνδιαλλαγή, τὰ αὐτοχρατορικὰ ἔγγραφα φέρουν τὴν ὑπογραφὴν ἆμφο- 
τέρων: Ιωάννης. ἐν Ἀριστῷ τῷ Θεῷ πιστὸς βασιλεὺς καὶ αὐτοκράτωρ Ῥωμαίων ὃ Καντακουζηνός. ᾿]ω- 
άννής ἓν Χοιστῷ τῷ Θεῶῷ πιστὸς βασιλεὺς καὶ αὐτοκράτωρ Εωμαίων ὃ Παλαιολόγος. Α.Ὀ. τ. 111 σ. 120 
(ἔτ. (5349). Ἑλ. προσέτι Ε. ὨδιαβΕβ, Βία ὈνζαπΗπίδοᾶες Φιααιθάοκαπεπί ἵπ ἆἀες ὈπινετςιᾶιςὈ]- 
Ῥμοίπεἰ Βαθε]: Εϊπ Εταρπιεπί αες Τοπιος ἄες ]αμτες 1961 ἐν Ηἱδίοτιδεᾶες ]αμτοισα τ. τὸ (1953) 
σ. 205 - 991 καὶ ὮἩ: Ι10ΗΒΝΕΒΕΒΊΖ, Ἡ/απΏ απἰὶατεςἁτίιεὂ ]οπβππος Ὁ. Ρα]αϊο]οϱο5 επ Τοπιος νον 
1961 2 ἐν Β. Ζ. τ. 4{ (19504) σ. 116. ᾿Βπιστολὴ τοῦ Ιωάννου α΄ ἀπὸ 90 Σεπτεμβρίου 1954 πρὸς τὸν 
πάπαν Κλήμεντα α΄’, παρὰ Ἡ. ᾱ. ἨΟΕΝΕΒΤΖ, Απιζαθθαάθιτς τες» απρτὸς ἆπ Ῥᾶρε Οἰεπεπί 1 
(1948). ἐν Οτίεπια]ία ολτίδι. Ρετίοᾶ. τ. 19 (1958) σ. 184 --196 φέρουσα µηνολόγημα ὡς ὕπογρα- 
φήν, μνημονεύει µόνου αὐτοῦ ἐν ἀρχῃ τοῦ κειµένου οὐχὶ δὲ καὶ τοῦ συναυτοκράτορος Ἰωάννου Ε’. 

ὃ) Καντακ. ΤΠ οι, Νικηφ. ΓρηΥ. 11 Τ8τ, 191... » 


ΑΝΑΓΡΟΡΕΥΣΙΣ ΤΟΥ ΒΥΖΑΝΤΙΝΟΥ ΑΥΤΟΚΡΑΤΟΡΟΣ 1095 


δὲ µήδεµία εἴη πρόφασις τοῖς ὑβρισταῖς, ὣς ἄρα μὴ ἐν Βυξαντίῳ κατὰ τὸ ἀρχαῖον 
τῶν βασιλέων ἔθος ἔστεπτο, καὶ τὸ δεύτερον αὖθις ἐτελεῖτο'. Τὸ χωρίον εἶναι ἀπὸ 
πολλῶν ἐπόψεων ἐνδιαφέρον. Πρῶτον, διότι Ὀέτει τὸ πρόβλημα τοῦ κύρους τῆς στέ- 
ψεως αὐτοχράτορος, διεξαχθείσης κατὰ πάντας μὲν τοὺς νοµίµους τύπους οὐχὶ ὅμως 


3 


ὑπὸ τοῦ ἀρχιεπισχκόπου Κωνσταντινουπόλεως ἀλλ ὑφ᾽ ἑτέρου ὁμοδόξου πατριάρχου, ὥς 
, - ε ΄ αμά Δ ΄ 
ἐν προχειµένῳ τυῦ Ἱεροσολύμων. Καὶ ἁπαντᾷ μὲν ὁ ἱστορικὸς - αὐτοκράτωρ καταφα- 
. μ] »] ς » ο . Ν 3 ς 0 Δ υ] -- 3 ΤΑ 8 
τικῶς, ἀλλ ὁμολογεῖ ὅτι’ δυνατὸν νὰ ὑπάρξουν καὶ ἀντιφρονοῦντες. Ἔπειτα τὸ γεγο- 
νὸς τῆς ἐπαναλήψεώς ΄της δεικνύει ὅτί κατὰ τοὺς ὑστέρους τούτους χρόνους ἡ στέψις 
αὐτοκράτορος ἐκέκτητο ἰδιαιτέραν βαρύτητα . 

Ἡ δύναμις καὶ ἐπιρροὴ τοῦ κλήρου εἰς τὴν διαμόρφωσιν τῶν πολιτικῶν ἑξελί- 
ἔεων διαπιστοῦται καὶ κατὰ τὴν πάλην τοῦ Καντακουζηνοῦ πρὸς τὴν .βασιλεύουσαν 
δυνάστείαν. Ὁ πατριάρχης Κωώνσταντινουπόλεως Ἰωάννης ΙΔ΄ Καλέκας ἦτο μεταξὺ τῶν 
ἡγετῶν τῆς πρὸς τὸν ᾿]ωάννην Ε΄ προσκειµένης πολιτικῆς παρατάξεως). Εΐς τὰς µε- 
ταξὺ τῶν δύο ἀντιπάλων μακρὰς διαπραγματεύσεις ἔλαβον µέρος καὶ κληρικοί αὐτὸς 
ὃ ὅ Καντακουζηνὸς προέτεινεν, ὅπως συνταχδῇ περὶ αὗτοῦ ψήφισμα... καὶ πρόγραµµα 

3 . Ε) / 1 , 3 -” , 4 5 
κοινὸν τῆς τε ἐκχλησίας καὶ συγκλήτου καὶ συµπάντων κοινῇ Ρωμµαίων...'. Ἔμ- 
8 6 , . π - ς Ν / νά [4 ς κ) Γ) / 3 - 
φανὴς ὡσαύτως εἶναι καὶ ἡ ἡγετικὴ Όέσις τῆς συγκλήτου, ἧς τὴν ηὐξημένην ἐνταῦθα 
ἰσχὺν ηὖνόει ἡ ἀνηλικότης τοῦ αὐτοκράτορος-- ὥς συνέβη κατ’ ἐπανάληψιν καὶ εἰς τὸ 

/ ε/ Ν ό - 3 ΄ 3ἱ 9 , ζ: 4 ι 3 
παρελθόν, ὅτε τὸν Ὀρόνον κατεῖχεν ἀνήλικος ἢ ἀἄνίκανος ἡγεμὼν -- καὶ ἔπανειλημ- 
µένως γίνεται λόγος εἷς τὰς πηγὰς περὶ τῆς συμβολῆς αὐτῆς κατὰ τὰς διεξαχδείσας δια- 
πραγματεύσεις ᾗ. 

ὍὉ Ἰωάννης α΄’, χωρῶν περαιτέρω εἷς τὴν πραγµάτωσιν τῶν φιλοδόξων σχεδίων του 
πρὸς ἴἵδρυσιν ἰδίας δυναστείας, ἀνεβίβασεν εἷς τὸν Ὀρόνον τὸν υἱόν του Ματθαῖον. Διὰ 
νὰ ἀμβλύνῃ τὴν δυσμενή ἐντύπωσιν, ἐνεφάνισεν ἑαυτὸν ὡς Ὀπυκύψαντα εἷς τὰς ἐπιιιό- 

/ νο 9 ΄ ο. - Δ - , ϐ 4 Ν , ' 
νους παρακλήσεις καὶ ἀξιώσεις τοῦ στρατοῦ καὶ τῆς συγκλήτου”. Κατὰ τὸν Νικηφόρον 
Γρηγορᾶν ΠΠ 1898 - 189 Ματὺδαῖος ὁ τοῦ Καντακουξηνοῦ υἱὸς ἐπ᾽ ἁἀσπίδος βασιλεὺς ἐν 
παλατίῳ Ρωμαίων ἀναγορεύεται. Επ᾽ ἀσπίδος ἀνύψωσιν δὲν ἀναγράφει ὁ Καντακουζη- 
γὸς ΠΠ 269., περιοριζόµενος νὰ ἀναφέρῃ τὴν περιβολὴν τῶν ἐρυθρῶν ὑποδημάτων καὶ 
τοῦ πίλου ἔτι δὲ τὴν ἐχφώνησιν τοῦ ὀνόματος τοῦ νέου ἠἡγεμόνος ἓν ταῖς εὐφημίαις 


καὶ ταῖς µνήµαις, ὣς ἔπραξε καὶ κατὰ τὴν ἀφήγησιν τῆς ἰδίας αὐτοῦ ἀναγορεύσεως, 


1) Καντακ. Π1 29 9-14. 

1) 'Ὑπὸ τοῦ Νικηφ. Γρηγ. 11 Τ8ή ι4-1ὅ παραδίδεται ὅτι ὑφ᾽ ὠρισμένων κύχλων καὶ δὴ τῶν Παλαμι- 
τῶν διετυποῦντο ἀντιρρήσεις καὶ ἀμφισβητήσεις ὥς πρὸς τὸ κῦρος καὶ τῆς ἐν Διδυμοτείχῳ ἀναγορεύσεως, 

δ) Νικηφ. ΓΟηΥ. ΠΠ δτ9, 685 καὶ Ραβδίπι ὣς χαὶ παρὰ Καντακουζηνῷ ραδαῖπι. 

4) Καντακ. 11 614 -δ15. 

δ) Καντακ. ΤΠ δ15, 690 καὶ Ῥραδεῖσι, Νικηφ. ΓρηΥ. Ρ8δ8διπ. Εὶς τὴν σύγχλητον καὶ τὸν πα- 
τριάρχην ἀποδίδει ὁ Καντακ. ΠΠ 218 καὶ ραδδίπι μεταξὺ ἄλλων καὶ τὴν ἐπίσπευσιν τῆς στέψεως τοῦ 
Ιωάννου Ε’, 

6) Καντακ. 1 566, ΠΠ 257 - 258, 260, 9608: πρβλ. Νικηφ. Γρηγ. Π1Ι 167, 1868. 
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Καὶ ἐνταῦθα παραδίδει ὅτι οὗτος πῖλον ἐπέθετο τῇ κεφαλῇ (86ο. τοῦ Ματθαίου) Λίδῳ 
τε κεκοσµήηµένον καὶ µαργάροις, ὥσπερ ἔνος βασιλεῦσι ', ὅστις, καθ ἃ ἐδέχῦην ἄνω- 
τέρω, δὲν ταυτίζεται πρὸς τὸ κατὰ τὴν ἐκχλησιαστικὴν στέψιν χρησιμοποιούµενον στέµµα 
ἀλλ᾽ εἶναι προφανῶς ἓν τῶν καλυμμάτων, ἅτινα ἠδύναντο νὰ χρησιμοποιηῦοῦν κατὰ 
τὴν ἀναγόρευσιν. 

Τὴν ἐν ἔτει 1955 ἀναγόρευσιν τοῦ Ματθαίου ἐπηκολούῦησεν ἀρχομένου τοῦ 19564 
ἡ ἐχκλησιαστικὴ στέψις, ἣν ὁ Νικηφόρος { ϱοηγορᾶς ἀναγράφει διὰ τῶν ἑξῆς: Ματδαίῳ 
διάδηµα περιτίδησιν αὐτοκρατορικὸν ὃ πατὴρ ἓν τῷ Βλαχερνῶν δείῳ τεµένει, Φιλο- 
Ὀέου τοῦ μετὰ ἸΚάλλιστον νεωστὶ πατριάρχου κατὰ τὸ πάλαι ᾳπεκρατηκὸς ἔδος τῇ 
χοείᾳ καδυπουργήσαντος᾽. Ἡ ἀφήγησις τοῦ Καντακουζηνοῦ ρίπτει πληρέστερον φῶς 
εἷς τὰ γεγονότα. Εΐς τὰ σχέδια τοῦ Ἰωάννου «προέβαλεν εὐθὺς ἓξ ἀρχῆς πείσµονα ἀντί- 
ὅρασιν ὁ τότε πατριάρχης Κάλλιστος, ὅστις οὐδ᾽ ἄχροις ἠνέσχετο... τοῖς ὠσὶν νὰ 
ἀχούσῃ περὶ ἀναγαρεύσεως τοῦ Ματθαίου καὶ ἀμγνημοσύνης ἤτοι ἀπαλείψεως τοῦ ὀνό- 
µατος τοῦ Ἰωάννου Ἐ΄ ἐκ τῶν εὐφημιῶν. Ὁ πατριάρχης εἲς ἔνδειξιν διαμωρτυρίας ἐγ- 
κατέλειψε τὸ πατριαρχεῖον καὶ ἀπεσύρῦΌη εἲἷς τὴν μονὴν τοῦ ᾽Αγίου Μάμµαντος ᾽. Κατό- 
πιν τούτου ὁ Ιωάννης α΄ ἐζήτει πάσῃ Ὀυσίᾳ καὶ ἓν σπουδῇ νὰ τακτοποιήσῃ τὸ ἄνα- 
φυὲν ζήτημα συγεώρα γὰρ ἤδή κατὰ πᾶσαν ἀνάγκην δέον ὂν Ματθαῖον τὸν νέον 
ῥασιλέα τῷ µύρῳ χοίεσθαι κατὰ τὸ ἕθος '. Καΐτοι οἱ ἓν Κωνσταντινουπόλει παρεπι- 
δημοῦντες καὶ οἵ τῆς Θράκης ἀρχιεοεῖς χαριζόμενοι εἲς τὸν Καντακουζηνὸν ἀπεφάνῦηῃ- 
σαν ὅτι ὁ Κάλλιστος ὤφειλε νὰ ἐπιστρέψῃ εἲς τὸν Ὀρόνον, οὗτος ἔἐνέμεινεν εἰς τὴν ἄρ- 
νησίν του’ κατόπιν τούτου ὅ Ἰωάννης α᾿ προεκάλεσε τὴν ἀπομάκρυνσιν τοῦ Καλλίστου 
καὶ τὴν ἐχλογὴν ὡς νέου πατριάρχου τοῦ Φιλοθέου». Μετὰ τοῦτο Ματθαῖος ὁ ῥασι- 
λεύς... κατὰ τὸν ἐν Βλαχέοναις τῆς Θεομήτορος ναὸν ἐστέφετο κατὰ τὸ ἔθος ὑπὸ 
Φιλοθέου τοῦ πατοιάορχου -αὶ βασιλέως τοῦ πατοός' ἔστεφε δὲ καὶ αὐτὸς χατὰ τὸ 
ἔθος τὴν γυναῖκα.. ο Ματθαῖος ἔπτοτε ὑπογράφει κατὰ τὸν συνήῦη αὐτοκρατορικὸν 
τύπον (Ματθαῖος ἐν Χριστῷ τῷ Θεῷ πιστὸς βασιλεὺς καὶ αὐτοκράτωρ Ῥωμµαίων ᾿ 4σά- 
νής, ὃ Καντακουζηνός), ὣς διδάσκει ὃ προσφάτως δημοσιευῦεὶς δρισμός, δι οὗ οὗτος 
ἀπεδέχθη τὸν κατὰ τῶν Βαρλαμιτῶν τόµον τῆς συνόδου τοῦ 1951. 'Ὁ δρισμὸς κατὰ 
τὴν πιθδανὴν ἄποψιν τοῦ Ῥ. Ἱ,ετπετίθ ὑπεγράφη ὑπὸ τοῦ Ματῦαίου κατὰ τὴν ἔχχκλη- 
σιαστικήν του στέψιν ἢ εὐθὺς μετ αὐτήν . 


ο ο έκήθἛθβθ-------------------- 


) Καντα». ΤΠ 92659,, . 

5) Νικηφ. ΓρηΥ. 111 204. 

δ) Νικηφ. Γοηήηγ ΗΠΙ 188 - 1869, Καντακ. 11 259 -- 200. 

ϐ) Καντακ. ΤΠ 210. Ὁ Καντακουζηνὸς 11 οτ1 διηγεῖται ὅτι ἐμήνυσεν εἰς τὸν πατριάρχην Κάλ- 
λιστον δέον αὐτὸν ἐπὶ τὸν θρόνον καὶ τὴν οἰκείαν ἀρχὴν ἑλθόντα, τὸν νέον βασιλέα καὶ τῷ μύρῳ χοίειν͵ 
ὥσπερ ἔθος' οὗ γὰρ ἐνδέχεται, τοῖς ἄλλοις παρασήµοις κοσµηδέντα, μὴ καὶ τὸν ἀρχαῖον τρόπον στέφεσθαι, 

δ) Κανταχκ. 11 210 - 215. 

δ) Καντακ. ΠΙ οτδ., -216,' πρβλ.. Νιηφ. ΓρϱηΥ. Π1 204. 

 Ῥ. ΤΙΒΜΕΒΙΙΒ, 18 Τοπιος ἅἁ οοποῖ]ο ἂε 19501 εἰ ἡΠοτίδπιος ἄε Μαεπίει Οαπίασουζξὲπς ἐν 
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ε ᾿ ν 5 / ο - ς -- 95 [ὶ / Ν ὸ 

Ἡ ϱητὴ καὶ ἐπανηλειμμένη δῄλωσις τοῦ ἱστορικοῦ, καῦθ ἣν παρίσταται κατὰ τ 
ἔθος ' ὣς ἀναγκαία καὶ ἐπιβεβλημένη ἡ ἐκκλησιαστικὴ στέψις καὶ ἡ μετ αὐτῆς συν- 
δεοµένη χρῖσις, ὡς καὶ τὸ γεγονὰς ὅτι ὁ Ιωάννης α΄ δὲν ἐδίστασε. νὰ προκαλέσῃ νέον 
σάλον ἓν τῇ ἐκκλησίᾳ διὰ τῆς χειροτονίας νέου οἰκουμενικοῦ πατριάρχου, καθ᾽ ἣν στι- 
γμὴν ὅὃ µέχρι τότε ἀρχιεπίσχοπος Κωνσταντινουπόλεως δεν εἶχε παραιτηθδῃη Ἠἢ καῦαι- 

-” [4 8 ή ς ῤ ’ .] ΄ 4 9 ἀπ / ο) Ν ι. ΄ 
ρεὓῆ ὑπὸ συνόδου ὑπογραμμίζουν λίαν εὐγλώττως τὴν εἰς τὴν στέψιν κατὰ τοὺς ὑστέ- 
ρους τούτους χρόνους ἀποδιδομένην σηµασίαν. 

᾿Αποδεχομένη τὴν χρονολογικὴν διάρθρωσιν καὶ ἐξέλιξιν τῶν γεγονότων, ὥς ταῦτα 
ἐκτίθενται εἰς τὴν ὡραίαν µελέτην τοῦ Ε. Ὀδ]σετ, ]οπαππες ΥΠ. Καΐδεγ ἄετ Ἐποπιᾶεγ 
19090 - 1408 ἐν Β.2. τ. 9ἱ (1951) σ. 2ἱ -δ6 δι ἧς δίδεται οὗ µόνον ὠλοκληρωμένη 
4 ν 5 ν -- , - ς 3 ν κ. 3 / 5 , 5 
εἰκὼν ἑνὸς τῶν τελευταίων βυζαντινῶν ἠγεμόνων, ἀλλὰ καὶ Ἠκριβωμένη ἀἄπάντησις εἷς 
πλῆῦθος ἐρωτημάτων, συναφῶν πρὸς τὰς κατὰ τὰς δεκαετίας 1575 - 14085 συχνὰς ἐπὶ 

- - [ά 3 , / 3 ω - | μα 9 
τοῦ βυζαντινοῦ Ὀρόνου ἐναλλαγάς, περιορίζοµαι εἷς πλεῖστα σημεῖα κατ οὗσίαν εἲς 
σύντομον ἐπανάληψιν τῶν πορισµάτων ἔἐκείνου. 

Ὁ Ε. Ὠδίσεγ δέχεται ὅτι ὃ ᾿Ανδρόνικος 4) πρωτότοκος υἱὸς τοῦ ᾿Ἰωάννου Ε’, 
δὲν εἶχεν ἀνακηουχθῆ πρὸ τοῦ Αὐγούστου 126 συμβασιλεύς”, παρὰ τὰς μαρτυρίας 
τοῦ Καντακουζηνοῦ 11 9598. (ἔτ. 19569) καὶ 111 5659 .. (ἔτ. 19602), χαρακτηορίζοντος αὖὐ- 
τὸν ὡς βασιλέα. "Εν τούτοις ἡ ἀνάδειξις τοῦ ᾿Ανδρονίκου εἲς βασιλέα (ὡς κχαθώρισα 
ἀνωτέρω τὴν ἔννοιαν ταύτην), σύμφωνος οὖσα πρὸς τὴν ἐπὶ τῆς δυναστείας τῶν Πα- 
λαιολόγων ἀναπτυχθεῖσαν παράδοσιν, καθίσταται βεβαία ἓξ ἑτέρας εἰδήσεως τοῦ αὐτοῦ 
ἱστορικοῦ, διαλαθούσης, ὡς Φαίνεται, τῆς προσοχῆς τοῦ Ε. Ὠδίρος. Ὁ Ἰωάννης α΄ 
εὐθὺς ἅμα τῇ ἀναγορεύσει τοῦ υἱοῦ του Ματθαίου βασιλέα δὲ τὸν ᾿Ιωάννην (6ο. Ἐ 
τὸν Παλαιολόγον) ἐκέλευε βασιλεὺς ὃ κήδεστὴς ἕν τε ταῖς µνήµαις ἀποσιωπᾶσῦδαι 
κἂν ταῖς εὐφημίαις. γα» μέντοι τι βρασιλίδα καὶ τὸν δυγατοιδοῦν 4) δ0όὀνικον 
τὸν βασιλέα εὐφημεῖσθαι ὥσπερ πρότερον καὶ μνημονεύεσὺαι ἐκέλευεν ἓν ταῖς ἱερο- 

, 8 9 -. / ε] - , 3 8 / 
τελεστίαις . Διὰ τοῦ ληφῦέντος µέτρου ἐπῆλῦε διαφοροποίησις εἷς τὴν µεταχείρισιν 
τῶν μελῶν τῆς οἰκογενείας τῶν Παλαιολόγων. Ὁ Ἰωάννης Ε’ παύει πλέον νὰ μνηΏμµο- 
γεύηται εἰς τὰς ἱεροτελεστίας καὶ νὰ εὐφημῆται εἷς τὰς κοσμικὰς τελετάς, ἐνῷ συνεχί- 
ζεται ἢ ἀναφώνησις τοῦ ὀνόματος τῆς βασιλίσσης ᾿Αννης καὶ τοῦ βασιλέως ᾿Αν- 
δρονίκου. Ὁ οητὸς χαρακτηρισμὸς τοῦ ᾿Ανδρονίκου ὡς βασιλέως, ἣ ἀναφώνησις τοῦ 
ὀνόματος αὐτοῦ ἐν ταῖς εὐφημίαις καὶ τοῖς μνημοσύνοις, ὥς καὶ πρότερο», ἄποδει- 

, ἆ σ 6 3 “ κε. 3 [4 Ν -] ΄ - ή 4 
πνύουν, φρονῶ, ὅτι, ὁ ᾿Ανδρόνικος εἶχεν ἀποκτήσει τὴν ἴδιότητα τοῦ βασιλέως πρὸ 


τῆς κατὰ τὰ τέλη τοῦ 19655 λαβούσης χώραν ἀναγορεύσεως τοῦ Ματθαίου Καντακουζη- 


Ἐ. ΒβατΕβ -ΘὈ. ΤΙΕΜΕΒΙΕ - Ὑ. ΤΑΌΒΕΝΤ, 1,6 Ψαέσαπας Ιαΐπας 4189, Ηἰπιοίτε εἴἳ αΙ]απςςο ἆθβ. 
ζαπίασυζόπες αικ ΧΙνΝε- ΧνΝο δἱὸοιες ἐν Κενιε ἄε5 έτιάος Ὀγζαπίπες τ. 9 1951/1959) σ. 50-64. 
}}) Καντακ. 111 210, 211 πρβλ. 215... 
1) Ἐ. ΏδιάξβΕΒ αὐτόδι σ. 21 σημ. 9. 
δ) Καντακ. ΙΠ 269... 
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νοῦ'. ὙΥπὲρ τῆς ἀπόψεώς µου συνηγοροῦν ἔτι συνοδικἡ πρᾶξις ἀπὸ ΙΤ Αὐγούστου 1956 καὶ 
χωρίον τοῦ Δούκα: Βὶς τὴν πρώτην, συνταχδεῖσαν ἐξ ἀφορμῆς τοῦ συνοικεσίου τοῦ αὐτοῦ 
᾿Ανδρονίκου μετὰ τῆς θυγατρὸς τοῦ βασιλέως τῶν Βουλγάρων, ρητῶς καὶ ἐπανειλημ- 
µένως ὀνομάζεται οὗτος βασιλεὺς 2. Εϊΐς τὸ δεύτερον (Δούκας 44), λέγεται ὅτι μετὰ 
τὴν ἀποτυχοῦσαν ἐπανάστασιν τοῦ ᾽᾿Ανδρονίκυνυ (4 Μαΐου 1918) ἀντ᾽ αὐτοῦ δὲ στέφει 
(5ο. ὁ ᾿]ωάννης ΓΕ) τὸν δεύτερον τῶν υἱῶν αὐτοῦ εἷς βασιλέα Ρωμαίων, τὸν ᾖΜα- 
νουὴλ (ΗΒ᾽). Δεδομένου ὅτι ὁ δευτερότοκος υἱὸς ἀνεκηρύχΏη βασιλεὺς εἲς τὴν Ὀέσιν 
τοῦ πρωτοτόκου, ἀβιάστως συνάγεται ὅτι τῆς τιμῆς ταύτης ἀπέλαυε προηγουμένως καὶ 
ὃ πρωτότοκος ᾿Ανδρόνικος. ᾿Ορθῶς ὅμως γίνεται δεχτὸν ὅτι ὁ ᾽᾿Ανδρόνικος Δ΄, ὅτε 
ἐγένετο κύριος τῆς Κωνσταντινουπόλεως (12 Αὐγούστου 1976) συλλαβὼν καὶ φυλακί- 
σας τὸν πατέρα του Ἰωάννην Ε καὶ τὸν ἅἄδελφόν του Μανουἡὴλ Β΄, ἀνηγορεύδη αὖ- 
τοκράτωρ; πλέον ἐστέφῦη δὲ μετὰ ἓν καὶ πλέον ἔτος (18 "Οκτωβρίου 19517), ὥς 
παραδίδει τὸ λεγόμενον Ἀρονικὸν Μετ”, 

Τὴν 1 Ιουλίου 19τ9 ἔγένοντο ἔκ νέου κύριοι τῆς πρωτευούσης οἳἵ Ιωάννης Ε΄ 
καὶ Μανουήλ ΕΒ’, ἐκδιωχθέντων τοῦ Ανδρονίκου Δ΄ καὶ τοῦ υἱοῦ αὐτοῦ Ἰωάννου Ζ᾽. 
Ἐν ἔτει 198] ἐπῆλδε συµμφιλίωσις μεταξὺ τῶν δύο ἄντιπάλων µερίδων καὶ ἀνεγνω- 
ρίσθη ὥς νόµιµος διάδοχος ὁ ᾿Ανδρόνικοςἳ µέχοι τοῦ Ώανατου του, ἐπισυμβάντυς τὴν 
28 "Ἱουνίου 1986. Τὴν ἔγγραφον συµφωνίαν, ἣν κατήρτισεν ὁ ᾿]ωάννης Ε΄ μετὰ τοῦ 
᾿Ανδρονίκου Δ΄, ἐπεκύρωσε κατ’ ἐπιδυμίαν ἀμφοτέρων εἷς πλείονα συντήρησιν καὶ πλη- 
οοφορίαν καὶ ἀσφάλειαν ἀπόφασις τοῦ πατριάρχου Νείλου καὶ τῆς ἐν Κωνσταντινουπό- 


λει ἐνδημούσης συνόδου (Μάϊος 1981)’. Εὶς αὐτὴν ὁ μὲν ᾿Ἱωάννης Ε΄ ἀναγράφεται 


/ ς 


ὣς ἅγιος αὐτοκράτωρ καὶ βασιλεύς, ἓνῷ ὁ ᾿Ανδρόνιχος Δ΄ µόνον ὣς βασιλεύς ', ἥτοι 


ἵς ἤ 


ο» 3 3 ’ λ Ν { 3 ο 9 9 , - 
οὗχὶ ἓν ιαοτιμια προς τὸν πατερᾶα τοῦ αὐτοκροαάτοθα, ἄλλ ε σσονα τούτον µόιραν, 


{) Εὶς ἐνίσχυσιν τῆς ἀπόψεώς του ὃ Ε. Ὁδιαξα (αὐτόδι) ἐπικαλεῖται ὡς ἐπιχείρημα ὅτι ἐν 
τῇ ἀπὸ Νοεμβρίου 196Τ ἐπιστολῇῃ τοῦ πάπα Οὐρβανοῦ Ε’ (παρὰ Ο. Ἡλιεβοκι, Όπ επιρετειτ ἀς9 ΒΥ- 
Ζαπςε ὰ Ἐοπ1θ, Ἰ/8τδζα8ννα 1950 σ. 963), ὁ ᾽Ανδρόνικος χαρακτηρίζεται ὡς "νγόππορθπθέιιβ πιαρννὶ)ίοὺ 
υὐγὲ «Ἰολαιπία Ῥαϊεο]ορί, ἐνῷ ὃ Ἰωάννης Ἑ ὡς ἐπυρεταίογ ἄπαεσοτιωπ, ᾽Αλλ' οὔτε τὸ ἐπιχείρημα 
τοῦτο εὑρίσκω ἱκανοποιητικόν, διότι ἡ ἐπίσημος βυζαντινή ὁρολογία δὲν φαίνεται νἁ εἶναι ἀπολύ- 
τως οἰκεία εἰς τὸν πάπαν, ἀφ᾿ οὗ οὗτος πρὸς δήλωσιν τοῦ αὐτοκράτορος Ἰωάννου Ἑ΄ χρησιμοποιεῖ 
τὸν ὅρον {πυρογαίογ, ἐνῷ ἢ κατὰ τοὺς χρόνους τούτους ἐπικρατοῦσα ἀπόδοσις εἰς τὴν λατινικὴν 
τοῦ ἑλληνικοῦ βασιλεὺς καὶ αὐτοκράτωρ [Ρωμαίων εἶναι ἐπυρεγαίογ δὲ πποᾶθγαίοΥ γαεοογνηι (η «Το- 
Ύιθοτωηη). 

 Α.Η. τ.Ι σ. 452. 

1) Δούκας 346: εἶσιν ἐν τῇ πόλει ᾿ Ανδρόνικος καὶ βασιλεὺς Ρωμαίων ἀναγορεύεται. 

4) Χρονικὸν ΜΤ]]ετ (άνατ.) σ. ὄθ, Ἡραχέα Χρονικὰ ἀρ. 52 (σ. 89). Ἐκ τῆς περιόδου ταύτης 
σῴζεται χρυσόβουλλον τοῦ ᾿Ανδρονίκου Δ΄ ὑπὲρ τοῦ Μανουήλ Ταρχανειώτου (Μάϊος 19718), ἐν ᾧ 
ὑπογράφει ᾿4νδρόνικος ἐν Χριστῷ τῷ Θεῷ πιστὸς βασιλεὺς καὶ αὐτοκράτωρ Ῥωμαίων ὁ Παλαιολόγος. 
Ῥ, ὨδιαβΕβ, Εαοβιπι]ος ἀρ. ὁ2. 

δ) Βλ. ΓΕ. ὨδιάβΒ, ]ομαππες ΨΠΙ,. κλπ. σ. 25 - 26, ἕνδα καὶ αἳ εἰς τὰς πηγἁὰς παραποµπα(. 

ϐ) Α.Ὀ. τ. Π σ. οὗ - 21. 

1) Α.Ὀ, τ. ΠΠ σ. 256. 
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τ.ἐ, τὴν τοῦ βασιλικοῦ διαδόχου, βασιλέως κατὰ τὴν φρασιολογίαν τῆς ἐποχῆς τῶν Ί]α- 
λαιολόγων. 

ὍὉ υἱὸς τοῦ ᾽Ανδρονίκου Δ΄, ὁ μετέπειτα. αὐτοκράτωρ Ἰωάννης Ζ΄, νηπιόθεν 
συνεμερίσθΌη τὰς μεταπτώσεις τῆς πατρικῆς τύχης. ΄Ἡδη νήπιος καὶ μόλις ψελλίξων 
εἶχε τυφλωδῆ --- σχετικῶς ἐλαφρῶς ὅμως -- ὅμοῦ μετὰ τοῦ πατρός του μετὰ τὴν ἅποτυ- 
χοῦσαν ἁπόπειραν τούτου πρὸς κατάληψιν τῆς ἐξουσίας τῷ 19785 1. ως δέχεται καὶ ὁ 
Ἐ, Ὀδἱρετ, ἀχριβεστέρα εἶναι ἣ μαρτυρία τοῦ Σφραντζῆ 2, καῦ” ἣν ὅ ᾿Ανδρόνικος Δ΄ μετὰ 
τὴν ἐπικράτησίν του τὸν Αὔγουστον 1916 µόνον διενοήθη νὰ ἀναγορεύσῃ τὸν υἱόν του 
ἔναντι τῆς πληροφορίας τοῦ Χαλκοκονδύλη, βεβαιοῦντος καὶ πραγµατοποίησιν ταύτης». 
Μὲ τὴν ὑποστήριξιν τοῦ Βαγιαζὴτ ἐγένετο ὁ Ιωάννης Ζ’ κύριος τοῦ βυζαντινοῦ θρόνου 
καὶ τῆς πρωτευούσης τὴν 14 ᾿Απριλίου 1990 καὶ τὴν ὃ Ιουνίου 15990 τὸν εὑρίσκο- 
μεν νὰ ὑπογράφῃ συνθήκην μετὰ τῆς Βενετίας ὣς βασιλεὺς καὶ αὐτοκράτωρ ἕῬω- 
µαίων . ΕἙὶς τὴν ἐξουσίαν διετηρήῦη ὁ ᾿ἹἸωάννης Ζ᾽ µέχρι τῆς 11 Σεπτεμβρίου 1990, 
ὅτε ἐξεδιώχθη ἐκ νέου ὑπὸ τοῦ Ὀείου του Μανουἡλ Β΄, ἀναγαγόντος καὶ πάλιν εἷς τὸν 
βυζαντινὸν Ὀρόνον τὸν γηραιὸν ᾿ωάννην Ε’, ὅστις καὶ παρέµεινεν εἰς τὴν ἀρχὴν µέχρι 
τοῦ δανάτου του (16 Φεβρουαρίου 1991). 

Τὸν Μανουὴλ Β΄ καίπερ δευτερότοχκον, ἔκρινεν ὅ πατήρ του ἄξιον διὰ τὴν διαδο- 
χήν, ἀπογοητευθεὶς ἐκ τῆς ὑπὸ τοῦ πρωτοτόκου ᾿Ανδρονίκου ἐπιδειχθείσης διαγωγῆς 
κατὰ τὸ γνωστὸν Ὀλιβερὸν ἐπεισόδιον τοῦ 195311, ὅτε οἳ Βενετοὶ ἐκράτησαν τὸν Ἰωάν- 
νην Ἑ, ἓν τῇ πόλει των διὰ χρέη. Τὴν 2ὔ δεπτεμβρίου 19τὸ ὃ τελευταῖος οὗτος προέβη 
εἷς τὴν ἀνάδειξιν τοῦ Μανουἡλ εἲς βασιλέα, καῦ ἃ µανθάνομεν ἐκ τοῦ ὡὠροσκοπίου 
τοῦ Μανουὴλ 6 καὶ τῆς συντόµου ἆλλ᾽ ἱδιαιτέρως χαρακτηριστικῆς πληροφορίας τῶν 


τ 


- ω πο αν. ου ο μ-- ϱ τς 
Ἠραχέων Χοονικῶν: τῷ αὐτῷ ιηνὶ (5ο. Σεπτεμῃρίῳ. σωπβ, κε’ ποόῤλησε" ῥασι- 


λέα τὸν Μανουήλ ἐν τῷ παλατίῳ τῶν ᾿Αετῶν Ί. ΤΓὴν ἀνάδειξιν μνημονεύει καὶ ὁ 
Σφραντζῆς ὥς τελεσθεῖσαν κατ ἀπόφασιν τοῦ ᾿]ωάννου Ε καὶ τῆς συγκλήτου δ. Διὰ 
τὸ χωρίον τοῦ Δούκα 4610, ἓν ᾧ τὸ ἀναγραφόμενον γεγονὸς (ὁ Ἰωάννης Ε΄ τὸν δὲ 
Μανουὴλ στέφει ταινίοις καὶ βασιλέα ἀναγορεύει Ρωμαίων) φέρεται ὥς λαβὸν χώραν 
εὐθὺς μετὰ τὴν ἀποκατάστασιν πατρὸς καὶ υἱοῦ εἷς τὸν βυζαντινὸν Ὀρόνον (1 Ιουλίου 


1) Δούκας 44. 

1) Σφραντζῆς ὅδ Βόννης πρβλ. Ε. Ὁδιαβε ἔνὺ ἀνωτ. σ. 24. 

ϐ) Χαλκοκονδύλης ὃτ (Γατκὸ). 

“) Χρονικὸν ΜήῆΙες σ. 60 -- Ἡραχέα Χρονικά ἆρ. 55 ({σ. 89), 

δ) Ἑν Α. Ὀ. τ. ΠΠ] σ. 190 - 144 τὸ ὄνομα καὶ οἳ τίτλοι τοῦ αὐτοκράτορος ἐν σ. 195, 196, 
145. Ὡς ἔδειξεν ὁ Ἐ. ὨδιαξΕ ἔνθ᾽ ἄνωτ. σ. 21 σημ. ὃ ἡ ἄλλοτε εἰς τὸν Ἰωάννην Ε΄ ἀποδιδομένη 
αὕτη συνθήκη συνήφῦη πράγματι ὑπὸ τοῦ Ἰωάννου Ζ'. 

ϐ) "Εκδ. ὑπὸ 1. ΒυιμδΙιβῦΒ εἰς τὰ σχόλια τοῦ Δούκα σ. ὅῦδ. Πρβλ. Δούχαν 44. 

1} Βραχέα Χρονικὰ ἀρ. 4ἵ (σ. 8). | 

δ) Σφραντζῆς ὅδ (Βόννης): καὶ ὁ πατὴρ σὺν τῇ συγκλήτῳ πάσῃ τὸν Μανουὴλ εἷἲς βασιλέα ἔψη- 
φίσαντο, τὸν δὲ ᾽Ανδρόνικον ἀἁπώσαντο. 
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1519), ὁ Ἐ. Ὀδίρει ἔχει τὴν γνώµην ὅτι δὲν εὑρίσχεται εἲς τὴν ἁρμόζουσαν χρονικὴν 
ἀλληλουχίαν εἲς τὸ κείµενον τοῦ Δούκα 1. Λύναται νὰ χαρακτηρισῦδῇ τολμηρὰ ἢ -ἁχό- 
λουθος ἄποψίς µου, καίπερ μὴ δυναµένη ὁμολογουμένως νὰ ἀποδειχῦῇ ἐπαρκῶς ἔκ τῆς 
διατυπώσεως τῶν χωρίων, ἀλλὰ καὶ οὐδαμοῦ προσκρούουσα πυὸς τὴν ἀνωτέρω ἔκτε- 
θεῖσαν διαρκούσης τῆς βασιλείας τῶν Παλαιολόγων διάρῦρωσιν τοῦ βυζαντινοῦ πολι- 
τεύµατος: Αἴ µαρτυρίαι τοῦ Ὡροσκοπίου, τοῦ Δούκα 44.ᾳ, τῶν Βραχέων Ἀρονικῶν 
ἀρ. 41 νομίζω ὅτι ἀναφέρονται εἲς τὴν ἀνακήρυξιν τοῦ Μανουὴλ Β΄ εἲς βασιλέα 
(25 Σεπτεμβρίου 15198), ἐνῷ τὸ ἕτερον χωρίον τοῦ Δούκα 4610 ἀνάγεται εἰς τὴν μετὰ 
τὴν 1 ᾿Ιουλίου 1919 εἲς αὐτοκράτορα πλέον ἀναγόρευσιν τοῦ Μανουἡλ ΕΒ’΄' διότι, 
ἀφ᾽ οὗ ὁ ᾽Ανδρόνιχος Δ΄ ἀπὸ τῆς 19 Αὐγούστου 1916 µέχοι τῆς 1 Ιουλίου 19519 κα- 
τεῖχε τὴν ἐξουαίαν ὥς βασιλεὺς καὶ αὐτοκράτωρ Ρωμαίων, εὔλογον ἦτο ὁ ποοοριζόµενος 
νὰ καταλάβῃ τὴν δέσιν ἐχείνου νὰ τιμηθδῆ μὲ τὸ αὐτὸ ἀξίωμα. Τοιουτοτρόπως δίδεται 
ἱκανοποιητικὴ ἐξήγησις δι’ ἀμφότερα τὰ ἓν τῇ Ἱστορίᾳ τοῦ Δούκα χωρία, τὰ ὁποῖα 
ἔκ πρώτης ὄψεως φαίνονται δηλοῦντα τὸ αὐτὸ γεγονός, ἐνῷ πράγματι πρόκειται περὶ 
δύο διακριτέων ἂἀπ᾿ ἀλλήλων πράξεων, ὧν ἡ µία ἔλαβε χώραν τὴν 265 Σεπτεμβρίου 1918 
(ἀνακήρυξις Μανουἡλ εἲς βασιλέα) καὶ ἡ ἑτέρα ὀλίγον μετὰ τὴν ἐκθρόνισιν τοῦ ᾿Αν- 
ὁρονίκου Δ΄ καὶ τὴν εἰς τὸν Ὀρόνον ἁποχατάστασιν τοῦ Ἰωάννου Ε΄ μετὰ τοῦ δευ- 
τεροτόκου Μανουὴλ τὴν 1 ἸἹουλίου 1219 (ἀνακήρυξις Μανουἡλ εἲς αὐτοκράτορα). 
Κατὰ συνέπειαν ἡ μαρτυρία αὕτη τοῦ Δούκα 4θ1 κεῖται εἲς τὸ ὁρθὸν χρονικόν της 
πλαίσιον. Ἡ ὑπάρχουσα περὶ τὴν φραστικὴν διατύπωσιν τῶν δύο χωρίων τοῦ Δούκα 
μικρὰ διαφορὰ µόνον ἐπικουρικῶς δύναται νὰ χροησιμοποιηῦδῇ ὥς ἐπιχείρημα. ΤΠάν- 
τως εἲς τὸ δεύτερον, ὅπεο κατ ἐμὲ διαλαµβάνει τὴν ἀναγόρευσιν τοῦ Μανουὴλ εἷς 
αὐτοχράτορα, χρησιμοποιοῦνται οἱ αὐτοὶ ὅροι, οἳ ἀπαντῶντες εἲς τὸ ἀφορῶν τὴν ἄντί- 
στοιχον πρᾶξιν περὶ τοῦ ᾿Ανδρονίκου Δ΄ 2. 

Ἕτεραι δύο, ἀσφαλεῖς κατ ἐμέ, μαρτυρίαι (Σφραντζῆς 656, Ἡραχέα Χρονικὰ ἆἀρ. 
29 σ. 54) μνηµμονεύουν τὴν ζῶντος ἔτι τοῦ ᾿Ἰωάννου ΕΒ στέψιν τοῦ Μανουὴλ ὑπὸ τοῦ 
πατριάρχου, ὧν ἡ πρώτη καδιστᾷ γνωστὸν καὶ τὸν χῶρον τῆς τελετῆς . ᾿᾽Ατυχῶς ὅμως 
οὐδετέρα τούτων διαφωτίζει τὴν χοονιχὴν τοποῦέτησιν τοῦ γεγονότος διότι ὁ μὲν 
δφραντζῆς λέγει περαιτέρω: ἕως οὗ τὸ σκῆπτρον καὶ τὴν πᾶσαν ἐξουσίαν τῆς βα- 
σιλείας ἔδωκε τῷ υἱῶ κὺρ Μανουὴλ καὶ βασιλέα ἔστεψεν ἐπὶ ἔτους σω...., ἕνδα 

ϱ) Ὦ. Ὠδιαβαβ ἔνῦδ᾽ ἀνωτ. σ. 20 σημ. 4. 


1} Δούκας 46,: εἶσιν ἐν τῇ πόλει ᾿ Ανδρόνικος καὶ βασιλεὺς Ρωμαίων ἀναγορεύεται, 46, 


τὸν δὲ Μανουὴλ στέφει ταινίοις καὶ βασιλέα ἀναγορεύει Ῥωμαίων' πρβλ. αὐτόθδι 154. περὶ τοῦ 
Ἰωάννου Η΄: ὃς καὶ στεφθεὶς παρὰ τοῦ πατρὸς αὐτοῦ, βασιλεὺς Ρωμαίων ἀνηγορεύδη. 

5} Σφραντζῆς ὅθ (Βόννης): καὶ εὐθὺς προστάξει τοῦ πατρὸς ὃ βασιλεὺς κὺρ Μανουὴλ τῷ διαδή- 
ματι τῷ βασιλικῷ ὑπὸ τοῦ πατριάρχου ἐν τῷ σεπτῷ ᾿ Αποστολείῳ ταινιοῦται. 

4) Σφραντζῆς 56 (Βον.) Ἐσφαλμένως ὃὁ 1. ΠΑΠΑΔΟΠΟΥΛΟΣ εἷς τὴν ὑπ αὐτοῦ γενοµένην ἕκ- 
δοσιν τοῦ Σφραντζῆ διορθοῖ εἷς ,ςΏ -- 6900 --- Σεπτ. 1951 - Αὔγ. 15952, διότι ὁ Ἰωάννης Ε΄ εἶχεν 


ἀποθάνει πρὸ τῆς ἐνάρξεως τοῦ ἔτους 6900, ὅλαι δ᾽ αἱ πηγαὶ ὁμοφώνως δέχονται ὅτι ἡ στέψις τοῦ 


Μανουήλ. ἐγένετο ζῶντος τοῦ πατρός του. 
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προφανῶς ἔχουν ἐκπέσει ἐκ τοῦ χἐιρογράφου τὰ ψηφία τῶν δεκάδων καὶ μονάδων, 
ἑνῷ εἷς τὰ Ἡραχέα Χρονικὰ ἆρ. 299 {σ.. ὔ4) παραδίδεται ὣς ἔτος στέψεως τὸ ςωπε’ 
(Ξ-- 1916/17), χρονολογία ἐπίσης ἐσφαλμένη, δεδοµένου ὅτι τὸ ἔτος ἐκεῖνο οἵ Ἰωάννης 
Ε΄ καὶ Μανουὴλ Β΄ εὑρίσκοντο μακρὰν τῆς πρωτευούσης καὶ συνεπῶς ἀποχλείεται 
τέλεσις στέψεως ἓν τῷ ᾿Αποστολείῳ καὶ ὑπὸ τοῦ πατριάρχου Ἰζωνσταντινουπόλεως. Νο- 
, ϱ/ ϱ ς , Ξ ς Ν , . 9 - 
µίζω ὅμως ὅτι αἲ δύο αὗται ἱστοριογοαφικαὶ πληροφορίαι δύνανται νὰ συσχετισὺοῦν 
πρὸς τὴν τοῦ Δούκα 46) καὶ τὸ ἓν αὐταῖς μαρτυρούμενον γεγονὸς νὰ ἐνταχῦῇ εἰς 
ν 3) ὃν 1919 Ν Δ ὃ -- ο ἵα 3) ϱ 9 3 8 , 2 Β. 
τὸ ἔτος . διὰ νὰ δειχθῇ ἅπαξ ἔτι ὅτι καὶ εἰς τὴν προχειµένην περίπτωσιν ἔφηρ- 
µόσθη τὸ καῦ᾽ ὅλην τὴν ἐποχὴν τῶν Παλαιολόγων ἰσχῦσαν τυπικὸν ἀνακηρύξεως νέου 
-] ’ 6 4 - μή ΄ 4 - 6 3 9 6 8 
αὐτοκράτορος ὑπὸ τοῦ πατρός του. Συνίστατο δὲ τοῦτο, ὡς εἶπον ἀνωτέρω καὶ ὥς δὰ 
ἀναπτύξω εὐούτερον εἰς τὰ συμπεράσματα, εἰς τελετὴν λαμβάνουσαν χώραν ἓν τοῖς ἆνα- 
κτόροις, τὴν χυρίως ἄναγόρευσιν, μὲ ἔκδηλον κοσμικὸν χαρακτῆρα καὶ εἷς ἑτέραν Όρη- 
[4 ς ῤ νὰ ΄ 9 3 8 ῤ Δ - ΄ 9 
σκευτικήν, ἑπομένην τῆς πρώτης, τὴν ἐκκλησιασιτικὴν στέψιν καὶ χοῖσιν. Νομίζω λοιπὸν 
ὅτι εἷς τὰ ἀνωτέρω τρία χωρία ἀντικατοπτρίζονται αἳ τελετουργικαὶ αὗται φάσεις καὶ δὴ 
ὥς ἕξῆς τὸ τοῦ Δούκα 461, ἀντανακλῷ τὸ κοσμικὸν µέρος, ἥτοι τὴν εἷς τὰ ἀνάκτορα 
τελετήν, τὸ τοῦ Σφρανιζῆ ὄθ τὴν ἐκκλησιαστικὴν στέψιν τοῦ νέου ἠγεμόνος, ἐνῷ 
ν ͵ -. / - 9 ς , 9 ν Ν - --. ο 
τὸ τρίτον τῶν Βραχέων Ἀοονικῶν ἀρ. 29 πεοιορίζεται εἷς τὴν διὰ τοῦ γενικοῦ ὅρου 
στέφω δήλωσιν τοῦ γεγονότος. Η συσχέτισις τῶν τριῶν χωρίων πρὸς ἄλληλα δὲν προσ- 
φέρει νέα στοιχεῖα διὰ τὴν χρονολόγησιν ἀλλὰ δὲν δημιουργεῖ καὶ ἀντιφάσεις.  Μάλι- 
στα ἐὰν τὸ εἰς τὰ Βραχέα Χρονικὰ σημειούμενον ἔτος ςωπε΄ διορθωῦῇ κατὰ τὸ ψη- 
φίον τῶν μονάδων ςωπζ (-- 1519), ἐνισχύεται ἡ ἄποψίς µου ὅτι ὀρθῶς περιελἠφῦη 
ἡ πληοοφορία τοῦ Δούχα 461 μεταξὺ τῶν γεγονότων τοῦ ἔτους 12τ0. 

Τὰ σύγχρονα ἔγγραφα δὲν παρέχουν στοιχεῖα διαφωτίζοντα τὰ ἀνωτέρω προ- 
βλήματα. Εἰό τὴν ἀπὸ 9 Νοεμβρίου 1582 συνθήκην, ἓν ἡ φέρεται ὥς ἐγγυητὴς μεταξὺ 
τῶν δύο ἀντιπάλων κομμάτων ἢἣἡ Γένουα !, καίτοι γίνεται σημαντικὸς λόγος περὶ τοῦ 
νεαροῦ ᾿Ἰωάννου ᾖΖ’, χαρακτηριζοµένου ὥς ὀπνυρεγαίογ, οὐδόλως ἀναφέρεται ὁ Μα- 
νουήλ, «ἓξ οὗ ὁ ΕἘ. Ὀδίρέγ συνεπέρανεν ὅτι οὗτος εἶχεν ἀπομακρυνῦῃ ἓκ τοῦ πολι- 
τικοῦ προσκηνίου. Γεγονὸς πάντως εἶναι ὅτι μετὰ τὴν ἐν ἔτει 1981 ἐπελθοῦσαν μεταξὺ 
"Ἰωάννου Β΄ καὶ ᾿Ανδρονίκου Δ΄ συνδιαλλαγὴν µόνος ὅ Ἰωάννης Ε διειήρησε τὴν ἰσχὺν 
καὶ τὸν τίτλον τοῦ βασιλέως αὐτοκράτορος, ἐνῷ ὃ ᾽Ανδρόνικος Δ’ περιῆλῦεν ἔκ νέου εἲς 
τὴν δέσιν τοῦ ἁπλοῦ βασιλέως, ὥς ἐμφαίνεται ἓκ τοῦ προηγουμένως ἀναλυθέντος συν- 
οδικοῦ ἐγγράφου ὃ, ἐν ᾧ οὐδόλως ἐπίσης μνημονεύεται ὁὅ Μανουήλ. Ενδέχεται συνεπῶς 
μεταξὺ τῶν ὅρων τῆς συνδιαλλαγῆς νὰ περιελαμβάνετο καὶ ἢ ὁλοσχερὴς παραίτησις καὶ 


ἀπομάκρυνσις τοῦ Μανουὴλ Β΄ ἐκ τοῦ αὐτοκρατορικοῦ ἀξιώματος. Βὶς ὁμιλίαν τοῦ ἀρ- 


|) Παρά Τ,. Τ, ΒΕΙαβΑπο, Ῥτίπα δετῖ αἱ ἀοομπιεπίί πρααστάσηα ]ᾳ οοἱοπίᾳ ἆᾷ Ῥοτα ἐν 
ΑΙά ἀεί]α Θοοἱείὰ ]ᾳριιτε ἆϊ Θίοτία Ῥαϊγία τ, 15 (19141684) σ. 195-140. 

3) Ἡ. ΏδΙαΕΕ ἔνθ) ἀνωτ. σ. 25 σηµ. 4. 

δ) Α Ὀ. τ. Π σ. 25 - 21: βλ. ἄνωτ. σ. 198 ἐπ. 
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χιεπισχκόπου Θεσσαλονίκης Ισιδώρου!, ἐκφωνηῦδεῖσαν τῷ 1988, ἐγκωμιάζεται πρόσώπον 
χαρακτηριζόµενον ὥς βασιλεύς, ὅπερ ὅ ἐκδότης -- παρὰ τοὺς ἀρχικοὺς δισταγμούς τον 
ἕνεκα τοῦ χαρακτηρισμοῦ τούτου ---τελικῶς ἐταύτισεν ὀρθῶς μὲ τὸν αὐτοκράτορα Μα- 
νουὴλ Β΄ 3. Ὄντως οὐδὲν τὸ ἐκπληντικόν, ἐὰν τὸ φιλικὸν περιβάλλον τοῦ Μανουὴλ ἔξη- 
κολούῦει καὶ μετὰ τὴν κατὰ Μαάϊον 1981 ἐπελδοῦσαν μεταξὺ τῶν δύο ἀντιπάλων µερί- 
ὅων ρύῦμισιν τῆς Ὀέσεως τῶν μελῶν τῆς βασιλικῆς οἰκογενείας νὰ ἀποκαλῃῇ τὸν Μα- 
γουὴλ βασιλέα, δεδομένου ὅτι οὗτος ἀπὸ τοῦ 1518 ἔφερε τὴν ἰδιότητα ταύτην. 
᾿Απὸ τῆς 11 Φεβρουαρίου 1591] ὃ Ὀρόνος περιῆλῦεν εἷς τὸν Μανουὴλ Β΄ 3, ὅστις 
μόλις λήγοντος τοῦ ἔτους 1299 συνεφιλιώῦη μετὰ τοῦ ἀνεψιοῦ του Ἰωάννου Ζ΄. Οὗτοι 
συνεφώνησαν, ὅπως ὁ τελευταῖος ἀντικαταστήσῃ τὸν Μανουἡλ κατὰ τὴν ἀποδημίαν του 
εἷς τὰς αὐλὰς τῆς Δυτικῆς Εὐρώπης,; ὅπου μετέβη (10 Δεκεμβρίου 15959), ὅπως.ζητήσῃ τὴν 
ἀρωγὴν αὐτῶν. Κατὰ τὸ διάστηµα τοῦτο οἳ Μανουὴλ Β΄ καὶ Ἰωάννης 2᾽ ἦσαν ἰσότι- 
μοι πρὸς ἀλλήλους καὶ ἀμφότεροι ἔφερον τὸν τίτλον τοῦ βασιλέως καὶ αὐτοκράτορος 
Ῥωμαίων'. Ἡ σχέσις αὕτη ἀντικατοπτρίζεται εἷς ἔγγραφον τοῦ πατριάρχου Ματθαίου 
Α΄ πρὸς τὸν μητροπολίτην Κιέβου Σ, τονίζον τὴν κατὰ τὸ χρονικὸν τοῦτο διάστηµα 
ἐπικρατοῦσαν ἁμοιβαίαν κατανόησιν χαὶ ἐγκαρδιότητα μεταξὺ τοῦ Μανουὴλ Β΄ καὶ τοῦ 


Ἰωάννου Ζ΄’. Ὁ Ἱωάννης Ζ᾽ διειήρησε καὶ μετὰ τὴν ἐπισιροφὴν τοῦ Μανουὴλ Ε΄ 


' Ἑ, ΛΑΟΥΡΔΑ, Ἰσιδώρου ἀρχιεπισκόπου Θεσσαλονίκης, Ὁμιλίαι εἰς τὰς ἑορτὰς τοῦ ἁγίου 
Δημητρίου, Θεσσαλονίκη 19864. 

3 Β. ΛΑΟΥΡΔΑ, Ὁ «συμβουλευτικὸς πρὸς τοὺς Θεσσαλονικεῖς» τοῦ Μανουὴλ Παλαιολόγου ἐν 
Μανεδονινὰ τ, ὃ (1956) σ, 201. 

Ἡ) 'Ἡ εἰς τὸ 'ὩὉδοιπορικὸν τοῦ ἐκ Σμολένοκ Ἰγνατίου ἀπαντῶσα ζωηρὰ περιγραφὴ τελετῆς ἐν 
τῇ 'Αγίᾳ Σοφίᾳ, χαρακτηριζοµμένη ὥς Ί.ε εομτοππεπιεπί ἄε ΓΙ επρετεαγ Μαπιε] εἰ ἄε )Ππρεταίτίος 
(119 Ρεϊοτίπασεο ἁΊμσπαςε ἆε Ὁπιο]επςκ (19589 - 1400) ἐν ΙΗπέταῖτες γιθςες επ Οτίεπί, (ταάπϊ{ς Ροιιτ 
4 Θοοίείέ ἄφ }Οτίεπί Ιαεΐπ ρατ Β. ΡΕ ΚΗΙΤΗΟΥΤΟ τ. 1 1, σεπὲνο 1569 σ. 148 -- 149). ἀναφέρεται 
εἷς τὸν αὐτόδι τελεσθέντα γάµον τοῦ Μανουήλ Β΄ μετὰ τῆς 'Ἑλένης Δράγαση τὴν 11 Φεβρουαρίου 
15999 καὶ οὐχὶ εἰς τὴν στιέψιν του ὡς αὐτοκράτορος, ὡς γίνεται συνήθως δεκτὸν (π.χ. ΟΗΑΒΑΝΙΕ, 
Οοτοπ8ίοπ σ. 65 σημ. 18). 

6) Προσφάτως ὁ . «ιπλδο ΕΡΘΤΟΡΑΝΑΝ, Επ (τγςοςμ]]ος ἆθςδ Καΐδοτς Μαπιιεί ΤΙ. Ρα]α]οίο- 
δος (1891 - 14556) Μᾷτ επ 6ερεπραρεί Βεπεάίκε ΧΙΠΙ. (1994 -- 1411/98) νοπι Ταπὶ 1403 ἐν Β. Ζ.τ. 4 
(195601) σ. 89 - 95 ἐδημοσίευσε χρυσόβουλλον τοῦ Μανουήλ Β΄ πρὸς τὸν ἀντιπάπαν ἈΒενέδικτον ΙΓ’, 
ἐκδοδὲν ἑλληνιστὶ καὶ λατινιστὶ τὴν 20 Ἰουνίου 14095 ἐν Παρισίοις --- ἕνδα ὅ Μανουἡλ τὴν ἐποχὴν 
ἐκείνην διέτριβε--καὶ φέρον τὴν ὑπογραφὴν Μανουήλ ἐν Χροιστῷ τῷ Θεῷ πιστὸς βασιλεὺς καὶ αὐτοκρά- 
τωρ Ῥωμαίων ὁ Παλαιολόγος. Τὸ αὐτὸ ἔγγραφον ἐξεδόδη καὶ ὑπὸ Ο. ΜΑΗΙΝΕΡΟΟ, Όν ποανεαα 8ας 
Ιε5 γε]αίῖοις ἂε Ἰαπιε] ΙΙ Ραἰόοίοραε (1991 --1425) ἂνες "Ώδραρπο ἐν Φίπάϊ Ὀἰσζαπβπί 6 πεοε]- 
Ιεπίοί τ. Ἰ (1958) σ. 421 ἐπ. Ὁ τελευταῖος ἐξέδοτο αὐτόδι σ. 493 ἐπ. καὶ ἕτερον χρυσόβουλλον τοῦ 
Μανουἡλ πρὸς τὸν Κάρολον Γ΄ βασιλέα τῆς Ναβάρρας, φέρον χρονολογίαν ὁθ Αὐγούστου 1400, 
τόπον ἐκδόσεως τοὺς Παρισίους καὶ ὑπογραφήὴν ὁμοίαν πρὸς τὴν τοῦ προηγουμένου. 

δ) Α.Ὀ. τ. 1] σ. 909 ἐπ. (ἔτ. 1400). Πρβλ. Ἡ. ὩὈδισξβΕΒ, ]οπβηππες ΝΠΙ. κλπ. σ. 99. 

6) Πυβλ. ΜΜ. «Όα1Β, 1ε νογαρο ἆε 1 Ἐπιρετεαιτ Μαπιε] Ῥα]έοίομραε επ Οσοϊάεπί (1999-1405) 
ἐν Ὠσαος ἅ'Οτίεπί τ. 15 (1919) σ. 992 -- 888. 
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τὸν τίτλον, διότι τὸν εὑρίσχομεν καὶ µεταγενεστέρως ὑπογράφοντα χρυσόβουλλα ὥς βα- 
σιλέα καὶ αὐτοχράτορα Γωμαίων Ἱ. 

Αἴ πληροφορίαι τῶν ἐχτεταμένων διηγηματικῶν πηγῶν καὶ τῶν Ὡραχέων Ἆρο- 
νικῶν περιορίζονται νὰ μνημονεύουν ἁπλῶς τὴν ζῶντος τοῦ Μανουὴλ Β΄’ ἀναγόρευσιν 
καὶ στέψιν τοῦ ᾿Ἰωάννου Η΄, δι ἧς υὗὖτος κατέστη βασιλεὺς καὶ αὐτοκράτωρ Ῥω- 
µαίων 2, Τὸ :γεγονὸς εἲς σύντομον ἀλλὰ λίαν ἠκριβωμένην ἀνάλυσιν τοῦ πηγαίου ὕλι- 
κοῦ τοποὺετεῖ ὁ Ε. Ὀδίμες εἲς τὴν 19ην Ἱανουαρίου 1421 ὁ. Περὶ τῆς νομικῆς θέσεως 
τοῦ Ἰωάννου πρὸ τῆς ἡμερομηνίας ταύτης λαμβάνομεν ἐμμέσως γνῶσιν ἓκ τῶν συνο- 
δευουσῶν τὰς ἀπειχονίσεις τῶν μελῶν τῆς οἰκογενείας τοῦ Μανουὴλ Β΄ ἐπιγραφῶν εἷς 
τὸ χειρόγραφον, τὸ περιέχον τὰ ἔργα Ψευδο-Διονυσίου τοῦ ᾿Αρεοπαγίτου, ὅπερ ἀπέ- 
στειλεν ἓν ὄἔτει 1408 ὅὁ ἴδιος ὁ αὐτοκράτωρ Μανονὴλ Β΄ εἲς τὴν μονὴν τοῦ «Αγίου 
Διονυσίου ἓν Γαλλίᾳ. ᾿ Απεικονίζεται ὁ Μανουήλ, ὅστις χαρακτηρίζεται ὥς πιδτὸς βα- 
σιλεὺς καὶ αὐτοκράτωρ Ῥωμαίων ὃ Παλαιολόγος καὶ ἀεὶ αὔγουστος, οἳ υἱοί του Ἰω- 
άννης, νέος ἀγένειος μὲ τὴν παράπλευρον ἐπιγοαφὴν ᾿Ιωάννης ἓν Χροιστῷ τῷ Θεῷ 
πιστὸς βασιλεὺς ὁ υἱὸς αὐτοῦ, ὃ νεώτερος Θεόδωρος πορφυρογέννητος, εὐτυχὴς ὃε- 
σπότης ὁ υἷὸς αὐτοῦ (5ο. τοῦ Μανουὴλ Β΄), ὁ ἔτι μικρότερος ᾿4νδρόνικος αὐθεντό- 
πουλος Παλαιολόγος, ὁ υἱὸς αὐτοῦ καὶ τέλος ἡ σύζυγος τοῦ Μανουἡὴλ ᾿Βλένη ἐν Χοι- 
στῷ τῷ Θεῷ πιστὴ αὐγούστα καὶ αὐτοκρατόρισσα Γωμµμαίων ἡ Παλαιολογίνα". Ἓκ 
τῆς μεταξὺ τῶν ὣς ἄνω ἐπιγοαφῶν περὶ τοὺς τίτλους τῶν μελῶν τῆς οἰκογενείας τοῦ 
Μανουὴλ Β΄’ ὑφισταμένης διαφορᾶς συνάγεται ὅτι ὁὃ Ἰωάννης Π΄ διῆηλὃεν, ὣς καὶ οἱ 
προγενέστεροι τούτου πρωτότοχοι υἴοὶ τῆς δυναστείας τῶν Παλαιολόγων, ἀπὸ τὸ στᾶ- 
διον τοῦ ἁπλοῦ βασιλέως. ᾿Ακοιβῆὴς ὅμως χρονολόγησις τῆς ἁναδείξεώς του εἰς βασιλέα 
δὲν εἶναι δυνατή, δεδομένου ὅτι οὐδεμία περὶ αὐτῆς νύτις ἁπαντῇᾷ, καθ ὅσον γνωρίζω, 
εἷς τὰ «ἱστορικοφιλολογικὰ κείµενα’ τὸ γεγονὸς µόνον τῆς ἀποστολῆς τοῦ περιέχοντος 
τὰς µικρογραφίας χειρογράφου τῷ 1408 χαθιστᾷ βέβαιον ὅτι ὅ Ιωάννης ἩΠ΄ ἦτα ἤδη 
κατὰ τὸ ἔτος τοῦτο ῥασιλεύς. 


Μετὰ τὴν ἓν ἔτει 14921 ἀναγόρευσιν τοῦ Ἰωάννου Η΄ εἲς αὐτομράτορα ὃ Μανουἡλ 
Ἡ Ύ 0 


1) Ε. Ὠδυαμεα, Εαοθίπι]ες ἀρ. 4 (ἔτ. 14050), ΊΥ. ΒΒαΕΙ, Χρυσόβουλλα καὶ γράµµατα τῆς... 
μονῆς τοῦ Βατοπεδίου, Ἐν Πετρουπόλει 1898 σ. 41 - 46 -- ΑΡΚΑΔΙΟΥ ΒΑΤΟΠΕΔΙΝΟΥ, 'Αγιορειτικἀ 
ἀνάλεκτα ἐν Γρηγόριος ὁ Παλαμᾶς τ. ὃ (1919) σ. 926 - 950 (ἔτ. 1401). Πρβλ. Β. ΏδιοξΕ, ]οβα- 
πθς 1, κλπ. σ. 54 ἐπ. 

2) Λούκας 100 καὶ 194: ᾿Ιωάννης, ὃς καὶ στεφθεὶς παρὰ τοῦ πατρὸς αὐτοῦ βασιλεὺς ἀνηγορεύδη, 
Σφραντζῆς 111 (Βονν.), Βραχέα Χρονικὰ ἀρ. 29 (σ. ὤ48), 41 (σ. 82) καὶ ἐνθύμησις δημοσιευδεῖσα ὑπὸ 
ΣΠ. ΛΑΜΠΡΟΥ ἐν Νέος 'Βλληνομνήμων τ. Τ (1910) ἆρ. 8ὸ (σ. 148 -- 149). 

5) Ε. ΏδΙςΕΕ, Ρίο Ετόπαπρ ]ομαππος ΥΠ. Ζαπι ΜΠ(Κκαΐδετ ἐν ἙΒ.Ζ. τ. 56 (1956) σ. 818-919. 

4) Παρὰ 6Ο. νύ ΟΑΝΕΣ, Εαπιή]αε ααριδίαε Ὀνσαπίίπας, Ψεπειῖς 1199 σ. 191. Ὡς παρετήρησεν 
ὁ Ε. ΏὨδιαβΕ, Βγζαππίδοπε Καϊβδετηια]αίατ σ. 985 ἐπ. αἳ ἐπὶ μικρογραφιῶν ἐπιγραφαὶ ἀχολονυθοῦν 
αὐστηρῶς τοὺς ἐν τῇ αὐτοκρατορικῇ γραμματείᾳ ἰσχύοντας κανόνας καὶ κατὰ συνέπειαν οἳ ἐν αὐταῖς 
τίτλοι τῶν μελῶν τῆς αὐτοκρατορικῆς οἰκογενείας ἔχουν τὸν αὐτὸν αὐθεντικὸν χαρακτῆρα, ὃν καὶ 
αἱ ἐπὶ αὐτοχρατορικῶν ἐγγράφων ἀπαντῶσαι ἀνάλογοι διακρίσεις.. 
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Β΄ ἀπεσύρθη μὲν τῆς ἐνεργοῦ πολιτικῆς δράσεως ἀλλὰ δὲν παρῃτήῦδη τοῦ Ὀρόνου, δια- 
τηρήσας οὕτω µέχρι τοῦ θανάτου του (21 Ιουλίου 14260) τὸν τίτλον τοῦ αὐτοκρᾶτο- 
ρος, ἐνῷ κατ οὐσίαν φορεὺς τῆς πολιτικῆς ἐξουσίας ἦτο ὁ Ἰωάννης Η΄. Ἔκ τῆς πε- 
ριόδου ταύτης σῴζεται ἔγγραφον τοῦ τελευταίου, ἓν ᾧ ὑπογράφει ὥς πιστὸς βασιλεὺς 
μαἱ αὐτοχράτωρ Εωμµαίων 1. 

Οἱ ἀσχοληθέντες μὲ τὸ πρόβλημα τῶν Σννόμων ἀἁποτελεσμάτων τῆς ἀναγορεύσως 
καὶ τῆς στέψεως νεώτεροι ἐρευνηταὶ ἀνεζήτησαν εἷς τὴν περίπτωσιν τοῦ Κωνσταντί- 
νου ΙΓ΄ ἕκαστος ἐπιχειρήματα ὑπὲρ τῆς ἀπόψεώς του. Τοῦτο κατὰ µέγα µέρος ὀφείλε- 
ται εἷς τὴν ἔκ πρώτης ὄψεως ἐμφανιζομένην ἀντίφασιν μεταξὺ τῶν πηγῶν, ὧν αἳ μὲν 
βεβαιοῦν κατηγυρηματικῶς στέψιν τοῦ τελευταίου Παλαιολόγου, αἱ δὲ μετὰ τῆς αὐτῆς 
κατηγορηµατικότητος ἀρνοῦνται τέλεσιν ταύτης. (Οὕτως ὁ ἀξιολογώτερος τῶν Ἱστορικῶν 
τῆς περιόδου Δούκας ἀφ᾽ ἑνὸς μὲν ρητῶς παραδίδει ὅτι ὁ Κωνσταντῖνος Παλαιολόγος 
δὲν ἐστέφῦδη 2, ἀφ᾿ ἑτέρου δὲ χαρακτηρίζει τὸν Ἰωάννην Π΄ ὥς ὕστατον βασιλέα Ῥω- 
µαίων 3. Τὸ ἄστεπτον τοῦ τελευταίου βυζαντινοῦ αὐτοκράτορος μαρτυρεῖΐται καὶ εἷς 
σύντομα Χρονικά, προφανῶς ὡς γεγονὸς ἄξιον ἰδιαιτέρας µνείας". Τέλος ὅ νομοφύλαξ 
καὶ διάκονος Ἰωάννης Εὐγενικὸς εἲς λόγον του ες τὸν βασιλέα κὺρ Κωνσταντῖνον 
τὸν [Παλαιολόγον διαμαρτύρεται, διότι ὁ αὐτοκράτωρ ἀνέβαλε µέχρι τοῦδε νὰ δεχὺῇ 
τὴν ἐκκλησιαστικὴν στέψιν χαὶ τὸν παροτρύνει νὰ ἐπισπεύσῃ τὴν πραγµάτωσίν της. 
᾿Βξ ἄλλου ὁ σύγχρονος ἵστορικὸς Σφραντζῆς καὶ εἰδήσεις τῶν ἩΒραχέων ΧἈρονικῶν, 
συμπίπτουσαι ἀπολύτως ποὸς ἀλλήλας τόσον διὰ τὰς τοπικὰς καὶ χρονικὰς ὅσον καὶ 
τὰς προσωπογραφικὰς λεπτοµερείας, παραδίδουν ὅτι ὁ Κωνσταντῖνος ἐστέφθη. Τα- 
ραθέτω τὴν πλέον χαραχτηοιστικὴν µαρτυρίαν: οὗ δὲ ἄργοντες τῆς Πόλεως ἔστήσαν 
ῥασιλέα τὸν κὺορ ἱνωγσταντῖνο» καὶ εὐδὺς ἐξέβῥαλαν ἀπὲ τὴν Πόλι κὺρ ᾿ολέξιο .ζζ- 
σκαθιν τὸν Φιλανθρωπήνόν, ὁποῦ εὑρέδη εἰς τὴν Πόλιν μὲ τὸν δεσπότην τὸν κὺρ Θω- 


μᾶν μαὶ κὺρ Μανουήλ Π]αλαιολόγον Γιάγαρην καὶ ἦλδαν εἲς τὸν Μιξηθρᾶν εἷς τὰς ς’ 


} Α.Ο. τ. ΠΠ σ. 165 - 118 (ἔτ. 1429). 
3) Δούκας 254,1: οὕπω γὰρ ἦν στεφθείς, ἀλλ οὐδὲ στεφθῆναι ἔμελλε... πλὴν βασιλέα ἐκάλουν 
Ῥωμµαίωγ. 

3) Δούκας 2325. Καθ) ὅμοιον τρόπον χαρακτηρίζεται ὁ Ἰωάννης καὶ εἰς τὴν ᾽᾿Αδωνιάδα τῆς 
ἓν ΄Αγίῳ Ὄρει μονῆς Παντελεήμονος, ἐν ᾗ κατεγράφησαν τῷ 18556 παλαιότερα κείµενα καὶ πα- 
ῥραδόσεις ἀπὸ τοῦ 1Ι΄ µέχρι τοῦ ΙΗ΄ αἰῶνος ἀφορῶσαι τὸ "Αγιον Ὄρος. ΣΠ. ΛΑΜΠΡΟΥ, Τὰ Πά- 
τρια τοῦ Αγίου Ὄρους ἐν Νέος 'Ἑλληνομνήμων τ. 9 (4919) σ. 229: τὸ χρυσόβουλλον τοῦ ὃδυστυ- 
χοῦς.διὰ τὴν καινοτοµίαν τῆς πίστεως Ιωάννου τοῦ ἐσχάτου βασιλέως τῶν Παλαιολόγων... Πρβλ. τὴν 
αὐτόδι παρασελίδειον σηµείώσιν. 

3) Βραχέα Χρονικά ἀρ. ὃ (σ. ϐ): Κωνσταντίνου δεσπότου, ἁστέπτου ὄντος..., 29 (σ. ὔ4): διὰ τὰς 
κατεπειγούσας ἐπιφορὰς τῇ βασιλείᾳ αὐτοῦ ἄστεπτος ἐβασίλευε..., Κωνσταντίνου Λασχάρεωώς ἀνέκδο- 
τος σύνοψις ἱστοριῶν... ἔκδ. ΣΠ. ΔΑΜΠΡΟΥ, Ἐν ᾿Αθήναις 1910 σ. 80: Μετὰ τὸν ᾽]ωάννην ἐκλήδη 
ὁ Κωνσταντῖνος... καὶ οὐκ ἑστέφθη. Πρβλ. ὡσαύτως τὴν ἐν τῷ κώδικι ΧΧΙ -Ι τοῦ Ὀρατορίου τῆς 
Νεαπόλεως µνείαν τοῦ Κωνσταντίνου ΙΓ΄ ὥς ἀστεφοῦς, ὀφειλομένην πιδανῶς εἷς τὸν Ἰωάννην Δο- 
κειανόν. 6. ]ο810, Οοάϊοί {ᾳποταΗ πο]]ε ΒΙρΗοίθοπε ἀἱ ΝαροΙ, ἔαδο, 1, Πήρδία [1895] σ, 10. 

ὁ) ΣΠ. ΛΑΜΠΡΟΥ, Παλαιολόγεια καὶ Πελοποννησιακὰτ. Α΄, Ἑν ᾿Αδήναις 1912 σ: 125 - 1594. 
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τοῦ ᾿Πανουαρίου καὶ ἔστεψαν βασιλέα τὸν κὺρ Κωνσταντῖνον καὶ ἐδιέβη εἷς τὴν ΙΠόλιν 
τὸ αὐτὸ ἔτος τὸν 4ὔγουστον µῆνα ({ἔτ. 1449) ὶ. 'Ἡ ἡμερομηνία τῆς ἀφίξεως εἰς τὴν 
Κωνσταντινούπολιν' ὡς συµμπίπτουσα τὸν Αὔγουστον εἶναι ἐσφαλμένη. Τὴν ὀρδήν, 195 
Μαρτίου 1449, παραδίδει ὁ Ὀφραντζῆς 2056, ὅστις ἐπίσης ἀναγράφει τὰ τῆς ἀποστολῆς 
τῶν ᾽Αλεξίου Φιλανθρωπηνοῦ καὶ Μανονὴλ Παλαιολόγου τοῦ Λεγομένου ᾿Ιάγρου --- ὣς 
μετατρέπει ἐπὶ τὸ ἀρχαιοπρεπέστερον τὸ παρωνύμιον /ιάγαρης ὃ--- καὶ μνημονεύει τῆς 
τελετῆς τῆς 6 Ἰανουαρίου 1449, ἵνα καὶ εἷς βασιλέα στέψωσι τὸν δεσπότην κὺρ Κων- 
σταντῖνον τὸν αὐδέντην µου, ὃ καὶ ἔπραξαν. 

Τὴν ὑπὸ νεωτέρων ἱστορικῶν διατυπωθεῖσαν. ἄποψιν ὃ, καῦθ᾽ ἣν ὁ Κωνσταντῖνος 
ΙΓ΄ ἐστιέφθη ὑπὸ λαϊκῶν εἷς ἀντικατάστασιν τῆς ὑπὸ τοῦ πατριάρχου στέψεως, δὲν 
θεωρῶ ὀρθῶς ἑρμηνεύουσαν τὰ κείµενα. 'Ἡ σύγχυσις ὀφείλεται, νομίζω, εἷς τὴν σηµα- 
σίαν, ἣν προσέλαβε τὸ ρῆμα στέφω κατὰ τὴν ἐποχὴν τῶν Παλαιολόγων. Ὡς Ἠδη ἂνέ- 
πτυξα (ἄνωτ. σ. 189), διὰ τοῦ ὅρου τούτου δὲν ἐδηλοῦτο µόνον ἢ μετὰ τῆς χρίσεως 
συνυφανῦεῖσα ἐκκλησιαστικὴ στέψις ἀλλὰ καὶ ἢ ἁμέσως προτασσοµένη ταύτης ἀναγό- 
ρευσις εἰς τρόπον, ὥστε κατὰ τοὺς ὑστέρους τούτους αἰῶνας τὸ ρῆμα στέφω νὰ ἆπο- 
τελῃ τὸν κατ ἐξοχὴν ὅρον, δι οὗ ἐδηλοῦτο ἡ ἀνάδειξις. νέου αὐτοκράτορος ἓν τῷ 
συνόλῳ της. 

Εϊς τὴν προκειμένην περίπτωσιν τὰ γεγονότα ἠχολούῦθησαν, φαίνεται, τὴν ἑξῆς πο- 
ρείαν. Κατόπιν ἀποφάσεως ληφθείσης ἓν Κωνσταντινουπόλει --- καίτοι δὲν προσδιορί- 
ἵεται ἀχριβῶς ὑπὺ ποίων ἀλλὰ φέρεται ἀορίστως τῶν ἀρχόντων, ἀναμφιβόλως νοοῦνται 
ἡ σύγκλητος καὶ ὁ ἀνώτερος κλῆρος ἕ--- ἔφῦασαν ἐκ τῆς πρωτευούσης εἰς τὸν Μυστρᾶν 
δήο ἀπεσταλιιένοι καὶ ποοσέφερον τὴν ἀοχὴν εἲς τὸν τότε δεσπότην Κωώνσταντῖνον τὸν 
Παλαιολόγον. ᾿Επηκολούθησεν αὐτόθι ἡ ἀναγύόρευσις, ὑποδέτω συμφώνως ποὸς τὸ 
ἰσχΏον τότε τυπικόν, τοι ἀνύψωσις ἔπ᾽ ἄσπίδος, εὐφημίαι τοῦ ἀναγορευομένου ὑπὸ 
τῶν παρισταµένων καὶ ἐπίθεσις συμβόλου τινὸς ἐπὶ τῆς χεφαλῆς τοῦ ἄναγορευομένου 
ἀναλόγου πρὸς τὸ κατὰ τὴν ἓν Διδυμοτείχῳ ἀναγόρευσιν τοῦ Ἰωάννου Καντακουζηνοῦ 
(20 "Οκτωβρίου 1941), λαβοῦσαν χώραν ὑπὸ ἀναλόγους συνθήκας μακρὰν τῆς πρω- 
τευούσης δ. Μὲ τὴν πλήρωσιν τῶν ὣς ἄνω τελετουργικῶν τύπων ὁ Κωνσταντῖνος κα- 

Ι) Ἡραχέα Χρονικά ἀρ. 9 (σ. 18) καὶ 29 (σ. ὔδ). 

Ἰ} Ὁ Σφραντζῆς καὶ ἀντὶ τοῦ Μιζηῦρᾶ τῶν δηµωδεστέρων Βραχέων Χρονικῶν ὁμιλεῖ περὶ 
Σπάρτης, 

5) ο. Β. Βσην, Ίμα οοπθἑμίοη οἳ {πε Ιαΐετ Εοπιᾶπ Ἑπιρίτα ἐν Θε]εοιθά Ἠδβ8Υ6, Οαπι- 
Ὀτάρε 19590 σ. 104, Ἐ. ΏδΙάΕΝ ἐν Β. 7. τ. 38 (1958) σ. 940: πρβλ. Ο. ΓΠΒΙΤΙΝΟΕΒ αὐτόδι τ. ὃ9 
(1959) σ. 901 - 909. 

4) Χαρακτηριστικὴ διὰ τὴν ὀλίγον πρὸ τῆς ἁλώσεως διάρθρώσιν τῆς κοινωνίας εἶναι ἡ ἐν 
ἐπιστολῇ τοῦ Γενναδίου ἀπὸ 15 Νοεμβρίου 14532 παρὰ ΣΠ. ΛΑΜΠΡΩΙ, .Παλαιολόγεια καὶ Πελοπον- 
νησιακἁ τ. Β΄ (1915 - 1924) σ. 195 - 196 μαρτυρία: καὶ συμβουλεύω νὰ ἔλθω εἷς τὸ παλάτιον καὶ ἄς 
ἔνε αἱ τρεῖς τάξεις τῶν πολιτῶν, ἡ σύγκλητος, ἡ ἐκκλησία καὶ ἡ πολιτεία... 


δ) Βλ. ἄνωτ. σελ. 195 καὶ σελ. 195 ἔπ. διὰ τὸν Ματθαϊῖον. 
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τέστη βασιλεὺς καὶ αὐτοκοάτωρ Εωμαίων. ᾿Απὸ τῆς στιγμῆς ἐχείνης (6 Ἱανουαρίου 
1449) δεωρεῖ καὶ. αὐτὸς ἑαυτὸν καὶ. οἳ ὑπήκοοί του τοῦτον ὥς. νόµιµμον χύριον τοῦ βυ- 
ζαντινοῦ Ὀρόνου καὶ φορέα πάντων τῶν δικαιωμάτων καὶ ἐξουσιῶν τοῦ βυζαντινοῦ 
αὐτοκράτορος, ὥς δεικνύει καὶ τὸ ὑπὲρ τῶν υἱῶν τοῦ Γεμιστοῦ τὸν Φεβρουάριον 1449 
ἐκδοθὲν χρυσόβουλλον, ἐν ᾧ ὑπογράφει ὡς Κωνσταντνος ἓν Ἀριστῷ τῷ Θεῷ πιστὸς 
βασιλεὺς καὶ αὐτοκράτωρ ΕῬωμµαίων ὁ Παλαιολόγος καὶ ὅπερ συνετάχθη καθ΄ ὃν χρόνον 
ὁ Κωνσταντῖνος εὑρίσκετο ἀκόμη εἷς τὸν Μυστρᾶν, ὥς πειστικῶς ἀπέδειξεν εἲς τὴν 
ὥραίαν δηµοσίευσιν τοῦ χρυσοβούλλου ὁ Σ. ουγέας |. 

Κατ ἐμὲ ἢἣ ἐν Μυστρᾷ τελετὴ συνιστᾷ τὴν ἀναγόρευσιν, δι ἧς ἐκτήθη ἡ αὐτο- 
κρατορικἡ ἐξουσία. Πραγματικὴ στέψις καὶ χρῖσις τοῦ τελευταίου βυζαντινοῦ αὐτοχρά- 
τορος ἓν τῇ ἐκκλησίᾳ ὑπὸ τοῦ πατριάρχου δὲν ἔλαβε χώραν. Ὅσον ὃ) ἀφορᾷ τοὺς λό- 
γους τῆς ἀναβολῆς καὶ τελικῆς ματαιώσεως τῆς στιέψεως, νομίζω ὀρθὴν τὴν ἐξήγη- 
σιν τοῦ 1. Κ. ΕΒογιατζίδου, στηριζοµένου εἰς τὸν προμνησὺέντα λόγον τοῦ Ἰωάν- 
νου Εὐγενικοῦ ἳ. Φαίνεται ὅτι ἡ μετὰ τὴν ἐν Φλωρεντίᾳ σύνοδον τοῦ 1459 δημιουρ- 
γηδεῖσα ὀξεῖα ἀντίθεσις μεταξὺ ἔνωτικῶν καὶ ἀνδενωτικῶν κατέστησεν ἀναποφάσιστον 
τὸν Κωνσταντῖνον, διστάζοντα νὰ χρησιμοποιήσῃ διὰ τὴν στέψιν του πατριάρχην ὅπα- 
δὸν τῆς ἑνώσεως, ὡς ἦτο ὁ µέχρι τοῦ 1450 πατριαρχεύσας Γρηγόριος Γ΄, ἢ ἄνθενω- 
τικόν, ὣς ὁ διαδεχδθεὶς ἐκεῖνον ᾿Αθανάσιος Β’, ἐφ᾽ ὅσον ὁ αὐτοκράτωρ ἀπέβλεπε πάν- 
τοτε εἷς βοήδειαν ἓἔκ τῆς Δύσεως' ὅθεν. ἀνέβαλεν ὣς ἐκ τούτου δι εὐθετώτερον χρό- 


νον τὴν στέψιν, ἓν τῷ μεταξὺ δ᾽ ἐπῆλὺεν. ἡ. ἅλωσις ὃ. 


ΣΙΥΜΠΕΕΡΑΣΜΑΤΑ 


'Π διάρῦθρωσις τοῦ πολιτεύματος κατὰ τὴν ὑστέραν βυζαντινὴν περίοδον, καίτοι 


|) Σ, ΚΟΥΓΕΑ, ΧἈρυσόβουλλον Κωνσταντίνου τοῦ Παλαιολόγου πρωτόγραφον καὶ ἀνέχκδοτον, 
δι’ οὗ ἐπικυροῦνται δωρεαὶ εἷς τοὺς υἱοὺς τοῦ Γεμιστοῦ (1449) ἐν "Ἑλληνικὰ τ. 1 (1928) σ. ὅ71 - 
400. Καὺῦ” ὅμοιον τρόπον ὑπογράφει ὃ Κωνσταντῖνος καὶ τὸ χρυσόβουλλον, τὸ περιέχον τὴν μετὰ 
τῆς Ῥαγούζης συνὺήκην (1451) παρὰ Ἑ. δΙαΕΗ, Εαβοθϊπιες ἀρ. 9δ' βλ. αὐτόδι ἀρ. 6ἵ καὶ τὴν 
ἀπὸ τοῦ χρυσοβούλλου ἀπγῃωρημένην σφραγῖδα, ἐφ᾽ ἧς Κώνσταντῖνος ἓν Ἀριστῷ αὐτοκράτωρ ὁ Πα- 
λαιολόγος, 

1} Λόγος Ἰωάννου Εὐγενικοῦ ἔκδ. ΣΠ. ΛΑΜΠΡΟΥ, Παλαιολόγεια κλπ. τ. Α΄’ σ. 425 ἐπ. 

δ) 1. Κ. ΒΟΓΙΑΤΖΙΔΟΥ, Περὶ τῆς στέψεως Κωνσταντίνου τοῦ Παλαιολόγου ἐν Λαογραφία τ. 
Ἰ (19989) σ. 451 - 4085. Δὲν μὲ εὑρίσχουν σύμφωνον αἱ λοιπαὶ ἀπόψεις τοῦ συγγραφέως, διακρίνον- 
τος μεταξὺ ἐπισήμου καὶ ἀνεπισήμου στέψεως, δι ἧς ζητεῖϊ νὰ ἑρμηνεύσῃ τὰς φαινομενικὰς ἀντι- 
φάσεις τῶν πηγῶν, περὶ ὤν ἀνωτέρω. Τὰ ὃδ᾽ ὑπ αὐτοῦ δεωρούμενα ὥς παράλληλα παραδείγματα 
ἐπισήμου καὶ ἀνεπισήμου στἐψεῶς τῶν Μανουήλ Α΄ Κομνηνοῦ καὶ Ἰωάννου α΄ Καντακουζηνοῦ 
ὀφείλονται εἷς πεπλανηµένην ἑρμηνείαν τῶν πηγῶν, ἐν αἷς ὑφίσταται, ὡς ἐδείχῦη ἀνωτέρω, διάκρι- 
σις μεταξὺ ἀναγορεύσεως καὶ στέψως, ἃς δὲν φαίνεται νὰ διακρίνῃ ὁ Ἱ. ΒΟΓΙΑΤΖΙΔΗΣ. Πρὸς τὰς 
ἀπόψεις τοῦ τελευταίου συμφωνεῖ καὶ ὁ ΕἘ. ΟΗΑΕΒΑΝΙΒ, Οοτοπβ8οπ σ. 49-66, ἀντλῶν ἐξ αὐτῶν πε- 
ῥαιτέρω ἐπιχειρήματα ὑπὲρ τῆς θεωρίας του περὶ τοῦ κατά τοὺς τελευταίους τοὐλάχιστον αἰῶνας 
νομικῶς ἀναγκαίου τῆς στέψεως. 
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διετήρησε κατὰ βάσιν τὰ αὐτὰ χαρακτηριστικά, τὰ «ἀπανιῶντα εἰς τὸ τέλος τῆς ἁμέσως 
προηγουµένης, ἐπλουτίσθη κατὰ τοὺς τέσσαρας σχεδὸν αἰῶνας τῆς διαρκείας της μὲ 
σημαντικὰς καινοτομίας. Διὰ τὴν εὐχερεστέραν ἐπεξεργασίαν τοῦ ὑλικοῦ κατὰ τὴν συν- 
αγωγἠν τῶν συμπερασμάτων κατέφυγον εἷς µικροτέρας ὑποδιαιρέσεις, προσδιοριζοµέ- 


νας, ὣς εἶκός, ἓκ τῶν ἑκάστοτε εἰσαχθεισῶν μεταρρνὺμίσεων. 


Α΄ ΤΜΗΜΑ (1068-1204) 


Ὑφίστατο πάντοτε ἢ διάκρισις μεταξὺ βασιλέως ἀφ᾿ ἑνὸς καὶ αὐτοκράτορος 
ἀφ᾿ ἑτέρου ὑπὸ τὴν αὐτὴν νομικὴν. µορφὴν καὶ σχέσιν, ἣν ἐγγωρίσαμεν κατὰ τοὺς τε- 
λευταίους αἰῶνας τῆς µέσης περιόδου 1. 

Αὐτοκράτωρ ἀνηγορεύετό τις εἴτε κατὰ προαγωγὴν ἔκ τῆς τάξεως τοῦ ἁπλοῦ 
βασιλέως, ὁσάκις ἡ διαδοχὴ ἦτο ὁμαλὴ (Ἰωάννης Β΄, ᾽Αλέξιος Β΄), εἴτε ἀπ᾽ εὐθείας 
ἐξ ἰδιώτου κατὰ τρόπον ὁμαλὸν δι᾽ εἰρηνικῶν µέσων (Μανουὴλ Α΄, ᾽Ανδρόνικος Α΄, 
εἴτε τέλος πάλιν ἀπ εὐθείας ἀλλὰ κατόπιν ἐπιτυχοῦς ἐπαναστατικῆς «ἐνεργείας (Αλέξιος 
Α΄, Ἰσαάκιος Β’, ᾽Αλέξιος Γ’, ᾽Αλέξιος Δ΄, ᾽Αλέξιος Ε). Τὸ συστατικὸν στοιχεῖον τῆς 
ἀναγορεύσεως ἀπετέλει καὶ νῦν ἡ ὑπὸ τῶν µετεχόντων ταύτης ἀναφώνησις τοῦ ἄναγο- 
ρευοµένου κατὰ τὸν χαθωρισµμένον φραστικὸν τύπον: τοῦ δεῖνα μεγάλου βασιλέως καὶ 
αὐτοκράτορος πολλὰ τὰ ἔτη 3. ᾿Εὰν ὃ ἀναγορευόμενος ἦτο ἤδη βασιλεύς, ἔφερεν ἤδη 
τὰ βασιλικὰ σύμβολα" ἐὰν τὸ πρῶτον νῦν ἐξ ἰδιώτου ἀνήγετο εἷς τὴν αὐτοκρατορικὴν 
ἀρχήν, περιεβάλλετο τὴν στιγμὴν τῆς ἀναγορεύσεως ἓν τῶν βασιλικῶν τούτων συμβόλων: 
οὕτως ὁ ᾽Αλέξιος Α΄ καὶ ὁ ἐπαναστάτης ᾿Αλέξιος Βοανᾶς περιεβλήθησαν ἑρυθρὰ πέδιλα, 
ὁ ΝΙανουὴλ. Α΄ βασιλικὴν ταινίαν καὶ πορφύραν, ὁ Ἰσαάκιος ὮὨ΄ στέφος ἀποχείμενον ἐν 
τῇ ᾽Αγίᾳ Ἀοφίᾳ -- ἀνάλογον στεφα»ίσκον ἔλαβεν ἐκ τοῦ αὐτοῦ ἱεροῦ χώρου καὶ ὁ ἐκ 
τῆς οἰκογενείας τῶν Κομνηνῶν προελθὼν ἔπαναστάτης Ἰωάννης ---, ὁ ᾿Αλέξιος Γ΄ στέµµα 
καὶ λοιπὰ σύμβολα, ἃ ὑφήρπασε τοῦ ἀδελφοῦ του αὐτοχράτορος. Π κατὰ τὴν στιγμὴν 
τῆς ἀναγορεύσεώς χρῆσις ὑπὸ τοῦ ἄναγορευομένου συμβόλου, ἔχοντος τὴν μορφὴν 
στέμματος, στεφάνου κλπ., δὲν ἑσκόπει νὰ ἀντικαταστήσῃ τὴν ἐκκλησιαστικὴν στέψιν, ὣς 
ἄλλως τε καὶ ἐκ τῆς περιπτώσεως τοῦ ᾽Αλεξίου 1’ ἐμφανῶς διαπιστοῦται. Οὗτος, καί- 
τοι κατὰ τὴν ἀναγόρευσιν εἷς τὰ Κύψελλα περιεβλήθη τὰ σύμβολα τοῦ ἀδελφοῦ του, 
καθ οὗ εἶχεν ἑπαναστατήσει, ἐστέφῦη ἀκολούδως εἷς τὴν Κωνσταντινούπολιν ὑπὸ τοῦ 
πατριάρχου. 

Τὴν αὐτοκρατορικὴν ἰδιότητα, συνεπαγοµένην καὶ τὴν ἄσκησιν τῆς ἑξουσίας, χα- 


τεῖχεν ἑκάστοτε εἷς ἡγεμὼν πλὴν τοῦ βραχυτάτου διαστήµατος, ὅτε συνυπῆρξαν ὁ ᾽Αλέ- 
1} Πρβλ. Νικήταν Χωνιάτην ο4 (-- Θεόδωρον. Σκουταριώτην 195 - 194) µέχρι καὶ προσρήµα- 
τος φιλοῦ καὶ γυμνῆς πραγμάτων ἀνακηρύξεως ἐπιτεύξεται τῆς βασιλείας ὁ παῖς (8ο. ὁ ᾽Αλέξιος υἱὸς 
τοῦ Ἰωάννου Β΄), τῆς δὲ μείζονος ἀποπεσεῖται κυριαρχήσεως... 
3) Νικ. Χων. ὃδθᾳ, Θεοδ. Σκουτ. 992, διὰ τοὺς ᾽Αλέξιον Β΄ καὶ ᾿Ανδρόνιχον Α’. 
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ἔιος Β΄ μετὰ τοῦ ᾽Ανδρονίκου Α΄ ἀφ᾿ ἑνὸς (περὶ τοὺς δύο μῆνας τὸ φὐινόπωρον τοῦ 
118985) καὶ ὁ Ἱσαάκιος Β΄ μετὰ τοῦ ᾽Αλεξίου Δ΄’ (18 Αὐγούστου 12058 - 28/29 Ἴανουα- 
ρίου 19204) ἀφ᾿ ἑτέρου. Δεδομένου ὅτι ἤ μεταξὺ αὐτοκράτορος καὶ βασιλέως σχέσις εἶχεν 
ἤδη ὁριστικῶς διαμορφωῦθδῆ καὶ ἡ Όέσις ἑκατέρου ἓν τῷ βυζαντινῷ πολιτεύµατι ἦτο πλέον 
καθωρισµένη, ὁ σπουδαιότερος διὰ τὸν [Β΄ αἰῶνα ἱστορικός, ὁ Νικήτας Χωνιάτης, ὅμι- 
λῶν περὶ αὐτοκρατορικῆς ἀναγορεύσεως, εἶναι συνεπέστερος περὶ τὴν χρῆσιν τῶν ὅρων 
βασιλεὺς καὶ αὐτοκράτωρ, ὣς ἰδιαιτέρως τοῦτο γίνεται ἀντιληπτὸν εἷς τὴν περίπτωσιν 
τοῦ ᾽Ανδρονίκου Α΄. ὍὉ ἵστοριχκός, διὰ νὰ διευκρινίσῃ ὅτι ὅ ᾽Ανδρόνικος Α΄ δὲν ἐσκόπει 
νὰ -λάβῃ Ὀέσιν ἁπλοῦ συµβασιλέως, ἀρκούμενος εἷς µόνην τὴν πρόσκτησιν τῆς βασιλι- 
κῆς ἰδιότητος, ἀλλὰ νὰ παρακαδίσῃ ὥς ἰσότιμος πρὸς τὸν ᾽Αλέξιον Ὦ΄ αὐτοκράτωρ, 
χρησιμοποιεῖ τὸ ρῆμα συναυτοκρατορῶ (Νικ. Ἁων. ὀ8θεο. καὶ τῇ βασιλείῳ ταινίᾳ 
διαδηδείς, συναυτοκρατοροίη τῷ παναφήλικι βασιλεῖ. Καῦθ᾽ ὅμοιον τρόπον ἀντιλαμ- 
βάνετιχι τὴν σχέσιν καὶ ὁ Θεόδωρος Σκουταριώτης, χρησιμοποιῶν ἀνάλογον ὅρον, 
συναυτοκράτωρ Ἱ. 

Καΐτοι τὸ χρονικὸν διάστηµα 1081 - 1204 καλύπτουν οὐσιαστικῶς δύο µόναι δυ- 
ναστεῖαι, ἓν τῇ πράξει ἆπαξ µόνον ὑπῆρξεν ἀπολύτως ὁμαλὴ ἄνευ οἴασδήποτε ἔξωνεν 
ἐπεμβάσεως ἢ ἀμφισβητήσεως ἡ διαδοχή, ὅταν ὁ µέχρι τότε βασιλεὺς ᾽᾿Αλέξιος Β΄ ἐγέ- 
νετο αὐτοκρατωρ. Αἴ ἀναγαρεύσεις τοῦ Ἰωάννου Β΄ καὶ τοῦ Μανουὴλ Α΄’, ἕνεκα τῶν 
εἰδικῶν συνθηκῶν ὑφ᾽ ἃς ἔλαβον χώραν, εἶχόν τι τὸ αὐτοσχέδιον καὶ ὥς ἔκ τούτου κα- 
τέστη ἀδύνατος ἡ εἲς αὐτὰς ἓξ ἀρχῆς σύμπραξις πάντων τῶν γνωστῶν παραγόντων τοῦ 
βυζαντινοῦ πολιτειακοῦ βίου διότι ὃ μὲν Ἰωάννης, σπεύδων νὰ προλάβῃ τυχὸν ἄντι- 
δρᾶσεις ποοερχοµένας ἐν τῆς ιερίδας τῆς ἁἀδελφῆς του "Άννης, δὲν εἶγε τὸν ἀπαιτού- 
µενον χρόνον νὰ ἀναμείνῃ συγχεντρωσιν τῆς συγκλήτου, τοῦ στρατοῦ καὶ τοῦ λαοῖτ, 
ἀλλ ἀνηγορεύθη καθ ὁδὸν ὑπὸ τῶν ὁὀπαδῶν του καὶ τοῦ πρυστυχόντος λαοῦ, ὁ δὲ 
Μανουήλ, ἀναγορευδεὶς μακρὰν τῆς πρωτευούσης, ἐδέχθη τὰς ἀναφωνήσεις τοῦ ἓκ- 
στρατευτικοῦ σώματος καὶ ἐκ τῶν μελῶν τῆς συγκλήτου, ὅσων τυχὸν εἶχον ἀκολουθήσει 


ιά - Ὁ 


λ 3 Α 3 Δ 3 ’ ς ΄ σς 9 , , 
τὸν αὐτοκράτορα εἷς τὴν ἐκσιρατείαν. ᾠσαύτως ἡ ἀναγόρευσις τοῦ ᾽᾿Ανδρονίκου Α΄ προ- 
ηλῦεν ἐκ τοῦ στενοῦ περιβάλλοντος αὐτοῦ, ἑνῷ αἳ τῶν ἑπομένων αὐτοκρατόρων ἦσαν 
συνέπειαι ἐπαναστατικῆς δράσεως καὶ κατ ἀκολουθίαν αἵ ἀναφωνήσεις ἐπήγασαν ἐκ 
τῶν εἷς ἑκάστην περίπτωσιν σχόντων τὴν πρωτοβουλίαν ἀτόμων ἢ πολιτειακῶν ὀργάνων. 
3 .. Ε] Ν - Γ) ” - 8 0 , ε λ 9 
Βνῷ ἔπὶ τῆς δυναστείας τῶν Κομνηνῶν τὴν προέχουσαν Ὀέσιν εἷς τὰς ἀἄναγο- 
ρεύσεις εἶχεν ὅ στρατιωτικὸς παράγων, κατὰ τὰς ἀκολουθούσας µέχρι τῆς ἁλώσεως τοῦ 
1204 δεκαετίας ἀποχτᾷ πάλιν ἰδιαιτέραν βαρύτητα ἤ γνώµη τῆς συγκλήτου µέχρι τοιού- 
του σημείου, ὥστε ὁ Νικήτας Χωνιάτης 600 νὰ ξενίζηται, ἐπειδὴ ἡ ἀναγόρευσις τοῦ 
"Αλεξίου Γ΄ ἦτο ἔργον τοῦ στρατιωτικοῦ παράγοντος καὶ νὰ γράφῃ: τό τε τῆς συγ- 
κλήτου µέρος, εἶ καὶ μὴ ἅπαν, ἱλαρῶς ὅσα οἳ ξυνενήνεκται ἤνεγκε καὶ τῶν ἓκ τοῦ 


} Θεοδ. κουτ. 905: καὶ ὁ πολύπειρος γέρω» συναυτοκράτωρ κατασταὺδῇ τῷ νεάξοντι βασιλεῖ. 


ΑΝΑΓΟΡΕΥΣΙΣ ΤΟΥ ΒΥΖΑΝΤΙΝΟΥ ΑΥΤΟΚΡΑΤΟΡΟΣ 209 


δήµου πρὸς τὴν ἀκοὴν τῶν ἡἠγγελμένων οὐδέν τις ἀτάσῦθαλον ἐνεόχμωσεν, ἀλλ' ἠρέ-, 
µησαν «μὲν πάντες καὶ συνεπευδόκησαν τοῖς ἀμουσὺεῖσι, µήτε βατταρίσαντες μήτε ἆνα- 
/ Δ / 9 } 3 4 9 - ΄ - 6 4 ” 

φλεγέντες πρὸς δικαίαν ὀργὴν οἷς εἰωδὸς αὐτοῖς βασιλέα χειροτονεῖν, ὑπὸ τῶν 
στρατοπέδων καὶ τοῦτο ἀφῄήρήνται. Τέλος διὰ τὴν αὐτοκρατορικὴν ἀναγόρευσιν 
ἀποχτᾷ νῦν σηµασίαν καὶ ὅ κλῆρος, οὗτινος ἡ ἐπιρροὴ εἲς τὴν πολιτικὴν ζωὴν τῆς αὖτο- 

2 ΄ / 9. . ΄ α ο .”-- / 9 ιά - ἃ . 
κρατορίας κατέστη ἤδη ἀπὸ τῶν µέσων τοῦ ΙΑ΄ αἰῶνος περισσότερον αἰσθητή, νῦν δὲ εἶναι 

ή 9 / ς ή ο ς 9 9 Δ ς ΄ 9ὶ ς 9/ ς 9. 0 

τόσον ἐνισχυμένη ἡ Όέσις τού, ὥστε ὁ οὕπω ἀναγορευδεὶς ὑποψήφιος ἢ ὁ ἤδη ὑπ ἄλ- 
λων παραγόντων ἄνηγορευμένος νὰ Όεωρῇ πρωταρχικῆς σημασίας. διὰ τὴν ἐπικράτησίν 

του τὴν ὑποστήριξιν τῆς ἐκχλησίας, καλουμένης νὰ συμπράξῃ εἲς τὴν ἀναγόρευσιν |. 
Ἴδωμεν νῦν τὰ κατὰ τὰ στέψιν. ὍΌτε κατὰ τὴν µέσην βυζαντινὴν περίοδον ἆπε- 

/ 3 3 ά 4 9) ς ϱ Δ 9 3 ς ολ 9 

κρυσταλλώθησαν εἰς ἰδιαιτέραν νομικὴν ἔννοιαν οἳ ὅροι βασιλεὺς ἀφ' ἑνὸς καὶ βα- 
ς ΝΔ 3 2 9 3 [4 ’ ΔΝ ς -” ο 3 2 4 3 ά 4 
σιλεὺς αὔτοκχράτωρ ἀφ' ἑτέρου, δὲν ὑπῆρξεν ἡ ἀναγκαία Χχροονικὴ ἁπόστασις διὰ 
νὰ διαμορφωῦῇ νέα τις πρᾶξις πρὸς ἄντικατάστασιν τοῦ µέχρι τότε ἰσχύοντος τὺπι- 
κοῦ, καῦ᾽ Ὁ διὰ τῆς ἐκκλησιαστικῆς στέψεως ἓν ἢ πλείονα ἄρρενα µέλη τῆς βισι- 
λικῆς οἰκογενείας ἀπέκτων τὴν ἰδιότητα τοῦ βασιλέως. Ὅτε πάλιν ἐπὶ τῶν Ι1αλαιο- 


3 4 Ν 


λόγων ἐπεκράτησεν ἢ ἀρχὴ νὰ δέχηται τὴν ἐκκλησιαστικὴν στέψιν ὅ µέλλων ἠἡγεμὼν µό- 
νον ἀφ οὗ προηγεῖτο ἢ εἷς αὐτοκράτορα ἀναγόρευσίς του, κατέστη ἄναγκαία ἢ καθιέ- 
ρωσις ἕτέρας πράξεως, δι ἧς ὁ ἑκάστοτε διάδοχος τοῦ Ώρόνου προσελάµμβανε τὴν ἴδιό- 
τητα τοῦ βασιλέως 2. Διὰ τὴν ἐποχὴν τῶν Λασκαριδῶν δὲν ὑφίσταται πρόβλημα, διότι 
κατὰ ταύτην ὁ προοριζόµενος διὰ τὴν διαδοχἠὴν δὲν προσελάμβανεν ἐπίσημον ἰδιότητα 
µέχοι τοῦ Βανάτου τοῦ ἑκάστοτε αὐτοκράτορος. ἸΚατὰ συνέπειαν μένει νὰ ἐρευνηῦῇ, τὶ 
ἴσχυσε κατὰ τὴν περίοδον 1081 - 1908, κυρίως δ᾽ εἰπεῖν 1081 - 1185, διότι ἐπὶ τῶν ᾿Αν- 
γέλων. συνέπεσε νὰ μὴ ἐφαρμοσὺῃῇ ὁ δεσιμὸς τοῦ ἁπλοῦ βασιλέως. 

Αἳ. εἷς τὰ κείµενα ὑπάρχουσαι εἶδήσεις ἀφοροῦν τὴν ἀνάδειξιν ὥς βασιλέων τοῦ 
Ἰωάννου Β΄ περὶ τὸ ἔτος 1099, τοῦ υἱοῦ τούτου ᾿Αλεξίου περὶ τὸ 1195 καὶ τοῦ ᾽Αλεξίου 
Β΄ τῷ 1111. Τὸ αὐτὸ φαίνεται ὅτι εἶχε πράξει καὶ ὁ Μιχαὴλ 2’ ὑπὲρ τοῦ υἱοῦ του 
Κωνσταντίνον””. Πρέπει νὰ σηµειωῦῇ ὅτι εἷς τὰ χωρία τὰ ἀφορῶντα τὰς ὥς ἄνω περι- 
πτώσεις δὲν γίνεται λόγος περὶ τοῦ πατριάρχου ἐν ἀναφορᾷ πρὸς τὴν τέλεοιν οἴουδή- 
ποτε τελετουργικοῦ τύπου, προσδιορίζεται µόνον ἡ ἑνέργεια εἲς ἣν προέβη ὁ αὐτοχρά- 
τωρ”. Ὡσαύτως ἀποφεύγεται ἢ χρῆσις τοῦ ὅρου στέφω, καΐτοι τὸ χαρακτηριστικὸν 


στοιχεῖον τῆς τελετῆς ἦτο ὅτι ὁ εἷς βασιλέα ἄναδεικνυόμενος περιεβάλλετο διάδημα, 


}) Ἑλ. τὰς ἐπὶ µέρους ἀφηγήσεις διὰ τὸν Ἰωάννην Β’, Μανουὴλ Α΄, Ἰσαάκιον Β΄ καὶ ἔπα- 
ναστάτας, μὴ δυνηθέντας τελικῶς νὰ γίνουν κύριοι τοῦ θρόνου. 

3) Βλ. ἀνωτέρω περὶ ἑνὸς ἑκάστου. 

5) Ψελλ. Χρον. Ι 118: τὸν τοῦ Μιχαήλ τοῦ Δούκα βασιλέως υἱὸν Κωνσταντῖνον βρεφύλλιον 
ἐγώ... ἑωράκειν καὶ ταινίᾳ βασιλικῇ ἀναδεδεμένον τὴν κεφαλή», Ζωναρᾶς ΠΠ] Τ14: καὶ βασιλικῶς ἔται- 
νίωσε' πρβλ. Θεοδ. Σχουτ. 1608. 

ϐ) 'Ὑπὸ τοῦ Ζωναρᾶ 11 Τ9ὸθ σαφῶς διαστέλλεται ἡ ὑπὸ τοῦ πατριάρχου τέλεσις τοῦ βαπτί- 
σµατος τοῦ Ἰωάννου Β΄’ καὶ ἡ ταινίωσις τούτου ὑπὸ τοῦ πατρός του Αλεξίου Α’. 
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’ 1 ῃ Θῶὰ 4 Δ Ν 3 -- 2 . ” ιά ν ς 3) 
στέφος ὶ κλπ. Θὰ ἧτο δυνατὸν νὰ ἀποφανῦῃῇ τις ἔπι τοῦ περιεχομένου τῶν ὡς ἄνω 
τελειῶν, ἐὰν τὰ κείµενα διέσωζον σαφεῖς πληροφορίας σχετικὰς μὲ τὴν στέψιν τῶν 

9 Ἅ - , - - 3 Ν 3 - / Λ , 
αὐτοκρατόρων τῆς δυναστείας τῶν Μομνηνῶν. ᾽Αλλὰ κατ ἀτυχῆ σύμπτωσιν περὶ στέ- 
ψεως τοῦ Ἰωάννου Β΄ ὑπὸ τοῦ πατριάρχου δὲν ἁπαντᾷ μαρτυρία. Ὁ ᾿Αλέξιος, -ἆπο- 
θανὼν τῷ 1142, ζῶντος ἔτι τοῦ πατρός του ᾿ΓἸωάννου Β’, δὲν ἀνηγορεύθδη αὐτοκρά- 
τωορ, ἑπομένως οὔτε ἡ περίπτωσίς του προάγει τὸ ζήτημα. Ὁ Μανουηλ Α’, οὔὗτι- 
νος ρητῶς μαρτυρεῖται ἡ στέψις ὑπὸ τοῦ πατριάρχου μετὰ τὴν εἲς αὐτοκράτορα ἄνα- 
γόρευσίν του, δὲν διῆλθε τὸ στάδιον τοῦ ἁπλοῦ βασιλέως) συνεπῶς οὔτε καὶ ἡ περί- 

ς/ , ν , 3 Δ ᾽ ς 9 µ , 9 ο - 
πτωσις αὕτη διαφωτίζει τὸ ζήτημα. ᾽Αλλὰ καὶ αἳ εἲς τὴν τελευταίαν ἀπομένουσαν τοῦ 
Αλεξίου Β΄ ἀναφερόμεναι µαρτυρίαι εἶναι ἀσαφεῖς καὶ συγκεχυµέναι ”. ἨἘφ᾽ ὅσον λοι- 
πὸν τὰ: δεδοµένα τῶν πηγῶν δὲν εἶναι ἀρκχούντως διαφωτιστικά, προτιμῶ νὰ θέσω µό- 
νον τὸ πρόβλημα. 

Θεωρῶ ὅμως πιθανὸν ὅτι μὲ τὸν περιορισμὸν τῆς ἐκκλησιαστικῆς στέψεως ἐπὶ µό- 
νου τοῦ κτησαµένου τὴν αὐτοκρατορικὴν ἰδιότητα σχετίζεται ὃ πλουτισμὸς τοῦ τελετουρ- 
γικοῦ τυπικοῦ διὰ νέας πράξεως καθαρῶς Ὀρησκευτικοῦ περιεχοµένου, τῆς ἁγίῳ μύρῳ 

΄ 5 ” λ 3 Δ ΄ 5 ΄ ς , ϱ 8 Δ Ν 3 
χρίσεως. ᾿Ατυχῶς δεν εἶναι γνωστὸν πότε εἰσήχῦη ἡ καινοτομία αὕτη ὃ. Διὰ νὰ ἔπι- 
µένῃ ὅμως ὁ δεσπότης ᾿Ἠπείρου Θεόδωρος "Αγγελος Κομνηνός, ἀναγορενδεὶς εἷς αὖ- 
τοχράτορα, νὰ χρισῦῇ καὶ ὅ ἀρχιεπίσχοπος ᾽Αχοίδος καὶ Πρώτης Ιουστινιανῆς Δημή- 
τριος ΧἈωματιανγός, διαπρεπὴς νομομαῦδὴς τῆς ἐποχῆς του, νὰ ἄναλαμβάνῃ τὸ ἔργον 
τοῦτο (τέλη 1254 ἢ ἀρχαὶ 1225) καὶ νὰ ἀντιμετωπίζῃ τὴν ζωηροτάτήν ἀντίδρασιν καὶ 
τὰς διαμαρτυρίας τοῦ οἰκουμενικοῦ πατριάρχου, σηµαίνει ὅτι ἤ χρῖσις τοῦ αὐτοκράτο- 

. Ν Ν ϱ) , 9/ Γ) -” κά δ4δλ 3 4 9 Δ 34 
ρος δὲν θὰ «ἀπετέλει ἄρτι εἰσαχθεῖσαν καινοτοµίαν, ἀλλὰ δὰ εἶχε ζωὴν τοὐλάχιστον µε- 
ῥιχῶν. δεχαετηοίδων, Ἀὲν συπαερίομαι δεν τὴν γνώμην τοῦ. Μ. Πάσα θεωροῦντος 
πιδανὴν τὴν εἰσαγωγὴν τῆς χρίσεως μετὰ τὸ 1204 καὶ δὴ κατὰ δυτικὴν ἐπίδρασιν. 


Ὑπὲρ τῆς ἀπόψεώς μου συνηγορεῖ χωρίον τοῦ Νικήτα Χωνιάτου 6θ058ᾳ, ἐν ᾧ λέ- 


1) Σημειῶ τὰς ἐκφοάσεις, αἴτινες ἁπαντῶσιν εἰς τὰς πηγάς. Ψελλ. Χρον. 1 118: ταινίᾳ βασι- 
Λικῇ ἀναδεδεμένον τὴν κεφαλή», Ζωναρᾶς 11 Τ14: βασιλικῶς ἐταινίωσε (διὰ τὸν ΙἸζωνσταντῖνον, υἱὸν 
Μιχαἠλ 2’ ᾽Αλεξιὰς ΝΙ δ. ὃ: στέφους κἀμὲ ἀξιοῦσιν οἱ γονεῖς καὶ βασιλικοῦ διαδήµατος... (διὰ τὴν 
Ἔβνναν Κομνηνήν) ᾽Αλεξιὰς Ν] δ. Ὁ : τοῦ στέφους αὐτὸ ἀξιοῦσι..., Ζωναρᾶς ΠΠ] τὸ9: διαδήµατι ταινιοῖ 
(διὰ τὸν Ιωάννην Β’). Ὅτε ὁ Μανουὴλ Α΄ ἀνεκηρύχῦη αὐτοκράτωρ ἐν Κιλιχίᾳ φέρεται ταινιωδεὶς 
τῷ διαδήµατι ὑπὸ τοῦ πατρός του κατὰ τὸν Κίνναμον 28 καὶ κατὰ τὸν Νικήταν Χωνιάτην 61 ται- 
νίᾳ... τῇ βασιλικῇ περιεβλήθη. Μόνος ὁ Ψευδο-Κωδινὸς 1559 .ις χρηδιμοποιεῖ τὸ ρῆμα ἐστέφθη κατὰ 
τὴν εἰς βασιλέα ἀνάδειξιν τοῦ ᾽Αλεξίου Β ὑπὸ τοῦ πατρός του Μανουὴλ Α΄. 

2) Ἑλ. ἀνωτ. σελ. 16) ἐπ. 

δ) Δι οὓς λόγους ἐξέδηχα ἀνωτ. σελ. 109 ἐπ. καὶ 145 ἐπ. ἀποκρούω ἀπολύτως τὴν ὑπὸ τοῦ 
Ἠ. ΒΙΟΚΕΙ, σ. ὅδ0 σημ. 84 ὑποστηριχθεῖσαν ἄποψιν, καθ᾽ ἣν ἡ εἰσαγωγὴ τῆς χρίσεως κατὰ τὴν 
στέψιν αὐτοκράτορος χρονολογεῖται τοὐλάχιστον ἀπὸ τοῦ Βασιλείου :Α’. 

ϐ) Μ. ύυα1Β, Τπθοἱορία ἀοφιπαίίσα ΟΠτΙιςῄαπογαπι οτίεπέα τα αὉ θοο]εθία οθΕ]ιο]ίοι- ἀῑθαί- 
ἄεπιάμπι τ. Π1, Ρατίδής 1950 σ. 109. Τόσον ὃ ἨβιαΗτΜμΑαν σ. 585 --28", ὅσον καὶ ὁ ΤΕΕΙΤΙΝΑΒΕ, 
Εεἰςλφθίάεςε σ. 29 καὶ σηµ. 90 δὲν θεωροῦν πιθανὴν τὴν χρῖσιν τῶν βυζαντινῶν αὐτοχρατόρων πρὸ 


τοῦ ΙΓ΄ αἰῶνος, τὴν ἀποκλείουν δὲ πρὸ τοῦ ΙΒ’. 


ΑΝΑΓΟΡΕΥΣΙΣ τοῦ ΒΥΖΑΝΤΙΝΟΥ ΑΥΤΟΚΡΑΤΟΡΟΣ 211 


γεται περὶ τοῦ ᾽Αλεξίου Γ΄, µεταβαίνοντος εἰς τὴν ᾽Αγίαν δοφίαν ... ὅπως κατὰ τὸ 
ἔθιμον ἐς. βασιλέα «χρισθῇ καὶ περιβαλεῖται τὰ τοῦ κράτους σύμβολα. ὍὉ ᾿Αλέξιος εἷ- 
χεν Ἠδη παρὰ τὰ Κύψελλα τῆς Θράκης ἀναγορευδῆ αὐτοκράτωρ, ἑπομένως ἐκέκτητο 
τὸ ἀξίωμα καὶ ἀπέμενε µόγον ἡ πίσημος περιβολὴ τῶν βασιλικῶν συμβόλων. Κατὰ 
συνέπειαν ἡ φρᾶσις ἐς ῥασιλέα χρισῦῇ δὲν δύναται ἐνταῦθα νὰ νοῆται μεταφορικῶς. ὣς 
εἰς παλαιότερα κείµενα, ἔνθα, ὣς εἴδομεν, ἐδήλου γενικῶς τὴν πρόσληψιν τῆς βασιλι- 
κῆς ἰδιότητος, ᾿Ἀλλως τε δὲν εἶναι νοητὸς ὁ χαρακτηρισμὺς πράξεώς τινος ὥς ἔπιβαλ- 


λ 


λομένης ἐθδιμικῶς, ὅταν ὁ χρησιμοποιούµενος ὕρος δὲν χεῖται ὑπὸ πραγματικὴν ἆλλ᾽ ὑπὸ 
μεταφορικὴν ἔννοιαν. Θεωρῶ ἑπομένως ἀσφαλῆ τὴν χρῖσιν τοῦ ᾽Αλεξίου ΙΤ’ (1195). Αἱ 
με παρεμφερῇ διατύπωσιν μµαρτυρίαι περὶ τοῦ Μανουὴλ Α΄ καὶ τοῦ Ἱσαακίου Β΄ εἶναι 
περισσότερον ἁἀσαφεῖς καὶ δὲν δύναται νὰ ἄπαφανὺῇ τις μετὰ βεβαιότητος,. ἐὰν αὗται 
κεῖνται. μεταφορικῶς Ἠἢ δηλυῦῶν' πραγματικὴν τέλεσιν χρίσεως. ᾿Αλλὰ διὰ νὰ θεωρῆται 
µία πρᾶξις ὡς ἐθιμικῶς ἐπιβαλλομένη -- ὥς λέγεται εἲς τὴν περίπτωσιν τοῦ Αλεξίου 
Γ΄ --- δὲν εἶναι ἀναγκαία προὐπόθεσις ἡ ἐπί τι τοὐλάχιστον διάστηµα ἐπανάληψις αὖ- 
τῆς; Δεν δισιάζω κατόπιν τούτου νὰ δεχθῶ ὅτι καὶ ὁ Μανουὴλ Α΄ ἐχρίσδη. 

᾿Εὰν ἡ σύνδεσις τῆς χρίσεως μὲ τὴν στέψιν ὑπῆρξεν ἡ αἰτία διὰ νὰ ἀναπτυχθῇ 
ἰδιαιτέρα πρᾶξις πρὸς ἀνάδειξιν τοῦ διαδόχου ὡς βασιλέως, δὲν δύναμαι νὰ ἀποφανθῶ. 
Ἐικεϊνο ὅμως ὅπερ σαφῶς διαφαίνεται εἶναι ὅτι λήγοντος τοῦ ΙΒ΄ αἰῶνος --- διὰ τὰς 
ἑπομένας ἑκατονταετηρίδας εἶναι βέβαιον --- ἡ στέψις χατέστη πρᾶξις ἀποχλειστικὴ διὰ 
τὸν ἀνηγορευμένον Ἡδη εἰς αὐτοκράτορα. ᾽Απλοῖῦς δηλ. βασιλεὺς δὲν ἠδύνατο νὰ στε- 
φδῇ καὶ νὰ δεχθῃ τὴν χοῖσιν. Τὴν νέαν ταύτην ἀντίληψιν ἀπηχοῦν εἷς τὰ ἐπιμελέστε- 
ϱον ἀπὸ νομικῆς ἐπόψεως συντεταγµένα καὶ ἀκριβολογοῦντα κείµενα τῆς ἐποχῆς φρά- 
σεις, ὡς ἐχοίσαιεν εἰς βασιλέα τὸν ἓν Λιν κοαταιὸν αὐτοχοάτοοα ἳ, ἕνβα εἶναι σαφὲς 
ὅτι ὁ χριάµενος. ἦτο Ἠδη αὐτοκράτωρ. Κατὰ τὸν τρόπον τοῦτον ἢ στέψις ἀποχτᾷ ἔτι 
μᾶλλον Ἰδιότυπον περιεχόµενον καὶ σηµασίαν εἷς τρόπον, ὥστε κατὰ τοὺς ἐπομένους 
αἰῶνας παρυυσιάζεται ἐνισχυμένη ἣ δέσις καὶ ἢ ἀξία της ἑντὸς τοῦ τυπικοῦ τῆς ἆνα- 
δείξεως. αὐτοκθάτορος. Ὁ Δημήτριος Χωματιανὸς 2 διακρίνει τὸ μµύρον τὸ σκευαστὸν 
καὶ ἐκ πολλῶν µυρωσνόων συντεθειμένον εἰδῶν καὶ τὸ ἁπλοῦ», ὃ µόναις εὐχαῖς ἅπαρ- 
τίξεται καὶ βασιλεῖς τελειοῦν καὶ τῷ ῥαπτίσματι συναιρόµενον. 1ὸ τελευταῖον µετεχει- 
ρίσθη καὶ ὁ ἴδιος, ἵνα χρίσῃ εἷς αὐτοκράτορα τὸν δεσπότιην ᾿Ηπείρου Θεόδωρον ᾿Α}γ- 
γελον, προσθέτων ὅτι ἐκράτησεν ἡ συνήδθεια διὰ τοιούτου ἡγιασμένου ἐλαίου νὰ χρίη- 
ται ὃ αὐτοκράτωρ 3. Τοῦὐναντίον, τόσον ὅ πατριάρχης Κωνσταντινουπόλεως 1 ερμανὸς Β΄ 
εἷς τὴν πρὸς τὸν Χωματιανὸν ἐπιστολήν του (ἔτ. 1224/1229)", ὅσον καὶ ὁ Συμεὼν 


1} Δημήτριος Χωματιανὸς παρὰ ΕΙΤΕΑ στ. 41δ. Πρβλ. Νικήτα Χωνιάτου «όγος... εἷς τὸν 
άσκαρι» κὺρ Θεόδωρον ἔκδ. Κ. ΣΑ6ΘΑ, Μεσαιωνικὴ Βιβλιοθήκη τ. Α΄, Ἐν Βενετίᾳ 18512 σ. 115. 

1} Παρὰ ΒΙΤΗΕΑ στ. 494. 

α} Αὐτόδι στ. 498: ἄλλως τε οὐδὲ τοῦ ἐπικρατοῦντος ἔθους ἐστὶ µύρῳ χρίεσῦαι τὸν εἷς τὴν βα- 
σίλειον ἀνάρρησι προκαλούµενον, ἐλαίῳ δὲ ἱεροῖς ἁγιαξομένῳ ἐπάσμασι... 


4) Αὐτόδι στ. 484. 
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Θεσσαλονίκης {18 αἰών)ὶ ἀπεριφράστως παραδίδουν ὅτι πρὸς τὸν σκοπὸν τοῦτον ἔχρη- 
σιμοποιεῖτο τὸ ἅγιον μύρον. ᾿Ερωτᾶται λοιπόν, διατὶ ὅ Χωματιανὸς Ἰσχυρίζεται τὸ 
ἀντίθετον. Μήπως οὗτος δὲν ἐγνώριζε καλῶς τὶ ἴσχυεν ἐπὶ τοῦ προκειµένου ἐν Κωνσταν- 
τινουπόλει καὶ ἐφήρμοσε τὴν εἷς τὴν Δύσιν ἐπικρατοῦσαν συνήδθειαν, ὅπου πράγματι 
πρὸς τὸν Ισκοπὸν τοῦτον ἐχρησιμοποιεῖτο ἁπλοῦν ἔλαιον 1: 

Ὅ 1. Ὀεει ὃ, στηριζόμενος εἲς τὰς μαρτυρίας τῆς "Αννης Κομνηνῆς ᾽᾿Αλεξιὰς ΤΠ] 
4. ϐ καὶ ΝΙ 8. ὃ, δέχεται ὅτι εἷς τὰς τελετὰς ὃὁ μὲν "Αλέξιος Α΄ ἔφερε τὸ βασιλι- 
κὸν διάδηµα, ἐνῷ ὃ Κωνσταντῖνος Λούκας, υἱὸς τοῦ Μιχαὴλ 4’, τὴν βασιλική» τιά- 
ρα», ἔτι δὲ ὅτι ἀῑε Τίατα.... πὶοαῖ πα Ζα εἶπετ Αὐατί ἀε; ΚαϊξεΓκτοπε, 58οΠάΘΓΠ 
Ζιρ]εῖοεἩὰ Ζαπι ΑὈσεϊοπεηπ ἆθς ΜιΚαίδεις ρενψοτάεπ ἰ5ί. 'Εὰν ἠδυνάμεθα νὰ ἔχωώμεν 
ἐμπιστοσύνην εἷς τὴν ἀχριβολογίαν τῆς βυζαντινῆς. ἱσταριογραφίας, ἡ γνώµη τοῦ ]. Ώεες 
θὰ ἦτο ἀπολύτως ὀρδή, ἀλλὰ μὲ τὰς. ἀμφιταλαντεύσεις καὶ ἀκυριολεξίας ἃς παρουσιά- 
ζουν αἳ πηγαὶ εὑρίσκω τὴν ἄποψιν ταύτην μᾶλλον τολμηράν᾽ διότι ἔχομεν σύγχρονα 
παραδείγματα, δεικνύοντα ὅτι ὁ ὄρος βασιλικὸν διάδηµα δὲν κυριολεκτεῖ µόνον διὰ τὸ 
ὑπὸ τοῦ αὐτοχράτορος φερόµενον στέµµα, ἀλλὰ χαρακτηρίζει καὶ τὸ ἐπὶ τῆς κεφαλῆς 
καὶ ἄλλων μελῶν τῆς βασιλικῆς οἰκογενείας φερόµενον σύμβολον “. Ἐκ τῶν ἱστορικῶν τῆς 
περιόδου ὁ Νικήτας Ἀωνιάτης χαρακτηρίζει τὸ στέµµα τοῦ αὐτοκράτορος ὣς αὐτοκρατο- 
ρικὸν στεφάνωμµα δ. Δὲν ἀποχλείεται τὸ στέµµα τοῦ αὐτοχράτορος, ἐναργῇῃ περιγραφὴν τοῦ 
ὁποίου παραδίδει ἣ ᾿Αννα Κομνηνή δ, νὰ διέφερε τοῦ ὑπὸ τοῦ ἁπλοῦ βασιλέως φερομένου 
(ὁμιλῶ πάντοτε διὰ τὸ µέχοι τοῦ 1204 διάστηµα). Τοιοῦτόν τι διακρίνεται, νομίζω, εἷς 
τὴν ὡραίαν µικρογραφίαν τοῦ 0οά, αι. Ὁτο. στ. ὁ 1οἱ. 1Όν, ἔνθα ὅ αὐτοκράτωρ Ἰ]ωάν- 
νης Β΄’ φέρει χλειστὸν διὰ πολυτίμων λίθων πεποιχιλµένον στέµµα, ἐνῷ τὸ τοῦ υἱοῦ 
του βασιλέως ᾿Αλεξίοι φαίνεται καταλεῖπον ἀκάλυπτον τὸ ἄνω µέρος τῆς κεφαλῆς'. ν 
τούτοις εἲς τὸ πρό τινων ἐτῶν ἀποχαλυφῦδεν Ὀαυμάσιον ψηφιδωτὸν τοῦ νοτίου γυναι- 
“κωνίτου τῆς ΄᾿Αγίας Σοφίας, εἷς τὸ ὅποῖον ἀπεικονίζονται ὅ Ἰωάννης Β΄, ἡ σύζυγός του 


ς 9 Ν 


Ἠϊρήνη καὶ ὅ υἱός των Αλέξιος, ἤτοι τὰ αὐτὰ ἄρρενα πρόσωπα τῆς προμνησὺείσης 


5 


!) Ῥ. 6. τ, 156 στ. 65: χρίων εἰς βασιλέα τῷ δείῳ µύρῳ καὶ ἱερωτάταις εὐχαῖς... καὶ µετα- 
δοτικὴν διὰ τῆς εὐωδίας τοῦ µύρου χαριζόµενος αὐτῷ χάριν... 

}} Μ. ὁσαιβ ἔνθ ἀνωτ. σ. 1532 ἐπ. 

δ} αἰ. ΏΡΕΗ, Ότερταπυρ ἄετ Κάΐδετκτοπε σ. τ2. 

4) “Η Αννα Κομνηνὴ ΥΙ 8. ὃ γράφει περὶ ἑαυτῆς: στέφους κἀμὲ ἀξιοῦσιν δἱ γονεῖς καὶ βασιλι- 
κοῦ διαδήµατος, ἐνῷ εἶναι βέβαιον ὅτι αὕτη οὐδέποτε περιεβλήδη τὸ αὐτοκρατορικὸν ἀξίωώμα. "Ας 
σηµειωθῃ ἐν παρόδῳ ὅτι εἰς τὴν Βασ. Τάξιν δ0:,, 1046, 107 ιο 1968, διὰ τοῦ ὅρου τιάρα χα- 
ορακτηρίζεται τὸ ὑπὸ τοῦ αὐτοκράτορος φερόμµενον στέμμα. | | 

δ) Νικ. Χων. τθ' πρβλ. αὖτ. 604: τὸ λιδόστρωτον σῖέφος καὶ 615 :. διαδεῖται ἀρχικῷ στεφανώ- 
µατι. Ἡ παρ’ αὐτῷ 061 διατύπωσις: ἐταινιώκεις τε τῷ στεφάνῳ λαὶ περιέβαλες τὸ, διάδηµα καὶ τὸ φοι- 
νικόχρου» περιέδησας πέδιλον εἶναι ἁπλῆ ϱρητοριχκὴ ἔκφρασις ἢ ὑποκρύπτει πραγματικὴν διάκρισιν ; 

δ) ᾽Αλεξιὰς 111 4. 1. 

} αἰ. ΕΒΕΕΡΟΙΤ, Ίνα παϊπ]αίμτε Ὀγζαπ[ίπε, Ρατίβ-- Βταχεί]]ες 1996 ρΙ. ΧΧΧΙ. Πρβλ. {Ο. ΏΕΕΕ’ 
Ότβρταπρ ἄετ Καϊδογκτοπε σ. 89. 
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µικρογραφίας, τὸ στέµµα «τοῦ νεαροῦ Αλεξίου. ὄχει τὸ. αὐτὸ χλεἰστὸν σχῆμα, ὥς τὸ τοῦ 
3 ρ , 3) 6 -” 9 ”- 9 4 Ἆ 3 Ν λ Ν ή -- 

Ἰωάννου Β΄. Ἴσως ὑστερεῖ ἑλαφρῶς ἐκείνου κατὰ τὸν ἀριθμὸν καὶ τὸ µέγεῦος τῶν 
πολυτίµων λίθων '. Δέον νὰ σημειωῦῇ ὅτι αἱ ἐπὶ τοῦ ψηφιδωτοῦ ἐπιγραφαὶ χαρακτη- 
οίζουν τὸν μὲν ᾿Ιωάννην ὣς πιστὸν βασιλέα καὶ αὐτοκράτορα Ῥωμαίων, τὸν δὲ ᾽Αλέ- 
ξιον ὥς πιστὸν βασιλέα Ῥωμαίων, συμφωνοῦσαι ἀπολύτως πρὸς τὰς ἐν τῇ µικρογρα- 


φίᾳ τοῦ βατικανοῦ χειρογράφου ἀναγεγραμμένας. 


Β’' ΤΜΗΜΑ (204-261) 


Δεδομένου ὅτι κατὰ τὴν ἔκθεσιν τῶν ἐπὶ µέρους γεγονότων ἀνέκυψαν ζητήματα 
ἑρμηνείας, ἅτινα μὲ ἠνάγκασαν νὰ ἔπεκταθῶ εἷς πολλὰ σημεῖα, συνάγουσα νῦν τὰ ἓξ 
ἐχείνων συμπεράσματα, περιορίζοµαι πρὸς ἀποφυγὴν ἀσκόπων ἐπαναλήψεων νὰ παρα- 
πέµψω εἰς τὰ ἓν τῷ ἵστορικῷ μέρει ἀναγραφέντα. 

Κατὰ τὸ βραχὺ διάστηµα, καθ ὃ ἡ βυζαντινὴ αὐτοκρατορία εἶχε τὴν ἔδραν τής 
ες τὴν Νίκαιαν, παρατηρεῖται οὐσιώδης καινοτομία ἀφ᾽ ἑνὸς εἷς τὸ τελετουργικὸν τυ- 
πικὸν καὶ ἀφ᾽ ἑτέρου εἲς τὸν τρόπον καθδορισμοῦ τοῦ διαδόχου. ᾿Ενῷ δηλ. ἀπὸ τοῦ 
602 µέχρι τοῦ 1204 τὸ τυπικὸν τῆς εἲς αὐτοκράτορα ἀναγορεύσεως δὲν περιελάμβανε 
καὶ ἀνύψωσιν αὐτοῦ ἐπ᾽ ἀσπίδος 3, ἀπὸ τῆς ἀκολουθούσης τὴν πρώτην ἅλωσιν περιόδου 
ἐπανεμφανίζεται τὸ ἔθος τοῦτο. Ἱ]άντως διὰ νὰ χαρακτηρίζηται ἤ κατὰ τὴν ἀναγόρευ- 
σιν τοῦ Θεοδώρου Β΄ τῷ 19254 ἐφαρμογή του ὥς ἔθος ὃ, πρέπει ἡ ἐκ. νέου καθιέ- 
ρωσίς του εἷς τὸ τυπικὸν νὰ μὴ ἦτο πολὺ πρόσφατος. Ἡ πρᾶξις ἔχει νῦν περισσό- 
τερον συμβολικὸν χαρακτῆρα ἓν ἀντιθέσει πρὸς τὴν πρώιμον βυζαντινὴν περίοδον, ὅτε 
ἐδήλου τὴν ἐνεργὸν σύμπραξιν τοῦ στρατοῦ ’. 

Ζωτρὰν ἔππλήηξιν προκαλεῖ τὸ γεγονὸς ὅτι καθ ἣν περίοδον ἡ αὐτοκρατυρία 
εἶχε τὴν ἕδραν της εἷς τὴν Νίκαιαν, διακόπτεται ᾗ μακρὰ παράδοσις τῆς ἀνιδείξεως 
τοῦ προοριζοµένου διὰ τὴν διαδοχὴν ὥς συµβασιλέως καὶ ὁ ἑκάστοτε αὐτοκράτωρ ἧἦτο 
μόνος κύριος τῆς ἀρχῆς, μὴ ἔχων οὐδένα, ἔστω καὶ ψιλῷ ὀνόματι, συμπαραστάτην εἷς 
τὸν Όρόνον. Οὕτως ἓἐνῷ ἢἡ διαδοχὴ εἴτε ἐξ ἀρρενογονίας εἴτε ἓἔκ Ὀηλυγογίας παρέµενεν 
εἷς τὴν αὐτὴν δυναστείαν χαὶ ἐθεωρεῖτο αὐτογόητον τὸ κληρονομητόν της”, ὅ ἐπίδοξος 


διάδοχος µέχρι τοῦ Ώανάτου 'τοῦ ἕκάστοτε αὐτοκράτορος οὐδένα ἐπίσημον τίτλον, ὣς 


|) Βλ. τὴν ἔγχρωμον. ἐξαιρετικῆς ἀποδόσεως ἀπεικόνισιν παρὰ Α. ΠΑΒΑΒ, Ἱια ροἰπίητα 
Ὀνζαπίίπε [σεπὲνε 19559] σ. 99 καὶ 105 καὶ τὴν πρώτην ἔκδοσιν ὑπὸ ΤΗ. ΊΜΗΙΤΤΕΜΟΣΕ, ΤΠε 
Μοβαίς οἳ Παρ] Βορλµία αἲ Ιδίαπον], ΤΠ. Οκῖοτά 1949. 

3) Βλ. ἄνωτ. σ. «106 περὶ τοῦ Νικηφόρου Β΄ Φωκᾶ καὶ σ. 114 περὶ τοῦ ἐπαναστάτου Λέοντος 
Τορνίκη. | | 

δ) Νικηφ. ΓρηΥ. 1 55: καθεσθεὶς ἐπ᾽ ἀσπίδος κατὰ τὸ ἓν τούτοις ἐπικρατοῦν ἔθος' οὕτω καὶ 
ΑἌκροπ. Χρον. 108, Ποίημα 2506, Θεοδ. Σκουτ. 609. 

3) Πρβλ. ΤΒΕΕΙΤΙΝΑΒΒ, Εεἰσμεῖᾶες σ. 98. 

ὃ) Νικηφ. ΓρηΥ. 1 55: ᾿Επεὶ δὲ κατὰ κλῆρον πατρικὸν τῆς βασιλείὰς διάδοχος ὃ υἱὸς αὐτοῦ 
Θεόδωρος (99. Β΄ ὃ Λάσκαρις) ἔμελλεν εἶναι... | | 
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τὸν τοῦ βασιλέως, ἔφερε !. Μετὰ τὸν ὢάνατον ἐκείνου ἀνηγορεύετο ἐπ᾽ ἀσπίδος, εὔφη- 
- 3 / Ἆ μ ΄ ς Δ -. ῤ ο ᾿ ιό : ᾿ 3 
μεῖτο, ἐστέφετο καὶ ἐχρίεο ὑπὸ τοῦ” πατριάρχου. 'Οὕτω- καθίστατο βασιλεὺς αὖτο- 


κράτωρ Ρωμαίων 2. 
Γ ΤΜΗΜΑ (1261-1439) 


Τὸ ἁμέσως προηγουμένως ἐκτεῦὲν σύστημα διαδοχῆς δὲν διήρκεσεν εἰ μὴ ὀλίγας 
δεκαετηρίδας, διότι οἵ Π]αλαιολόγοι ἐπανῆλῦον εἷς τὸ πρῴην καθεστὼς τῆς ὑπὸ τοῦ 
ὑπάρχοντος αὐτοκράτορος ἀναδείξεως τοῦ ἔπιδόξου διαδόχου εἷς βασιλέα. 'Ὑφίστατο 
δηλ. παραλλήλως πρὸς τὸν Ὀεσμὸν τοῦ αὐτοκράτορος καὶ ὁ τοῦ ἁπλοῦ βασιλέως. Αὐ- 
τοκράτωρ ἦτο ὅ ἀσκῶν τὴν ἐξουσίαν ἠγεμών, ὃ ἀνώτατος Ἠγέτης τοῦ κράτους, οὗ- 
τινος ὁ πλήρης τίτλος ἦτο: ὁ ' δεῖνα: (π. χ. Ιωάννης). πιστὸς. βασιλεὺς καὶ αὐτοκράτωρ 
Ρωμαίων» ὁ δεῖνα (π. χ. Παλαιολόγος). Ὁ προοριζόµενος διὰ τὴν διαδοχὴν περιεβάλ- 
λετο ἐν πανηγυρικῃ τελετῇ ὥὠρισμένα σύμβολα καὶ ἔκτοτε ἔφερε τὸν τίτλον βασιλεύς, 
ὑπέγραφε δὲ ὥς: ὁ δεῖνα πιστὸς βασιλεὺς Ῥωμαίων ὁ δεῖνα ὃ. 

Κατ ἐπανάληψιν ὅμως ὁ ἤδη αὐτοκράτωρ εἴτε διὰ νὰ ἐνισχύσῃ τὴν Ὀέσιν τῆς 
δυναστείας εἴτε μὴ δυνάµενος διὰ τὸ προβεβηχκὸς τῆς ἡλιχκίας νὰ ἀσχῇ ἐπαρκῶς τὰ 
καθήκοντά του προἢγεν εἷς αὐτοκχράτορα τὸν ὥς διάδοχον προοριζάµενον υἷόν του (ἄπαξ 


μάλιστα τὸν ἔγγονον), φέροντα ἤδη τὸν τίτλον τοῦ βασιλέως καὶ τοιουτοτρόπως συνέβη 


3 Ν [ιά 


ἐπὶ µακρότερον ἢ βραχύτερον χρονικὸν διάστηµα νὰ ὑπάρχουν ἐπὶ τοῦ βυζαντινοῦ θρόνου 


ταυτοχοόνως δύο αὐτοκράτορες". ᾽Αμϕότεροι ἦσαν ἰσότιμοι πρὸς ἀλλήλους καὶ δὲν διε- 

!) Καντακ. ἶ ΙΤ: πρότερον γὰρ (ἐνιαῦθα τὸ πρότερον ἀναφέρεται εἷς τὴν πρὸ τῶν Παλαιολό- 
γων περίοδον) οὖκ ἑξῆν τῷ παιδὶ τοῦ βασιλέως ὅρκους ἀποδιδόναι ἀλλ᾽ οὐδὲ παρασήµοις κεκοσμῆσὺαι 
βασιλικοῖς, εἶ μἠ τοῦ πατρὸς αὐτῷ ιεταστάντος τοῦ βίου, τὸ Χράτος τῆς βασιλείας ἤδη καφαοῶς ποὺς 
αὐτὸν µεταβαίη. 

3) Τὸ τυπικὸν ἐχτίθεται κατωτέρω, διότι αἲ ἐχ τῆς ἐποχῆς τῶν Παλαιολόγων εἰδήσεις εἶναι 
πλουσιώτεραι. 

3) Παχυμ. 1 δ1Τ ἐπ., Νικηφ. ΓΟηΥ. 1 109, 

Βασιλεῖς διετέλεσαν οἳ 

Ανδρόνικος Β΄ ἀπὸ 8 Νοεμβρίου 1215 µέχρι τὸ βραδύτερον τοῦ ᾿Απριλίου 1211, 

Μιχαὴλ Θ΄’ ἀπὸ 1281 µέχρι δἱ Μαΐου 1994. 

᾿Ανδρόνικος Τ’ ἀπὸ Φεβρουαρίου 1914 µέχρι ὁ Φεβρουαρίου 1925. 

Ἰωάννης Ἑ ἄγνωστον ἀπὸ πότε µέχρι 19 Νοεμβρίου 1541. 

Ανδρόνικος Δ᾿ τὸ βραδύτερον ἀπὸ τοῦ 19659 µέχρι 4 Μαΐου 18518 καὶ ἀπὸ 1968 µέχρι Ἴου- 
νίου 19586. 

Μανουήλ, Β΄ ἀπὸ 2ὔ Σεπτεµβρίου 19185 µέχρι 1 Ἰουλίου 1519. Μετὰ τὸν Ἰούνιον 1556 ἐπα- 
νῆλδεν εἰς τὴν θέσιν τοῦ βασιλικοῦ διαδόχου ἁλλὰ δὲν γνωρίζω ὑπὸ ποίαν ἱδιότητα, τοῦ ἁπλοῦ βα- 
σιλέως ἢ τοῦ αὐτοκράτορος. 

Ἰωάννης Ζ ἄγνωστον πότε ἀκριβῶς. 

Ἰωάννης Ἡ΄ τὸ βραδύτερον ἀπὸ τοῦ 1408 µέχρι 19 Ἰανουαρίου 1491. 

5) Μιχαἠλ Η’ καὶ ᾽Ανδρόνικος Β΄ τὸ ἀργότερον ἀπὸ ᾿Απριλίου 1217 µέχρι 11 Δεκεμβρίου 12952. 

᾿Ανδρόνικος Β΄ καὶ Μιχαὴλ Θ΄ ἀπὸ 2ἱ Μαΐου 1994 µέχρι τοῦ θανάτου τοῦ τελευταίου (12 
Οκτωβρίου 1920). 
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ιά 9 ΄ 


τέλουν ἀπὸ νομικῆς-ἐπόψεως εἷς:σχέσιν ἐξαρτήσεως. Καὶ συνήθως μὲν διὰ λόγους εὖ- 


4 3 


πρεπείας ὅ πρεσβύτερος αὐτοχράτωρ ἐδικαιοῦτο µεγαλυτέρου σεβασμοῦ ἢ :ἀπέλαυε πε: 
ρισσοτέρου κύρους οὐχ ἧττον ὅμως ἠδύνατο νὰ συµβῇ καὶ τὸ ἀντίθετον ἤτοι νὰ 
ἀποσυρῦῇ τῆς ἐνεργοῦ πολιτικῆς δράσεως ὁ πρεσβύτερος, χαταλείπων τὴν διοίκησιν εἷς 
τὸν νεώτερον, ὥς εἲς τὴν περίπτωσιν τῶν Μανονὴλ Β΄ καὶ Ἰωάννου Π’᾽. ᾽Αποφασιστικῆς 
σημασίας ᾖτο, ποία διαδικασία ἑτηρεῖτο καὶ ποῖον τυπικὸν ἐφηρμόζετο εἲς ἑκάστην πε- 
ρίπτωσιν. ᾿Εὰν ἠκολουθεῖτο τὸ προβλεπόμενον διὰ τὴν ἀνάδειξιν αὐτοκράτορος, τότε τὸ 
πρόσωπον, ὥς πρὸς τὸ ὁποῖον ἔφηρμόζετο τοῦτο, ἐλάμβανε πλήρως τὴν ἰδιότητα τοῦ αὐ- 
τοκράτορος. Τὴν ἐπὶ ἴσοις ὅσροις κυριαρχίαν τῆς ἑκάστοτε αὐτοκρατορικῆς δυάδος δια- 
πιστοῦμεν ἐκ τῶν αὐθεντικῶν κειμένων ! διὰ τρεῖς χοονικἁὰς περιόδους. Κατὰ τὴν πρώ- 
την ἐξ αὐτῶν οἵἳ Ἰωάννης Ε΄ καὶ Ἰωάννης α΄ διηύθυνον ἀπὸ κοινοῦ τὴν αὐτοκρατο- 
ρίαν, ὑπογράφοντες συνήθως ὁμοῦ τὰ ἔγγραφα. Καιὰ τὴν ἄλλην (ἀπὸ 10 Δεκεμβρίου 
1999 µέχρι τοῦ ἔαρος 1408) ὁ Ἰωάννης 4’, ἑδρεύων ἓν ζΚωνσταντινουπόλει, ἤρχε τῶν 
πενιχρῶν λειψάνων τῆς αὐτοχραταρίας, ἐνῷ ὁ Ὀεῖός του Μανουὴλ Β΄ περιήρχετο τὰς αὖ- 
λὰς τῆς Δυτικῆς Εὠρώπης, ἐχλιπαρῶν ἐνισχύσεις. Ἠατὰ τὴν τρίτην τέλος, ὁ Ἰωάννης 
Ἡ΄ ἀνέλαβεν ἀπὸ τῆς 19 ἸἹανουαρίου 145] ὡς αὐτοχράτωρ τὴν διοίκησιν τῶν χοι- 
νῶν ἀντὶ τοῦ παρήλικος καὶ ἀσθενοῦς Μανουὴλ ΕΒ’, διατηρήσαντος καὶ τούτου µέχρι 
σχεδὸν τοῦ ὑανάτου του (21 Ἱουλίου 1455) τὴν αὐτοκρατορικὴν ἰδιότητα. Διὰ τὴν 
ὁλοκλήρωσιν τῆς εἰκόνος συμβάλλει χωρίον τοῦ Νικηφόρου 1ρηγορᾶ 1 446 περιέχον 
τὸν τύπον, καὺ᾽ὸν. ἐξεφωνεῖτο τὸ μνήµόσυνον τοῦ εἲς παραίτησιν ἐξαναγκασθέντος καὶ 
περιβληθέντος τὸ μοναχικὸν: σχῆμα ᾿Ανδρονίκον ΕΒ’. Ο τύπος, ὃν εἰσηγήδη τῷ 1950 ὁ 
πατριάρχης Ησαΐας, εἶχεν οὕτω: τὸν εὐσεβέστατον καὶ φιλόγριστον βασιλέα ᾽ Αντώνιον 
µοναχόν. ᾽Απηλείφῦη δηλ. ὃ δηλωτικὸς τοῦ ἀξιώματος ὄρος αὐτοκράτωρ, μεῦ᾽ οὗ συν- 


εδέετο τὸ δικαίωµα τῆς ἁσκήσεως ἐξουσίας, διετηρήθη ὅμως ὁ ἁπλοῦς τίτλος βασιλεύς 3. 
᾿᾽Ανδρόνικος Β΄ καὶ Ανδρόνικος Τ΄ ἀπὸ 2 Φεβροναρίου 1025 µέχρι τῆς παραιτήσεως τοῦ πρώ- 
του (24 Μαΐου 19281. 

Ἰωάννης Ε΄ καὶ Ἰωάννης α΄ ἀπὸ ὃ Φεβρουαρίου 194Τ µέχρι 932 Νοεμβρίου 1904, Ὁ Ἱωάν- 
νης α΄ ἀνηγορεύθη ἐν Διδυμοτείχῳ τὴν 260 Ὀκτωβρίου 1541, ἐστέφθη ἐν ᾿Αδριανουπόλει τὴν 2ἱ 
Μαΐου 1946 καὶ ἓν Κωνσταντινουπόλει τὴν 19 Μαΐου 1941: ἀνηγόρευσε τὸν υἱόν του ἸἩΜατδαῖον 
λήγοντος τοῦ 1965 αὐτοκράτορα καὶ ἔστεψεν αὐτὸν ἄρχομενου τοῦ 1964. 

Ἰωάννης Ἑ΄ καὶ Μανουὴλ Β΄ ἀπὸ { Ἰουλίου 1519 µέχρι περίπου 1981. (Ανταπαιτητὴς καὶ 
κύριος τοῦ Ὀρόνου ὡς αὐτοκράτωρ ἀπὸ 12 Αὐγούστου 1976 --- ἐστέφδη 18 Οκτωβρίου 15Ττ --- µέχρι 
1 Ἰουλίου 1519 ὁ ᾿Ανδρόνικος Δ΄’ καὶ ἀπὸ 14 ᾿Απριλίου 1990 µέχρι 14 Σεπτεμβρίου 1990 μὲ τὴν 
αὐτὴν ἰδιότητα ὁ Ἰωάννης Ζ). 

Μανουήλ Β΄ καὶ Ἰωάννης Ζ᾽ ἀπὸ 10 Δεκεμβρίου 1999 µέχρι τοῦ ἔαρος 1408. 

Μανουήλ Β΄ καὶ Ἰωάννης Η΄ ἀπὸ 19 Ἰανουαρίου 1425] µέχρι 2ἱ Ἰουλίου 14250. 

1) Πρβλ. ἐκ τῶν στοριογραφικῶν πηγῶν Παχυμ. ΠΠ 561. 

Ἰ) Ἐκ τοῦ χωρίου τοῦ Καντακουζηνοῦ ΠΠ 269., οὗ μὴν αὐτοῦ (5ο. Ἰωάννου ΕΒ/) παντάπασιν 
ἀφεῖλε καὶ τὴν προσηγορίαν, ἆλλ᾽ εἴ ποτε περὶ ἐκείνου ποιοῖεο λόγον (5ο. ὃ Ἰωάννης α΄ Καντακουζη- 
νός), βασι]έα προσηγόρευεν ἐπὶ πολλῶν δὲν φαίνεται, ἐὰν κατὰ τὸ ἐπακολουθῆσαν τὴν ἀνάρρησιν εἰς 
αὐτοχράτορα τοῦ Ματθαίου Καντακουζηνοῦ καὶ µέχρι τῆς πλήρους ρήξεως πρὸς τὸν Ἰωάννην Ε΄ διά- 
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Τὴν δέσιν ἁπλοῦ συµβασιλέως κατεῖχεν ὅὃ προοριζόµενος διὰ τὴν διαδοχὴν πρω- 
τότοκος κατὰ κανόνα υἱός, καθ ὃ διάστηµα ἔφερε τὸν. τίτλον τοῦ ᾽ἁπλοῦ βασιλέως. Οἵ 
κανόνες, οἵτινες ἐτηροῦντο διὰ τὴν ἀνάδειξιν εἷς βασιλέα, δὲν διεσώῦθησαν ἓν εἰδικῷ 
πρωτοκόλλῳ καὶ τῆς σχετικῆς τελετῆς ἁτελῆ γνῶσιν λαμβάνομεν ἓἔκ τῶν Ἱστορικοφιλο- 
λογικῶν πηγῶν. Δὲν εἶναι σαφές, ἐὰν αὕτη ἐτελεῖτο εἷς ἐκκλησιαστικον χῶρον ἢ εἲς τὰ 
ἀνάκτορα. Ῥέβαιον µόνον εἶναι ὅτι τὴν προέχουσαν ἓν αὐτῃ δέσιν εἶχεν ὃ αὐτοκράτωρ, 
ϱ 9 Ἱ ιά λ - ’ ΄ 4 ΄, 4 ά 
ὅστις, ἐπικουρούμενος ὑπὸ τοῦ πατριάρχου, περιέβαλλε διὰ διαδήµατος τὸν νέον βασι- 
λέα. ᾽Ατυχῶς τὸ χωρίον τοῦ Ταχυμέρη 1 511-518, καίπερ λεπτομερέστερον τῶν λοι- 
πῶν, δὲν διευκρινίζει εἲς τὶ συνίστατο ἤ πατριαρχικὴ συμβολή. Ταυτυχρόνως ὁ αὐτο- 

’ 9 Ὁ , ά ς ΄ 3 , 3 Ν / / 1 9 
κράτωρ δι ἐγγράφου του παρεχώρει ὠρισμένας ἐξουσίας εἷς τὸν νέον συμβασιλέα }, ἓν 
αἷς καὶ ἡ δι ἐρυθρᾶς μελάνης ὑπογραφή, ὡς ὁ δεῖνα Χριστοῦ χάριτι βασιλεὺς Εωμαίων 
κατὰ τὴν διατύπωσιν τῶν ἵστοριογράφων 3, ὁ δεῖνα πιστὸς βασιλεὺς Ρωμαίων ὃ κατὰ 
τὸν ἐν τῇ αὐτοχρατορικῇ γραμµατείᾳ ἐθιζόμενον τύπον. 

Τὴν μεταξὺ αὐτοκράτορος καὶ ἁπλοῦ βασιλέως διάκοισιν διαπιστοῦμεν προσέτι ἐκ 

- ι 3 6 ΄ - , 3. Ρ] , ε] -» ς , Ν ΄, 
τοῦ τύπον, καθ΄ ὃν λήγοντος τοῦ ΙΔ’ αἰῶνος ἐπέστελλεν αὐτοῖς ὁὅ πατριάρχης. Τὸ κεί- 

9) ο ιά 2 6 , 4 ρ 9 - , 
µενον ἔχει οὕτως: Οπως }θάφει ὁ πατριάρχης πρὸς βασιλέα ἁστεφῇῆ. Κράτιστε, 
ὑεοδόξαστε, θεοκυβέρνητε, θεομεγάλυντε καὶ ἅγιε µου βασιλεῦ... καὶ: "Όπως γρά- 
Φει ὃ πατριάρχης πρὸς βασιλέα ἑστεμμένογν. Ἀράτιστε, δεόστεπτε, δεοτίµητε, Όεο- 
δόξαστε, δεοπρόβλητε, δεομεγάλυντε, ἅγιε µου αὐτοκράτορ καὶ βασιλεῦ....'. Ὁ 
προσφωνούµενος ἁπλῶς ἅγιος βασιλεὺς χαρακτηρίζεται ὡς ἀστεφής, ἐνῷ ὃ ἀποκαλού- 
µενος ἅγιος αὐτοκράτωρ καὶ βασιλεὺς ὣς ἐστεμμένος. Εΐναι φανερὸν ὅτι οὐ µόνον ἄν- 
τιδιαστέλλονται οἱ ὅροι βασιλεὺς καὶ αὐτοκράτωρ βασιλεύς, ἀλλὰ πρὸ πάντων ἡ χρῆσις 
ἑκατέρου συνάπτεται πρὸς τὴν ἐκπλήρωσιν ὥρισμένων τελετουργικῶν τύπων, συνοψιζο- 
µένων διὰ τοῦ ὅρου στέψις. Είναι ἰδιαιτέρως ἀξιοσημείωτον ὅτι τόσον κατὰ τοὺς ἐκ- 
κλησιαστικοὺς κύκλους, ὅσον καὶ χατὰ τὴν λαϊκὴν ἀντίληψιν τῆς ἐποχῆς ὃ δικαιούµενος 
νὰ ἀσκῇ τὴν κυρίαρχον ἐξουσίαν μονάρχης, ὁ κεκτηµένος τὴν αὐτοκρατορικὴν ἰδιότητα 
προσδιορίζεται διὰ τῆς λέξεως ἐστεμμένος, ὣς ἐμφαίνεται ἓκ τῆς πατριαρχικΏς ἔπιστο- 
λογραφίας ἀλλὰ καὶ ἓξ ἑτέρων δύο χωρίων τοῦ ὕΨευδο- Κωδινοῦ 69 καὶ 68, ἅκατα- 

[ή ” 3 .ω Α , Γ Δ 4 Ν αἱ -” -. 

νοήτων ἄλλως. Ἐκ τῶν δύο τελευταίων ---χρησίµμων καὶ διὰ τὴν γνῶσιν τῆς στολῆς 


η 


στηµα ὁ Καντακουζηνὸς περιωρίζετο νὰ ὀνομάζῃ τὸν Ἰωάννην Ε΄ ἁπλῶς βασιλέα ἢ αὐτοκράτορα, 
διότι εἰς τὰ ἱστορικὰ ἔργα δὲν ἁπαντᾷ συστηματικὴ τῶν δύο ὅρων διάκρισις. Εὶς τῆν αὐτὴν σελίδα 
ὁ Καντακουζηνὸς ὀνομάξει ἑαυτὸν (269, ϱν τν ιν 1δν οἱ) τὸν υἱόν του Ματθαῖον (265,4, τι), τὸν 
ωάννην Ε΄ (269 |), τὸν ᾽Ανδρόνικον Δ΄ ᾠθοι]) βασιλεῖς, ἐνῷ εἶναι βέβαιον ὅτι καὶ οἱ τρεῖς πρῶτοι, 
ὁπωσδήποτε ὅμως ὁ ἴδιος ὃ Ἰωάννης Καντακουζηνός, ἦσαν αὐτοχράτορες. Ἐν τούτοις, ὁ Α.. ἩΕΙ- 
ΦΕΝΒΕΡΟ, Αυ5 ἄετ Οε8οΒΙοπίε σ, 5Ί σημ. 1 βλέπει ἐνταῦθα (26990) ἀντιπαράδεσιν τοῦ.τίτλου ῥβασι- 
λεὺς πρὸς τὸν χαρακτηρίζοντα τὸν κύριον τῆς αὐτοκρατορικῆς ἐξουσίας ὅρον αὐτοκράτωρ. 

1) ΗΕΙΡΕΝΡΒΕΕΒΕ, ΑΔά9 ἆθτ ΟεδοβίοΠίο-σ. ὁδ - δΙ. 

5) Παχυμ. 1 919 -- Νικηφ. ΤΗΥ. 1 109... 

8} Παρά Ε. ΏδΙβΕΒΕ, Ας ἆαπ Θομαίζκαπιπιοετη ἆἀρ. Ἱ (ἔτ. 19117). 

ϐ) "Εκθεσις νέα γραφεῖσα τὴν 1 Σεπτεμβρίου 1956 ἐν Συντάγµματι τ. Ἐ σ. 604. 


υ 
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τοῦ 6 λ . λέ | πες 0 ο 3 ἄλλ , 3 να. , ελ 
ῦ ἁπλοῦ βασιλέως ἵ--- συνάγεται ὅτι εἷς ἄλλην κατηγορίαν ἀνῆκεν ὁ ἐστεμμένος υἱὸς 
- 9 , 4 Ἀ 34. ς 4 3 4 3 ο. | : 8 [-- , ΄ 
τοῦ αὐτοκράτορος καὶ εἲς ἄλλην ὃ μὴ ἐστεμμένος, ἐνῷ οἵ λοιποὶ υἴοί του, φέροντες 
Ν ΄ | - η) 5 - , 3 , . κά ς 3 , 
τὸν τίτλον τοῦ δεσπότου, ἄνῆχκον πάλιν εἲς τρίτην. Ὁ χαρακτηριζόµενος ὥς ἐστεμμέ- 
3) [κ / 9 , α 5 ' ρ 9 ρ 3 ἃ 
νος ἔφερε στολήν, στέµµα καὶ σύμβολα, οἷα ὅ πατήρ του αὐτοκράτωρ, ἦτο δηλ. καὶ 
σ 5 / , "5. ε , ς ν ὁ , ϱν 9) 8 ρ 
οὗτος αὐτοκράτωρ βασιλεύς, ἓἐνῷ ὃ δεύτερος, ὁ μὴ ἐστεμμένος, υἱὸς ἔφερε τὴν συνήθη 
ἐνδυμασίαν του, μὴ προσδιοριζοµένην ἄλλως, καὶ ἐπ᾽ αὐτῆς φυαλὶν Σ πεποικιλµένον διὰ 
πολυτίµων λίθων καὶ μαργαριτῶν, ἐπὶ δὲ τῆς κεφαλῆς στέφανον. Ὁ δεύτερος οὗτος 


ξὶ 9 / ” Ν Ν 5 ΄ 3 . έ ο Δ 4 αν. 
υἱὸς ἀντιδιαστέλλεται τόσον πρὸς τὸν αὐτοχράτορα ἄδελφόν του, ὅσον καὶ τοὺς δεσπό- 


ς 


τας, εἶναι δηλ. ὁ φέρων τὸν τίτλον τοῦ ἁπλοῦ βασιλέως. ᾿Εντεῦθεν συνάγεται ὅτι ὁ 
τελευταῖος οὗτος κατὰ τοὺς παλαιολογείους χρόνους δὲν ἔφερε στέµµα ὅμοιον πρὸς τὸ 
τοῦ αὐτοκράτορος 5. ' 

|) Ψευδ - Κωδ. 6948-11: Σταθδεὶς οὖν ὁ βασιλεὺς ἐπὶ τῆς προκύψεως, φαίνεται ἀπὸ τῶν» γονάτων 
καὶ ἄνω, ἐν μὲν τῇ δεξιᾷ τὸν σταυρὸν φέρω», ἐν δὲ τῇ ἀριστερᾷ τὴν ἀκαχκίαν, ὡς δεδήλωται. αὐτὰ ταῦτα 
φορεῖ ὁ βασιλεὺς καὶ ὁ υἱὸς αὐτοῦ, εἰ ἐστεμμένος εὑρίσκεται' εἰ δὲ µή,τὸ σύνηθες ροῦχον αὐτοῦ καὶ ἐπ᾽ 
αὐτὸ Λεγόµενον φυαλὶν μετὰ λίδων μαὶ µαργάρων' ἐπὶ πεφαλῆς δὲ φέρει στέφανο»ν, φαινόµενος καὶ οὗ- 
τος ἀπὸ τῶν γονάτων καὶ ἄνω. τῶν δὲ δεσποτῶν (89. τῶν λοιπῶν υἱῶν τοῦ αὐτοκράτορος)... τὰ μὲν 
Λοιπὰ τῶν σωμάτων κρύπτονται... καὶ 68 4.9: εἶτα ὁ βασιλεὺς καὶ ὁ υἱὸς αὐτοῦ ὃ βασιλεύς, εἰ παρατύχοι’ 
ὃς δἡ καί, εἰ ἐστεμμένος ἐστί, φορεῖ στέµµα καὶ οὗτος, ὡς ὁ πατὴρ αὐτοῦ, ἀκολουθδῶν τῷ βασιλεῖ καὶ 
πατρὶ αὐτοῦ εἰ δὲ µή, στέφανον καὶ φνυάλιν, ὡς προείποµεν. χαὶ μετ αὐτὸν ἀνέρχονται οἱ δεσπόται... 

5) Βλ. τὰ παρὰ Ψευδο-Κωδινῷ σχόλια τῶν ΒΕΤΕΕΕ καὶ ἄ0ΑΗ σ. 990 καὶ ὮὋυ ΟΑπαΕ, 
Οἱοδδατία1π αἁ βογἱρίοτθες5 πιεάἶαε εὲ ἵπῆιπαε στβεοἑἑμ115, Παρά απί 1688 5. ν. φιάλη. 

) Πρὸς τὰ ἀνωτέρω συμφωνεῖ Ἡ εἰς τὸν ναὸν τῆς μονῆς τῆς Κοιμήσεως τῆς Θεοτόκου ἐν 
᾽Απολλωνίᾳ ἀπεικόνισις ὀκτώ μελῶν τοῦ βασιλικοῦ οἴκου τῶν Παλαιολόγων, ἣν ἀτυχῶς γνωρίζω µό- 
νον ἐκ τῆς περιγραφῆς τοῦ ἐκδόντος τὴν ἐν τῷ νάρῦηκι τοῦ ναοῦ Χτιτορικὴν ἐπιγραφὴν Σ. ΑΡΙ- 
ΣΤΑΡΧΟΥ. ᾿Επιγραφαὶ ἑλληνικαί, λατινικαὶ καὶ σερβικαὶ τῆς ἐπαρχίας Βελεγράδων ἐν ο ἓν ζων- 
σταντινουπόλει ἕλληνικὸς Φιλολογικὸς Σύλλογος τ. 15 [18τ8/18Τ9] σ. 94 ἀρ. 95. Κατ’ αὐτὸν ἀπει- 
κονίζονται κάτωῦεν τῆς ἐπιγραφῆς α΄) βαθδυπώγὼν γέρων, φέρων ἐπὶ τῆς κεφαλῆς στέμμα µαργαρι- 
τοστόλιστον, οἷον τὸ ὑπὸ τῆς Αννης Μομνηνῆς περιγραφόμενον. Φέρει ἁλουργίδα διἀ μαργαριτῶν 
καὶ πολυτίµων λίθων πεποικιλµένην καὶ κρατεῖ διὰ τῆς δεξιᾶς σκῆπτρον ἐφ᾽ οὗ ὃ σταυρός’ β΄) γυνή 
πρεσβῦξις, ἐστέμμένη διὰ περιφεροῦα. διαδήµατος, πεποιχιλµένου διὰ μαργαριτῶν καὶ πολυτίµων λί- 
Όθων, ἄνευ σείων᾽ γ΄) ἀνὴῆρ μὲ «κχεχαρμένον τὸν πώγωνα, ἐστεμμένος διὰ παρομοίου πρὸς τὸν γέροντα 
στέµμµατος φέρων στολὴν παρεμφερῇ καὶ κρατῶν ἐν τῇ δεξιᾷ σκῆπτρον, ἐφ᾽ οὗ ὁ σταυρός. Πλησίον 
τῶν τριῶν προσώπων εἰκονίζεται ἡ Θεοτόχος ὑποβαστάζουσα τὴν μονὴν καὶ ὑπ' αὐτὴν γονυπετὴς 
νεαρὸς βασιλόπαις προσβλέπων τοὺς λοιπούς. Ώς προκύπτει ἐκ τῆς ἐπιγραφῆς, ὁ γονυπετὴς βασιλό- 
παις εἶναι ὁ ἱδρυτὴς τῆς μονῆς (βλ. τὸ κείµενον τῆς ἐπιγραφῆς ἀνωτέρω σ. 188 σημ. 4). ᾽Ανδρόνικος Γ’, 
φέρων τὸν τίτλον τότε τοῦ βασιλέως. Τοῦτον ὅμως ὃ ΑΡΙΣΤΑΡΧΗΣ ἑταύτισεν οὐχὶ ὀρθῶς πρὸς τὸν δε- 
σπότην Μανουήλ, υἱὸν τοῦ Μιχαἡλ Θ’, διότι δὲν ἀντελήφΌη ὅτι ἡ ἐπιγραφὴ ἐδήλου τὸν κτίτορα Αν- 
δρόνικον Γ΄’, μνημονευόμενον ὡς βασιλέα Ῥωμαίων. Τὰ λοιπὰ πρόσωπα, ἅτινα ὀρθῶς ἐταύτισε καὶ ὁ 
ἐκδοὺς τὴν ἐπιγραφήν, εἶναι ὁ ᾿Ανδρόνικος Β΄, ἡ σύζυγός του Βἱἰρήνη καὶ ὁ Μιχαήλ Θ΄. Καΐτοι ἢ 
περιγραφὴ παρουσιάζει ἐλλείψεις, εἶναι φανερὸν ὅτι ἡ στολὴ τῶν Ανδρονίκου Β καὶ Μιχαὴλ 
Θ΄ εἶναι ὁμοία, διαφέρει δὲ τῆς τοῦ ᾽Ανδρονίκου Γ΄ καὶ διἁ τοῦτο ὃ ἐκδότης ἐξέλαβε τὸν τελευ- 
ταῖον ὡς ἁπλοῦν δεσπότην. 'Ἡ ἐπιγραφὴ καὶ ἡ τοιχογραφία πρέπει νὰ τοποθετηδοῦν μεταξὺ τοῦ 
Φεβρουαρίου 19314 καὶ τοῦ ἔτους 1517, δεδομένου ὅτι ἡ ἀνάδειξις τοῦ ᾿Ανδρονίκου Γ΄ εἷς βασι- 
λέα ἔλαβε χώραν τὸν Φεβρουάριον 1814, ἡ δὲ εἰκονιζομένη γηραιἁ βασίλισσα Εἰρήνη ἀπέῦανε τῷ 1917. 
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ὍὉ Ψευδο-Κωδινός 8θιμ.ιι σημειοῖ ὅτι εἷς τὸ περιέχον τὴν ὁμολογίαν πίστεως 
ἔγγραφον ὁ υἱὸς αὐτοκράτορος εἰ μὲν ἐνδίδωσιν ὃ πατήο, γράφει καὶ αὐτὸς προτάσ- 
σων οὕτως ἤτοι αὐτοκράτωρ Εωμαίων Ἱ. εἴ δ' οὔ, πιστὸς ἐν «Ἀριστῷ τῷ Θεῷ βασι- 
Λεὺς Ρωμαίων ὁ δεῖνα. Γκ τῆς μαρτυρίας ταύτης συνήγαγόν τινες τὸ συμπέρασμα ὅτι 
ὅ αὐτοκράτωρ ἠδύνατο νὰ παραχωρήσῃ εἷς τὸν υἱόν του κατ ἐξαίρεσιν καὶ εἷς ἔνδει- 
ξιν ἰδιαιτέρας εὐνοίας τὸ δικαίωµα νὰ φέρῃ καὶ οὗτος τὸν τίτλον αὐτοκράτωρ, χωρὶς 
ὅμως νὰ ἐξομοιωῦδῇ νομικῶς πρὸς τὸν αὐτοχράτορα πατέρα του 2’ ἁπλῶς δηλ. ὅ υἴὸς 
αὐτοκ ” ὁ Δ δυ ς ὁὃ (ὃ |αὶ ὃ ὃ ἠδύ Ν / . Δ ιο .. ω 

ράτορος καὶ δὴ ὅ ἐπίδοξος διάδοχος ἠδύνατο νὰ φέρῃ κατὰ παραχώρήησιν τὸν τί 
τλον αὐτοκράτωρ, χωρὶς ὅμως νὰ ἀπολαύῃ καὶ τῶν λοιπῶν μετὰ τοῦ αὐτοκρατορικοῦ 
ἀξιώματος συνδεοµένων ἐξουσιῶν. Εὰν τὸ χωρίον τοῦ Ψευδο-Κωδινοῦ ληφὺῇ µεµονω- 
µένως, θὰ ἠδύνατο ἴσως νὰ Ὀεωρηῦῇ ὀρὺὴ ἡ δοθεῖσα ἑθμηνεία. Ὅταν ὅμως συνδεὂῇ 
τοῦτο πρὸς τὰς λοιπὰς ἐκ τῶν παλαιολογείων χοόνων μαρτυρίας, καθίσταται σαφὲς ὅτι 
[. ἃ ἃ 5 -- ό χἃ 3: 9 ΄ ΄ -. 

ὁ Ψευδο - Κωδινὸς δὲν ἐννοεῖ μεμονωμένην καὶ κατ ἐξαίρεσιν παραχώρησιν τοῦ δικαι- 
’ ωμά ς , 3 ϱὶ ΄ Ν ς 9 ΄ 3 5» ς / [, 
ώματος τοῦ ὑπογράφειν καῦὈ ὃν τρόπον καὶ ὁ αὐτοκράτωρ ἀλλ ὅτι ὅ βασιλόπαις, ὅστις 
τῇ συναινέσει τοῦ ὑπάρχοντος αὐτυκράτορος ἀπέκτησε τὴν αὐτοκρατορικὴν ἰδιότητα 
καὶ ἐξωμοιώθη οὕτω νομικῶς κατὰ πάντα πρὸς ἐχεῖνον, ἐδικαιοῦτο πάντοτε νὰ ὑπο- 
γράφῃ ὡς αὐτοκράτωρ Εωμµαίων, ἐν ἀντιδέσει πρὸς τοὺς ἁπλοῦς-- μὴ αὐτοκράτορας--- 
βασιλεῖς. 

Γι Ν ΄ 3 , 6 3 4 ΔΝ ιά σ ’ 8 -] Ν 

Ειπὶ Παλαιολόγων ἐκράτησεν ἢ ἀρχὴ νὰ παρέχηται ὄρκος πίστεως καὶ εἷς τὸν κε- 
χτηµένον τὴν ἰδιότητα τοῦ ἁπλοῦ βασιλέως, πᾶσα ὃ εἷς τὸν Ὀρόνον μεταβολὴ συν- 
ὠδεύετο μὲ ἀνανέωσιν τῶν ὄρχων ἐκ µέρους τῶν ὑπηκόων, ἐνῷ, ὥς ρητῶς λέγει ὁ Καν- 
τακουζηνός, πρότερο» ...οὖκ ἑξῆν τῷ παιδὶ τοῦ βασιλέως ὅρχκους ἀποδιδόναι 3. 

Τὸ τυπικὸν τῆς ἀναδείξεως αὐτοκράτορος ἐκτίθεται διὰ μακρῶν ὑπὸ τοῦ Καν- 
τακουζηνοῦ 1 196-204, ἄνιλήσαντος προφανῶς ἐξ αὐθεντικοῦ πρωτοκόλλου. Τοῦ- 
τον ἀκολουθεῖ, ἐνίοτε μάλιστα καὶ γλωσσικῶς, ὁ συντάκτης τοῦ περὶ Ὀφφιχιαλίων 
ἔργου ἔχ τοῦ δευτέρου ἡμίσεος τοῦ ΙΔ΄ αἰῶνος. Τὴν τρίτην περιγραφήν, ὃδημοσιευ- 
Ὀεῖσαν ὑπὸ τοῦ Δοπάρεφ ἐν τοῖς Συµµίχτοις ΤῬοπιίςἁα Κοεκο, Πετρούπολις 1918 
σ. ]- 19 δὲν ἠδυνήῦην νὰ εὕρω εἷς τὰς ἓν ᾿Αθήναις δηµοσίας βιβλιοδήκας 4. 

Ἠὶς τὰ ἀνάκτορα συνεκεντροῦντο οἳ φορεῖς ἀξιωμάτων καὶ τίτλων πολιτικῶν καὶ 

-” {3 , σ Δ Ν ς ά ε ς 4 3/ 9» 3 9 ΄ 
στρατιωτικῶν, ὁ πατριάρχης, ὁ στρατὸς καὶ ὁ λαός. Ὁ ὑποψήφιος ἤρετο ἐπ ἀσπίδος, 


ἣν ἐκράτουν ἐκ τῶν ἔμπροσῦεν μὲν ὅ αὐτοχράτωρ καὶ πατὴρ τοῦ ἀναγορευομένου --- 
) Ἐϊς τὴν σ. 8611-19 ὁ Ψευδο - Κωώδινὸς δίδει τὸν πλήρη τύπον τῆς ὑπογραφῆς: ὁ δεῖνα ἓν 
Χοιστῷ τῷ Θεῷ πιστὸς βασιλεὺς καὶ αὐτοκράτωρ Ῥωμαίων οἶκείᾳ χειρὶ προέταξα. 
| 5) Βλ. Ε. Ώδταξη ἐν Β. Ζ. τ. 5 (1958) σ. 141 καὶ 86 (1956) σ. 184. 

δ) Καντακ. 1 17. Περὶ τοῦ ὄρχου βλ. Ν. ΘΥΟΠΟΝΟΒ, 1, θετπιοπέ ἆς ΕάδΠίό σ. 199 ἐπ. 

«} Ἡ ὑπὸ τοῦ ἐχ Σμολένσκ Ἰγνατίου περιγραφὴ τελετῆς εἰς τὴν ΄Αγίαν Σοφίαν ἀναφέρεται 
(κατὰ τὰ ἀνωτέρω σ. 203 σηµ. ὃ) εἰς τὸν γάµον τοῦ Μανουήλ, Β΄ μετὰ τῆς "Ῥλένης Δράγαση καὶ 
οὐχὶ εἷς τὴν ἐκκλησιαστικὴν στέψιν του ὡς αὐτοκράτορος (ἔκδ. Ἡ. ΡΕ ΚΗΙΤΕΟΥΟ ἔνθ' ἀνως. τ. 1 
1, Οάπδνο ἱ889 σελ. ΄ 194 - 149). 
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ἐὰν εὑρίσκετο ἐν ζωῇ '--ὁμοῦ μὲ τὸν πατριάρχην, ἕκατέρωδεν δὲ καὶ ὄπισδεν οἵ τυχὸν 
ὑπάρχοντες δεσπόται καὶ σεβαστοκράτορες, ἢ ἐλλείψει τούτων, οἱ ἐπιφανέστεροι τῶν 
συγκλητικῶν. Τὰ παριστάµενα πλήθη στρατοῦ καὶ λαοῦ εὐφήμουν 2 τὸν ἄναγορευόμε- 
νον κατὰ τὸν ὡρισμένον τύπον, μεῦθ᾽ ὃ οὗτος κατήρχετο τῆς ἀσπίδος. Εὐδὺς ἁμέσως 
κατηυθύνετο εἷς τὸν ναὸν τῆς ᾽Ἁγίας Σοφίας ὃς, ἕνθα ἐλάμβανε χώραν τὸ δεύτερον µέ- 
ϱος τῆς τελετῆς. Εΐς τὸν ναὸν ἐντὸς ξυλίνου οἰκίσχου πρὸς τοῦτο χατασχκευασΏθέντος, ὁ 
γέος αὐτοκράτωρ περιεβάλλετο τὸν σάχκον καὶ ζώνην (διάδημα) ποικιλτὴν διὰ πολυτί- 
µων λίθων α, εὐλογηθέντα ἤδη ὑπὸ τῶν ἀρχιερέων. ᾿Επὶ τῆς κεφαλῆς δὲν ἔφερε-στέμμα 
ἢ ἄλλο τι ὥρισμένον σύμβολον ἀλλὰ στέφανον ἢ ὅτι ἄν ἄλλο δοκῇ ὅ, δεδομένου ὅτι ἡ 
στέψις δὲν εἶχεν εἰσέτι πραγματοποιηθῆ. Ἐπὶ παρακειµένης ἐξέδρας, ἐπενδεδυμένης 
δι ἐρυθρῶν πολυτελῶν ὑφασμάτων καὶ ἐπικοινωνούσης μετὰ τοῦ οἰκίσκου, ἐκάθηντο 
ἐπὶ Ὀρόνων οἳ. ἡγεμάνες καὶ αἳ ἡγεμονίδες, ᾗ μὲν. προεστεµµένη- καὶ μήτηο "τοῦ ἀνα- 
γορευοµιένου φοροῦσα καὶ τὸ ἑαυτῆς στέµµα, ἡ δὲ νέα βασιλὶς (5. Ἡ σύζυγος τοῦ 
νῦν στεφοµένου) φοροῦσα στέφανον δ. Πρὸ τοῦ τρισαγίου ὁ πατριάρχης μετὰ τῶν ἔπι- 
φΦανεστέρων ἀρχόντων τῆς ἐκκλησίας καὶ οἳἵ βασιλεῖς, ἤτοι ὁ προὐπάρχων αὐτοκρά- 
τωρ καὶ ὅ ἄρτι ἀναγορευθδείς, ἀνήρχοντο ἐπὶ τοῦ ἄμβωνος. Ὁ πατριάρχης ἓν µέσῳ κα- 
τανυχτικῆς σιγῆς ἀνέπεμπε τὰς ἐπὶ χρίσει βασιλέων συντεθειμένας εὐχὰς καὶ ἔχριε 
σταυροειδῶς τὸν ἱστάμενον μὲ ἁπάλυπτον τὴν κεφαλήν νέον αὐτοκράτορα, ἀνακράζων 
µεγάλη τῇ φωνῇ ἅγιος, ἐνῷ οἳἵ παριστάµενυι παρηκολούῦδουν ἐπίσης ἀσκεπεῖς. Τὸ ἅγιος 
ἀνεφώνουν τοὶς καὶ οἳ ἐπὶ τοῦ ἄμβωνος εὑρισκόμενοι χαὶ τρὶς ἐπανελάμβανε τὸ θεώ- 
µενον πλῆῦος Ἱ. Διάκονοι, ἐνδεδυμένοι τὰς ἵερατικάς τῶν στολάς, ἔφερον ἔκ τῆς ἁγίας 
τραπέζης εἰς τὸν ἄμβωνα τὸ στέµµα, ὅπερ ἔδετεν ἐπὶ τῆς κεφαλῆς τοῦ νέου αὖὐ- 
τοκράτορος ὅ παριστάµενος προεστεμµένος αὐτοκράτωρ -- ἐφ᾽ ὅσον βεβαίως ὑπῆρχε 
τοιοῦτος --- ὁμοῦ μετὰ τοῦ πατριάρχου ', ἀναφωνοῦντος ἄξιος. Οἱ ἐπὶ τοῦ ἄμβωνος εὖ- 
θισκόµενοι πρῶτον, εἶτα δὲ καὶ τὸ παριστάμενον πλῆθος, ἐπανελάμβανον τρὶς τὸ ἄξιος Ἰ, 
μεῦ᾽ ὃ ὁ πατριάρχης ἀνέπεμπε καὶ γέας εὐχάς. Μετὰ τὴν στέψιν καὶ τῆς συζύγου τοῦ 


ἀρτιστεφοῖς αὐτοκράτορας --- ἐφ᾽ ὅσον οὗτος ἦτο ἔγγαμος'' -- οἵ αὐτοκράτορες ἐπέστρε- 


1) Τούτου μὴ ὑπάρχοντος, τὴν δέσιν του κατελάµμβανεν ὁ ἐντιμότερος τῶν ἀξιωματικῶν ἢ τῶν 
ἀρχόντων, ΨΚωδ. 98 90-29. 

3) Ὁ Ψευδο-Κωδινὸς 89, ἀναλύει ἐπευφημήσαντος δὲ τοῦ λαοῦ καὶ φοσσάτου παντός. 

δ) Καντακ. 1 1296, -19τ., ΨΚκωδ. δδι-δ8.. 

4) Καντακ. 1 191, ΨΚκωδ. 89 5.6. Τὴν σηµασίαν τοῦ ὅρου διάδήµα κατὰ τὸν ΙΔ΄ αἰῶνα διευ- 
πρινίζει τὸ χωρίον τοῦ Ψευδο-Κωδινοῦ ὄθη]φ-ιᾳ: ὃ δὲ νῦν καλεῖται διάδηµα, ἐλέγετο πάλαι ζώνη στρα- 
τιωτική, δηλοῦσα τιμήν’ πρβλ. αὐτόδι 60 9-50. 

δ) Καντακ. Ι 197, Ψκωδ. 89.. 

ϐ) ΨΚκωδ. 89 8-50, Καντακ. Ι 197. 

) Καντακ. 1 19τ, 198, ΨΚωδ. δι -ὃθι.. 

8) ᾿Εὰν δὲν ἔζη ὁ πατὴρ τοῦ ἀναγορευομένου, τὴν στέψιν ἐτέλει μόνος ὃ πατριόρχης. Κωδ. 90... 

9) Καντακ 1 19819.9ἱ, ΨΚωδ. 90-91. 

19) Βλ. τὴν περιγραφὴν παρὰ Καντακουζηνῷ ἶ 19δ.,- 199, καὶ ΨΚωδινῷ 91, - 95 ες. 
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κ. ΔΝ 3 8 - σας / ή / ς ιά 3 - / 
φον εἰς τοὺς ἐπὶ τῆς εξέδρας τοποθετημένους Ὀρόνους τῶν, ὁπόῦθεν ἠκροῶντο ἄσματα, 
εἰδικῶς διὰ τὴν ἑορτὴν συντεθέντα ἡ. 

᾿Ακολούθως ἔκτίθεται εἲς τὸ τυπικὸν ἡ κατὰ τὴν τέλεσιν τῆς θείας λειτουργίας 
συμμετοχὴ τοῦ νέου αὐτοκράτορος καὶ τὰ κατ αὐτὴν καθήκοντά του, ὡς καὶ ὁ τρόπος, 
καῦθ ὃν οὗτος µετελάµβανε τῶν ἀχράντων μυστηρίων 2. Περατωδείσης τῆς Ὀείας λει- 
τουργίας. ὅ νέος ἡγεμὼν ἀνήρχετο εἷς τὰ κατηχουμενεῖα, ὁπόῦὃεν ἐνεφανίζετο πρὸ τοῦ 
πλήθους καὶ ἐδέχετο τὰς ἐπευφημίας τουδ. Τὴν ἰδίαν ἡμέραν ἐρρίπτοντο ἀποκόμβια εἷς 
τὰ προαύλια τοῦ ναοῦ, εἶτα δὲ καὶ εἲἷς τὰ ἀνάκτορα χάριν τῶν δημοτῶν. Τὴν ἑπομέ- 
γην ὃ αὐτοκράτωρ ἔρριπτεν ἀποκόμβια χάριν τῶν αὐλικῶν καὶ τῶν στρατιωτικῶν ". 
Ἐπὶ τῇ βάσει τῆς πληροφορίας τοῦ Καντακουζηνοῦ 1] ὁ00, βεβαιοῦντος ὅτι ὁ νέος 

ο] ΄ 3 Χ 8 λ ή ” , ιο 9 8 Ρ] π Δ 
αὐτοκράτωρ εὐδὺς μετὰ τὴν στέψιν ἐλάμβανε κατώτατον ἐκκλησιαστικὸν ἀξίωμα τὸ 
τοῦ δεποτάτου ὃ, ὑπεστηρίχὃη ὑφ᾽ ὥρισμένων ἐρευνητῶν ὅτι ὅ αὐτοκράτωρ κατὰ 
τοὺς τελευταίους αἰῶνας κατελέγετο μεταξὺ τῶν μελῶν τοῦ κλήρου δ, Τὴν ἄποψιν ταύ- 
την ἀντέκρουσε πειστικῶς κατ ἐμὲ ὁ ἹΙ. Ἡτέβίες, ὅστις δέχεται ὅτι ὁ αὐτοχράτωρ 
ἀπέλαυε μὲν ὥρισμένων ἐκκλησιαστικῶν προνομίων, δὲν ἐκέχτητο ὅμως τὴν Ἱδιότητα 
τοῦ χληρικοῦ Ἰ. | 

Τὸ περὶ στεφήφορίας βασιλέων πεφάλαιον τοῦ Ψευδο-Κωδινοῦ παρέχει τὴν πρόσ- 
Όετον πληροφορίαν, καῦ᾽ ἣν ὅ µέλλων νὰ στεφῦῇ µετέβαινεν εἲς τὴν ᾽Αγίαν Σοφίαν 
καὶ ἐνεχείριζεν εἰς τὸν πατριάρχην ἔγγραφον ὁμολογίαν πίστεως, ἧς προέτασσεν ὁ δεῖνα 
ἓν Χοιστῷ τῷ Θεῷ πιστὸς βασιλεὺς καὶ αὐτοκράτωρ Εωμαίων οἴκείᾳ χειοὶ πρθέταξα", 
1) Καντακ. 1 199 16-54, ΨΚωδ. 92, ἔπ. 

Σ)} Καντακ. 1 1991-2051, ὕΚωδ. 9. -96.ς. 

} Καντακ. 1 20510119, ΨΚωδ. 06. - το. Τὴν σκηνὴν ταύτην ὁ Α. ἨΕΙΡΕΝΒΕΜΑ, Δις ἀετ 
(ωεβοιίομτε σ, δ9 χαρακτηρίζει ὡς πρόκυψιν, περὶ ἧς πλείονα βλ. αὐτόῦδι σ. δῦ ἐπ., 3. . ΑΝΠΙΟ- 
ΕΝΑ, Ὦςε Ἱἰα οέτέπιοπῖε «ρτοκυρ8δί5» ἐν Φεπαπατίαπι Κοπάαβκονίᾶπαπι τ, 1 (19207) σ. 15ὲτ -1Τὸ, 
ΠΒΒΙΤΙΝάΕΣ, Ἐε]οπδίάθε σ. 112 - 120, Φ. ΚΟΥΚΟΥΔΕ, Βίος τ. Δ΄ (1951) σ. 154 - 196. 

4) Καντακ. 1 2059-05, ΨΚωδ. 981-9, ὅδα-ι8. 

ο 5) Καντακ. 1 200 ..,τῇ δὲ λαιᾷ νάρθηκα φέροντες ἐγχειρίξουσιν, ὥστε τάξιν ἐκκλησιαστικὴν τὴν 
τοῦ δεποτάτου Λεγομένου ἐπέχει»... καὶ Ψ Κωδ. 985,,. Περὶ τοῦ ἐκκλησιαστικοῦ τούτου ἀξιώματος 
βλ. Κ. ΒΑΛλΛΗ, Περὶ τῶν δεποτάτων ἐν Πρακτικὰ τῆς ᾽Ακαδημίας ᾽᾿Αθηνῶν τ. 11 (1996) σ. 28 - 29. 

6) Τὸ πρόβλημα περὶ τῆς ἱερατικῆς ἐξουσίας τοῦ αὐτοκράτορος ἠρεύνησε διὰ μακρῶν ὁ Α. 
ΑδούΕΤ, Ὀο δαιίοπΙίό ἀπιρέτία]α επ σπα τα τεµρίειδε ὰ Ῥγζαποε, Ρατ 1919 σ. 44-06, δεχόμενος 
τὴν παρὰ τούτῳ ὕπαρξίν της. Πρβλ. ΤΕΕΙΊΙΝΟΕΕ, Κεἰοηδίάεε σ. 1460 ἐπ., Ε. ὉδίιοξΕ, ]ομβππε 
{ζαπίακαζεπος αἷἰς ἀνπαςίίδεπετ Ι,ερ]απιϊςί ἐν βεπαἰπατίαπι ΚοπάαΚονΙαπαπι τ. 10 1958) σ. 25 σημ. 19. 

1} 1, ΒΕΕΠΙΕΕ, “Ἱερεὺς καὶ βασιλεὺς ἐν Μεπιοτία!] 1, Ρεεΐξ (Ατοβίνες ἆς ]' Οτίεπί οατέπεπ 1) 
Βιισκτεδί 1948 σ. 41 - 46 καὶ τοῦ αὐτοῦ, Ιπ5Η(μέίοπς σ. 16. Βλ. ἰδίως διὰ τὴν προηγουµένην περίο- 
δον τὰ σχόλια Ζωναρᾶ καὶ Βαλσαμῶνος εἷς τὸν κανόνα 69 Πενθέκτης ἐν Ῥυντάγματι τ. Β΄ σ. 466 
-461, ἐν οἷς ρητῶς δηλοῦται ὅτι ὁ βασιλεὺς ἧτο λαϊκός. 

ϐ} ΨΚωδ. 8611-10. Τὸ περιεχόµενον τοῦ ἐγγράφου αὐτόῦι 686,, -δτι,ς. Ἡ κατάδεσις τοῦ 
ἐγγράφρυ τούτου ὑπὸ τοῦ προσερχοµένου διά νὰ δεχὺῇῃ τὴν ἐχχλησιαστικὴν στέψιν ἔχει ἀποβή ἀἆνα- 
πόσπαστον τμῆμα τοῦ τυπικοῦ ταύτης κατά τὴν ὑστέραν βυζαντινὴν περίοδον. Πρβλ. Νικ. Χων. 
608 περὶ τοῦ ᾿Αλεξίου Γ'’. 
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ὑπέγραφε- δὲ καθ᾽ ὅμοιον τρόπον καὶ εἰς τὸ τέλος τοῦ- ἐγγράφον |. ᾽Αλλὰ τοῦτο μὲν 
ἐπειδὴ ἡ παράδοσις τοῦ ὣς ἄνω ἐγγράφου εἷς τὸν πατριάρχην ἀναγράφεται ὑπὸ τοῦ 
Ψευδο-Κωδινοῦ πρὸ τῆς περιγραφῆς τῆς τελετῆς, τοῦτο δὲ ἐπειδὴ ἤ πρὸς τὰ ἑπόμενα 
σύνδεσις Ὑίνεται διὰ τῶν λέξεων μετὰ δὲ τοῦτο 3, ὅ ἀναγνώστης ἀποκομίζει ἐκ πρώ- 
της ὄψεως τὴν ἐντύπωσιν ὅτι Ἡ ὁμολογία πίστεως προειάσσετο τῆς ὕλης τελετῆς, 

. ας 4 κ] 5 - 5 , ”. 3 9 / 3 , Ν 5, [ 
προηγεῖτο δηλ. καὶ τῆς ἓν τοῖς ἀνακτόροις ἐπ ἁσπίδος ἀνυψώσεως. Τὴν ἄποψιν ταύ- 
την ὑπεστήριξε παλαιότερον ὅ Ἱ. Βτισβίπιαῃ ὃ, νῦν δὲ καὶ ὅ 1. Βτόβίετ". ᾽Αλλὰ τὸ 


πρᾶγμα δὲν ἔχει οὕτως. Ὁ Ψευδο-Κωδινὺς ἑστήριξε τὴν περιγραφήν του εἰς τὴν ἀφήγη- 


|-ᾱ 


4 


σιν τοῦ Καντακουζηνθῦ καὶ μάλιστα ἐνιαχοῦ --- ὣς παρετήρησεν ἤδη καὶ ὁ Α. Ἠείδεπῦετρ ὅ 
---«ἐπαναλαμβάνει σχεδὸν ἐπὶ λέξει τὸ κείµενον τοῦ ἵστορικοῦ, ἔκρινεν ὅμως σκόπιµον νὰ 
ὁλοκληρώσῃ τὴν εἰκχόνα τῆς ἀναχηρύξεως αὐτοκράτορος καὶ πρὸς τοῦτο περιέλαβε τὴν 
ἐκ µέρους τοῦ μέλλοντος νὰ στεφῦῇ παράδοσιν τοῦ περιέχοντος τὴν ὁμολωγίαν πί- 
στεως ἐγγράφου εἷς τὸν πατριάρχην, περὶ ἧς οὐδὲν λέγει ὃ Καντακουζηνός. Προφανῶς 
ὅμως διὰ νὰ μὴ ὁυσχερανθῇ εἲς τὸ ἔργον του, δὲν διέκοψεν ὁ Ψενδο-Κωδινὸς τὴν ἐκ 
τοῦ Καντακουζηνοῦ εἰλημμένην ἀφήγησιν, ἵνα παρεμβάλῃ --- μετὰ τὴν ἓν τοῖς ἀνακτό- 
ροις ἀναγόρευσιν τοῦ νέου µονάρχου καὶ πρὸ τῆς ἓν τῇ Αγία Σοφίᾳ στέψεως αὐτοῦ--- 
Ν ν 3 | 2 - 9 , 9 , 39 3 [ή ς / π , π . 
τὰ κατὰ τὴν παράδοσιν τοῦ ἐγγράφου, ἀλλ ἐθεώρησεν ἁπλούστερον νὰ προτάξῃ τὰ κατ 
9 Ν - ς/ ιά 
αὐτὴν τῆς ὅλης διηγήσεως. 
5 ΄ ” ΔΝ 2 ΄ 9) 9 ι Ν 9 4 Ν λ 
0. συντάκτης τοῦ Περὶ ὀφφικιαλίων ἔργου ἠκολούθησε τὴν αὐτὴν τακτικὴν καὶ 
ες ἄλλο σημεῖον τῆς ἀφηγήσεώς του καὶ διὰ τὸν αὐτὸν λόγον. 'Ὁ Καντακουζηνός, 
ἀφοῦ ἐξέθηκεν ὅλον τὸ τυπικόν, ἐσημείωσεν : "4ξιον δὲ καὶ ὃ παρελίποµεν τῆς τελετῆς 
ταύτης ἐπιμνησθήναι (1 29059,) καὶ ἓν συνεχεία {1 205 ᾳ.ι1) ἀνέγραψε τὰ τῆς διανομῆς τῶν 
ἀποκομβίων μετὰ τὴν στέψιν. Τὸ γεγονὸς τοῦτο ἔδει νὰ εἶχεν ἀναγραφῆ προηγουμένως 
ἐν | 201 ,., ὅτε ὁ νέος αὐτοκράτωρ μετὰ τὸ πέρας τῆς σιέψεως ἄνεισιν εἰς τὰ κεγό- 
, ς 9) 9 ».{ λ μα ς 2 , τς 
µενα Κατηχούμενα, ὣς ἂν ἓξ ἁπόπτου, παρὰ πάντων ὀρώμερος, εὐφημηθείη {1 20 119.19). 
Τὴν ἐμφάνισιν ταύτην τοῦ αὐτοκράτορος μνημονεύει εἰς τὸ αὐτὸ σημεῖον καὶ ὁ Ῥευδο- 
Κωδινὸς Όθιο-θ τρ μετὰ πλειόνων μάλιστα λεπτομερειῶν, οὐχὶ ὅμως καὶ τὰ τῆς διανομῆς 
τῶν ἀποχκομβίων. Ἡκολούθησε δηλ. καὶ εἷς τὸ σημεῖον τοῦτο ὁ Ψευδο-[ωδινὸς τὸν Καν- 
ταχουζηνόν, ἀλλ ἐνῷ ὅ τελευταῖος διορθοῖ τὴν παράλειψίν του, ἀναγράφων τὴν διανο- 
μὴν τῶν ἀποχομβίων εἲς τὸ τέλος τῆς ἀφηγήσεως, ὃ Ψευδο-Κωδινὸς προτάσσει τῆς ὅλης 


περιγραφῆς ’ τὴν µνείαν ταύτην, προσδιορίζων συνάµα τὰ χρονικὰ καὶ τοπικἁ πλαίσια τοῦ 


1) ΨΚωδ. δη 1-20. 

α) ΨΚωδ. 8δ,. 

5) ΒηταΗτναν σ. 981 - 988. 

) 1. ΒιῤηιΕΕ, Ιπειίαίοπς σ. 10 σημ. 1. Ὁ Ε. Ὄβαπλατς, Ο0οτοπα(ῖοἩ σ. ὃτ -ὂδ ὀρὺῶς 
σημειοῖ ὅτι αὕτη προηγεῖται τῆς ἐκκλησιαστικῆς στέψεως. 

δ) ἨΕΙΒΕΝΒΕΕΘ, Ας ἀετ ΟεβδοΗίοἩίε σ. δν. 

6) ΨΚωδ. 881.19. 
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γεγονότος: ἠΜετὰ τοῦτο τοίνυν ' ἀνέρχεται (5ο. ὃ αὐτοκράτωρ) ἐπὶ τὸν τρίκλινον τὸν Λε- 
” 4 4 κ Ν 9 Ἔν 9 [ωνὰ 6 ὴ -” -ᾖ [- 
γόµενον Θωμαῖτη», πρὸς τὸν Αὐγουστεῶνα ἀφορῶντα, ὅπου τὸ πλήθος ἅπαν .ἴἵσταται 
’ - , . “- -- π ελ... ρ - ” ό 3ᾳἍἩ Ε 
μετὰ τοῦ φοσσάτου. Πρὸ τοῦ φανῆναι οὖν αὐτὸν διά τινος τῶν συγκλητικῶν, ᾧ ἂν ἔπι- 
τάξοι ὁ βασιλεύς, ῥίπτονται εἷς τὸν λαὸν ἃ Λλέγουσιν ἐπικόμβια...ὲ. Προσδιορίζων ὁ 
Ψευδο-Κωδινὸς τὸ χρονικὸν σημεῖον τῆς διανομῆς τῶν ἀποκομβίων (πρὸ τοῦ φανῆναι 
κά 3 / ’ 3) ρ ο ή ᾽ 4 ο. . - - -” 
οὗ» αὐτόν), διευχρινίζει ἔτι σαφέστερον ὅτι πρόκειται διὰ τὸ τμῆμα ἐχκεῖνο τῆς τελετῆς, 
τὸ ὁποῖον ὑπ' αὐτοῦ μὲν μνημονεύεται ἓν 96.., ὑπὸ δε τοῦ Καντακουζηνοῦ ἓν 1 201. 
Εἶναι ὅδεν προφανὲς ὅτι ὁ ὙΨευδο - Κωδινὸς τὰς ὀλίγας διασαφήσεις καὶ προσδή- 
κας, ἃς ἐθεώρησεν ἀναγκαίας πρὸς συµπλήρωσιν τῆς ἀφηγήσεως τοῦ Καντακουζη- 
-- , -” ὅλ . - λ - Ούὕύ οἱ - 4 5 ΄ 9 | 
νοῦ, ποοέταξε τῆς Όλης περιγραφῆς τῆς τελετῆς. (0ὕτως εξηγεῖται τὸ ἐκ πρώτης ὄψεως 
παράδοξον, τὸ περιέχον τὴν ὁμολογίαν πίστεως τοῦ στεφῦησομένου ἔγγραφον νὰ φέρῃ 
ν ς Ν ς - [ο] 4 ᾽ Ἀ , , υ] - 3 - ’ 
τὴν ὑπογραφὴν ὁ δεῖνα... ῥασιλεὺς καὶ αὐτοκράτωρ Γωμµαίων, ἓνῷ ἐκ τῆς ὑέσεως, 
ἣν κατέχει τοῦτο ἓν τῷ κεφαλαίῳ, φαίνεται νὰ ἀκολουῦῇ τόσον ἡ ἀναγόρευσις, 
ὅσον καὶ ἢ στέψις. 'Π σειρὰ τῶν γεγονότων ὤἦτο ἢἡ ἁκόλουθος: εἷς τὰ ἀνάκτορα 
ἀνύψωσις τοῦ ὑποψηφίου ἐπ ἀσπίδος καὶ εὐφημίαι τῶν παρισταµένων, δι ὧν οὗτος 
σα , 9 , ὦ 2: 3 Ν ο ΄ , 4 ΄ 3 . 
ἀνηγορεύετο αὐτοκράτωρ᾽ µετάβασις εἷς τὴν ᾽Ἁγίαν Φοφίαν καὶ παράδοσις εἷς τὸν 
πατριάρχην τοῦ ἐγγράφου τοῦ περιέχοντος τὴν ὁμολογίαν πίστεως τοῦ ἆρτι ἀναγορεν- 
Ὀέντος' αὐτόθι χρῖσις καὶ στέψις τούτου ὑπὸ τοῦ πατριάρχου. 
ο [4 8 ιά - ε/ Ν 5 3 5 ι α) , -] 
Όλαι αἵ φιλολογικαὶ µαρτυρίαι συμφωνοῦν ὅτι τὴν ἐπ᾽ ἀσπίδος ἀνύψωσιν ἠκο- 
λούῦδουν εὐφημίαι, ὧν ὅμως δὲν παραδίδεται τὸ φραστικὸν περιεχόµενον ὃ. Δεδωμένου 
ο ς 2 ΔΝ -- , .».” [ή κά . Ρ] αν . , 
ὅμως ὅτι µέχρι καὶ τοῦ ΠΒ’ αἰῶνος λήγοντος αὗται συνίσταντο εἷς τὴν ἀναφώνησιν 
τοῦ ὀνόματος τοῦ ἀναγορευομένου κατὰ τὸν τύπον τοῦ δεῖνα μεγάλου βασιλέως καὶ 
. , λλὰ 4 3/ 4 3, δὲ [σή υρὶ χ Ἆ 3 ή ς ’ , 
αὐτοκράτοοος πολλὰ τὰ ἔτη 4, ἔτι δὲ ὅτι εὐθδὺς μετὰ τὴν ἀναγόρευσιν ὅ νέος µονάρ- 
ς ΄ ν [1 ῤ ” ς 4 4 9 ’ ’ ’ 
χης ὑπέγραφε τὴν ὁμυλογίαν πίστεως ὥς βασιλεὺς καὶ αὐτοκράτωο Ῥωμαίών, δύναται 
ἀνεπιφυλάχτως νὰ λεχθῃ ὅτι καὶ κατὰ τοὺς τελευταίους αἰῶνας τῆς αὐτοκρατορίας διε- 
τηρήδη κατὰ τὴν ἀναγόρευσιν ὁ αὐτὸς τύπος ἀναφωνήσεως. 


ϐ) ᾿Εὰν ἡρμηνεύετο τὸ μετὰ τοῦτο (86) συμφώνωῶς πρὸς τοὺς συντακτικοὺς »ανόνας, δὰ ἔδει νὰ 
συναχῦῇ τὸ συμπέρασμα ὅτι ἤ διανοµή τῶν φιλοδωρηµάτων ἐπηκολούῦησε τὴν ἐκ µέρους τοῦ ἄρτι 
ἀναγορευθέντος παράδοσιν τοῦ περιέχοντος τὴν ὁμολογίαν πίστεως ἐγγράφου εἰς τὸν πατριάρχην, 
διότι αἳ προηγούµεναι φράσεις τοῦ χειµένου εἰς τοῦτο τὸ γεγονὸς ἀναφέρονται (86ς - 87 .ι). Ση- 
µειωτέον ὅτι καὶ ἡ πρὸς τὰ ἑπόμενα σύνδεσις τῆς περὶ διανομῆς τῶν ἀποχκομβίων μαρτυρίας (868: 
γίνεται διἁ τοῦ μετὰ τοῦτο εἰς τρόπον, ὥστε ἡ διανομὴ τῶν φιλοδωρημάτων νὰ φαίνηται ὡς προη- 
γουµένη τῆς στέψεως, ἐνῷ εἶναι βέβαιον ὅτι αὕτη ἀπετέλει τὴν κατακλεῖδα τῆς τελετῆς. 

Σ} ΨΚωδ. δ8δι1.ς. 

Ὦ} Πχ. ἸΑχροπ. Χρον. 106, Θεοδ. Σχουτ. 509: ὑπὸ πάντων φημισδεὶς αὐτοκράτωρ, ᾿Ακροπ. 
Ποιημ. 206: ὑπ᾿ ἀσπίδος φημισδεὶς (Θεόδωρος Β΄ Παχυμ. Ι 56: ἀνακτορικοῖς παιάνοις καὶ κρότοις 
παρὰ πάντων ἐμεγαλύνετό τε καὶ ἐφημίζξετο, Θεοδ..Σκουτ. ῦδ9: ἐπευφήμησαν (Μιχαἡλ. Η΄ Παχυμ. 1] 
196: καὶ ἀνευφημοῦσι τρανότερον (Μιχαἠλ. Θ’)’ Κωδ. 89 . 1 ἐπευφημήσαντος δὲ τοῦ λαοῦ καὶ φοσσά- 
του παντός... Καντακ. 1 191. : ἐπευφημησάντων δὲ αὐτῶν... 


ϐ) Νικ. Χων. 9δ0,, Θεοδ. Ἄχουτ. 952 ᾳ. 
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᾿Ακριβεστέρας πληροφορίας ἔχομεν περὶ τῶν λοιπῶν δύο πράξεων. ὍὉ γέος αὖ- 
τοχράτωρ ἀπεκαλεῖτο ὑπὸ τοῦ πατριάρχου πρῶτον, ἓν συνεχείᾳ δὲ καὶ τῶν παριστα- 
µένων εἷς τὴν τελετήν, καθ᾽ ἣν μὲν στιγμὴν ἐχρίετο ἅγιος, καθ’ ἣν δ᾽ ἐδέχετο τὸ 
στέμμα ἐπὶ τῆς κεφαλῆς ἄξιος. ᾿Αμϕότεραι αἳ ἀναφωνήσεις ἦσαν ἤδη ἀπὸ τοῦ 1’ αἰῶ- 
νος ἐν χρήσει εἲς τὸ τυπικὸν τῆς στέψεως, ἀλλὰ τῆς μὲν πρώτης -ἡ ἐκφώνησις ἐγένετο, 
ὅταν ἑστέφετο κύριος αὐτοκράτωρ, τῆς δευτέρας δὲ ὅταν ἑστέφετο ἁπλοῦς βασιλεύς. 


ς 


Νῦν ὅμως ἔχει ἐπέλθει µεταβολή, ἃς ἡ αἰτία πρέπει, νομίζω, νὰ ἀναζητηῦδῇ τοῦτο 
μὲν εἰς τὴν εἰσαγωγὴν τῆς χρίσεως ἐπὶ τοῦ αὐτοκχράτορος, τοῦτω δὲ εἰς τὴν κα- 
τάργησιν τῆς στέψεως ἐπὶ τοῦ ἁπλοῦ βασιλέως. ᾿Αφ᾿᾽ ἧς δηλ. ἐκράτησεν ἡ ἀρχή, ὅπως 
τυγχάνῃ ἐκκλησιαστικῆς στέψεως µόνον ὁ Ἀκεκτηµένος τὴν αὐτοκρατορικὴν ἰδιότητα, 
πιθανῶς δὲ μεσοῦντος -- ὁπωσδήποτε ὅμως λήγοντος --- τοῦ 1Β’ αἰῶνος προσετέθη καὶ 
ἡ χοῖσις αὐτοῦ, συνεδέθη πρὸς τὰς δύο ταύτας πράξεις ἡ ὀνομασία τοῦ: ἄναγορευ δέν- 
τος ὣς ἁγίου μετὰ τὴν χρῖσιν, ὣς ἀξίου δὲ νὰ φέρῃ τὸ στέµµα οὕτως, ὥστε διετηρή- 
Όησαν ἁμφότεραι αἳ ὑπὸ τοῦ παλαιοτέρου τυπικοῦ προβλεπόμεναι ἀναφωνήσεις. 

Δὲν ἀποχλείειαι μάλιστα νὰ συνέβαλεν εἷς τὸν περιορισμὸν τῆς στέψεως διὰ µό- 
νον τὸν αὐτοκράτορα ἢ παρατήρησις τῆς ἀχολούδου ἀνωμαλίας. Κατὰ τὸ ἀπὸ τοῦ 
Θ΄’ αἰῶνος κρατῆσαν τυπικόν, ἐάν τις ἀνεκηρύσσετο ἀπ᾿ εὐθείας αὐτοκράτωρ, ἐδέ- 
χετο κατὰ τὴν στέψιν τὴν ἀναφώνησιν ἅγιος, ἔνῷ, ἓὰν οὗτος διήρχετο τὸ στάδιον 
τοῦ ἁπλοῦ βασιλέως, ἀνεφωνεῖτο ἄξιος '. Ἡ πρᾶξις αὕτη δὲν ἐπανελαμβάνετο, ἐὰν 
βραδύτερον ὅὃ ἁπλοῦς βασιλεὺς καΏίστατο αὐτοκράτωρ εἲς τρόπον ὥστε, οὕτως ἢ ἅλ- 
λως κατὰ τὸ τότε ἰσχῦον τυπικὸν µόνον τὴν µίαν ἓκ τῶν δύο ἄναφωνήσεων ({ἄγιος, 
ἄξιος) δὰ ἐδέχετο. Μὲ τὴν χοησιμυωποίησιν ὅμως ἀμφοτέρων τῶν προσδιορισμῶν κατὰ 
τὴν ὑστέραν βυζαντινὴν περίοδον τὸ παλαιὸν τοῦτο ἄτοπον διορθοῦται, συνάµα δὲ 
ἐξαίρεται ἡ Ὀέσις καὶ ἡ ὑπόστασις τοῦ αὐτοχράτορος, ταυτοχρόνως δὲ ἀποκτᾶᾷ καὶ ἡ 
στέψις μείζονα σπουδαιότητα μεταξὺ τῶν τελετῶν τῆς ἀναδείξεως αὐτοκράτορος' διότι 
κατὰ τὴν µέσην περίοδον ἡ στέψις, κοινὴ οὖσα τόσον διὰ τὸν αὐτοκράτορα, ὅσον καὶ 
τὸν ἁπλοῦν βασιλέα, ὅστις, ὥς ἐλέχῦθη, δὲν ἔφθανε πάντοτε µέχρι τοῦ αὐτοκρατορικοῦ 
ἀξιώματος καὶ τῆς µετ᾽ αὐτοῦ συνδεοµένης ἀσχήσεως ἐξουσίας, ἦτο μὲν σημαντικὴ ἕνεχα 
τοῦ Ὀρησχευτικοῦ της χαρακτῆρος καὶ τῆς θέσεως τῆς ἐκκλησίας ἓν τῷ κράτει καὶ τῇ 
κοινωνία ἀλλ᾽ ἓξ ἐπόψεως πολιτειακοῦ δικαίου οὐδεμίαν εἶχε βαρύτητα καὶ ἔπανειλημ- 
µένως συνέβη βυζαντινοὶ αὐτοκράτορες νὰ βασιλεύσουν ἐπὶ µακρότερον ἢ βραχύτερον 
χοόνον Χχωρὶς ἓν τῷ μεταξὺ νὰ ἔχουν στεφθῃ”. Ὅτε ὅμως κατὰ τὴν ὑστέραν περίο- 
ὃον τῆς βυζαντινῆς αὐτοκρατορίας, ἡ στέψις συνεδέῦη πρὸς τὴν Ὀρησκεντικοῦ ἐπίσης 


χαρακτῆρος χρῖσιν καὶ ἄμφότεραι αἱ πράξεις ἐπεφυλάχθησαν ἀποκλειστικῶς διὰ τὸν 


|) Βλ. ἀνωτέρω σελ. 159 ἐπ. 
3) Οὕτως ὃ Θεόδωρος Α΄ ἀπὸ τοῦ ἔαρος 1206 µέχρι τοῦ ᾿Απριλίου 1208, καὶ οἱ οὐδέποτε 
στεφθέντες Ἰωάννης Δ΄ καὶ Κωνσταντῖνος ΙΓ’ Παλαιολόγος. 
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αὐτοχράτορα !, ἐνισχύθη σημαντικῶς ἡ δέσις των ἓν τῷ πλαισίῳ τῶν τελετουργικῶν 
τύπων τῆς ἀναδείξεως αὐτοκράτορὸς εἲς τρόπον, ὥστε" τελικῶς στέψις κἀὶ χρῖσις νὰ 
ἐμφανίζωνται ὡς πράξεις ἀντίρροποι τρόπον τινὰ τῆς κοσμικοῦ χαρακτῆρος καὶ προε- 
λεύσεως ἀναγορεύσεως. Οὕτως ἑξηγεῖται διατὶ κατὰ τοὺς τελευταίους τούτους αἰῶνας 
ἀπέβη ζωτικῆς, σημασίας αἵτημα ἡ ταχεῖα πλήρωσις τοῦ χηρεύοντος τυχὸν πατριαρχι- 
κοῦ ὈἈρόνου, ἵνα καταστῇ δυνατὴ ἤ ταχυτέρα πραγµατοποίησις τῆς στέψεως αὐτοκρά- 
τορος. Οὔὕτως ὁ Θεόδωρος Β΄ ἐπειδὴ ἠπείγετο νὰ στεφῦῇ, ὁ δὲ πατριαρχιχὸς Ὀρόνος 
ἐχήρευεν, ἐπέσπευσε µέχρι τοιούτου σημείου τὴν ἀνάδειξιν καὶ χειροτονίαν νέου οἴκουμε- 
γικοῦ πατριάρχου, ὥστε ὁ προκριθεὶς νὰ διέλθῃ παρὰ τὰ ἐκκλησιαστικὰ Ὀέσμια ἔντὸς 
ἐλαχίστου χρονικοῦ διαστήματος διὰ τῶν κατωτέρων ἱερατικῶν βαθμῶν. Ὁ Μιχαὴλ Π΄’ 
δὲν ὠρρώδησε νὰ χροησιµοποιήῄσῃ: ἐντόνως πιεστικὰ µέσα, ἵνα στερήσῃ τὸν μικρὸν ]ωάν- 
νην Δ΄ τῆς ἐκκλησιαστικῆς στέψεως. Ὁ αὐτὸς μονάρχης, εὐθὺς ὥς ἀνέκτησε τῷ 1261 
τὴν Κωνσταντινούπολιν, ἐδέχθη ἐκ νέου τὴν ἐκκλησιαστικὴν στέψιν. Ὁ Ἰωάννης σ΄ 
Καντακουζηνὸς µὴ δυνάµενος νὰ τύχῃ στέψεως ἐκ µέθους τοῦ ἀρχιεπισκόπου Κωνσταν- 
τινουπόλεως, πολιτικοῦ του τότε ἀντιπάλου, ἠναγκάσθη νὰ ὑποκαταστήσῃ αὐτὸν διὰ τοῦ 
πατριάρχου Ἱεροσολύμων, βραδύτερον δέ, ὅταν αἳἲ πολιτικαὶ συνθῆκαι ἐπέτρεψαν, ἐδέχδη 
νέαν στέψιν, τελεσθεῖσαν νῦν ὑπὸ τοῦ πατριάρχου Κωνσταντινουπόλεως. Ὅ αὐτὸς αὖτο- 
κράτωρ δὲν ἐδίστασε νὰ ἐγείρῃ σάλον εἲς τὴν ἐκκλησίαν καὶ νὰ ἀντικαταστήσῃ παρὰ πᾶν 
αἴσῦημα δικαίου τὸν οἰκουμενικὸν πατριάρχην, ἀναζητῶν ἀρχιερέα πρόῦθυμον νὰ στέψῃ 
τὸν παρανόμως τυχόντα αὐτοκρατορικῆς ἀναγορεύσεως υἷόν του Ματθαϊῖον. Πρέπει 
πάντως νὰ σημειωῦθῇ ὅτι αἳἵ τρεῖς τελευταῖαι περιπτώσεις ἀφεώρων πρόσωπα, μὴ ἔχοντα 
κατὰ Κληρονομίαν δικαιώµατα ἐπὶ τοῦ ὈἈρόνου καὶ ἅτινα συνεπῶς εἶχον πάντα λόγον 
νὰ ἐπισπεύσουν τὴν ἐκπλήρωσιν ὅλων τῶν τελετουργικῶν τύπων τῶν πρὸς τὴν ἀνάρ- 


ϱησιν αὐτοχράτορος συνδεοµένων ”. Ἐν τούτοις, ἐκτὸς τῶν ἐκκλησιαστικῶν κύκλων, 


ἡ) "Ο περιορισμὸς τῆς ἐκκλησιαστικῆς σιέψεως ἐπὶ μόνου τοῦ χεκτηµένου τὸ αὐτοκρατορικὸν 
ἀξίωμα ἐξηγεῖ δίατὶ εἰς κείµενα, ἐχθέτοντα τὸ κατὰ τὴν ἐποχὴν ἐκείνην ἰσχῦον τυπικόν, ὃ υἱὸς 
ζῶντος αὐτοκράτορος, κεκτηµένος ὡσαύτως τὴν αὐτοκρατορικὴν ἰδιότητα, προσδιορίζεται ὡς ἐστεμμέ- 
νος, ἐν ἀντιθέσει πρὸς τὸν ἁπλοῦν βασιλέα, χαρακτηριζόµενον ὡς ἀστεφῆ. Τύπος πατριαρχικῆς ἐπι- 
στολογραφίας ἐν Συντάγματι τ. Ε΄ σ. 504, ΨΚωδ. ὅρ 5.1 καὶ 68. Πρβλ. ἀνωτέρω σ. 3916 ἐπ. 

3) "Αξιαι µνείας εἶναι ὡσαύτως αἱ ἐνέργειαι τοῦ ἡγεμόνος τῆς Ῥερβίας Στεφάνου Ντουσάν, 
ὅπως τύχῃ ἐκκλησιαστικῆς στέψεως, διότι ἀκριβῶς αἴ προσπάδειαι, ἃς κατέβαλεν ἐπὶ τῷ σκοπῷ 
τούτῳ, δεικνύουν λίαν χαρακτηριστικῶς τὴν εἰς τὴν στέψιν ἀποδιδομένην σηµασίαν κατὰ τοὺς ὑστέ- 
οους τούτους μεσαιώνικοὺς χρόνους. Ὁ σέρβος ἠγεμών, ἐπιδυμῶν νὰ στεφὺῇ αὐτοκράτωρ Σέρβων 
καὶ Ῥωμαίωῶων καὶ γνωρίζων ὅτι ὅ πατριάρχης Κωνσταντινουπόλεως ἐπ᾽ οὐδενὶ λόγῳ δὰ συγκατετί- 
Όετο εἰς τοῦτο, συνεκάλεσε τὸ Πάσχα τοῦ 1946 εἰς τὰ Σχόπια τοὺς εὐγενεῖς τοῦ σερβικοῦ βασιλείου 
τὸν ἀνώτερον χλῆρον μὲ ἐπὶ κεφαλῆς τὸν ἀρχιεπίσκοπον Σερβίας, τὸν βουλγαρικὸν καὶ ἑλληνιχκὸν 
κλῆρον τῶν κατακτηῦδεισῶν περιοχῶν, τὸν πρῶτον καὶ τοὺς ἡγουμένους τῶν μονῶν τοῦ 'Αγίου Ὄρους 
καὶ δι’ αὐτῶν ἀνύψωσε τὴν σερβικὴν ἐκχλησίαν εἷς πατριαρχεῖον ἀνεξάρτητον τοῦ Οἰκουμενικοῦ, 
τοῦ’ ὅπερ εἶχεν ὡς συνέπειαν τὸν ἀφορισμὸν τῆς σερβικῆς ἐκχλησίας ὑπὸ τοῦ τελευταίου. Βλ. ΔΑ. 
Α, ΝΑδΙΗΕΗΝ. Ἠϊδίοιν οἳ ἴπε Ὀνσαπείπε Ἐπιρίτε 924 --1468 Μαάΐδοπ 1959 σ. 618 -- 690 καὶ τὰς 
ἐνταῦθα παραπομπάς. | | 
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οὕτινες εἶχον προφανὲς συμφέρον νὰ ὑποστηρίξουν τὴν .νομικὴν ἀναγκαιότητα τῆς στέ- 
4. Ν ο 6 ./ 9 - 9 νά 9 σαν ο 9 / 9 / ς 8 
Ψεως, δεδοµένου ὅτι ἤ Τέλεσις αὐτῆς ἐξηρτᾶτο ἁμέσως -ἔκ τῆς ἐκκλησίας, ἀρχίζούν πρὸς 
τὴν δύσιν τῆς αὐτοκρατορίας νὰ ἐμφαγίζωνται καὶ μεταξὺ τῶν κοσμικῶν κύκλων ὑὕπο- 
στηρικταὶ τοιούτων ἀπόψεων. Μεταξὺ αὐτῶν πρέπει νὰ καταλεχὺῇ καὶ :ὁ ἱστορικὸς 
Δούκας, ὅστις τὸν μὲν ᾿Ἰωάννην Ἡ΄ ὀνομάζει ὕστατον βασιλέα Ρωμαίων 1, τὸν δὲ Κων- 

- [ο Ν ΄ 9 - / 
σταντῖνον 1] ΄ κατὰ σύστηµα ἀποκαλεῖ δεσπότην. 

Αἱ κατὰ τὸν [Δ΄/1Ε/ αἰῶνα κρατοῦσαι ἀντιλήψεις ὅσον ἀφορᾷ τοὺς κατὰ τὴν ἀνά- 
δειξιν αὐτοκράτορος μετέχοντας πολιτειακοὺς παράγοντας ἀφ᾿ ἑνὸς καὶ τοὺς ἓν χρή- 
σει τύπους καὶ σύμβολα ἀφ᾿ ἑτέρου ἐκτίθενται εακ Ρτοίΐθξδδο ὑπὸ τοῦ ἀρχιεπισκόπου 
Θεσσαλονίκης Συμεών. Καΐτοι δὲν πρέπει νὰ λησμονῆται ὅτι καὶ ὁ ἀρχιερεὺς οὗτος 
” 6 { ν) ΄ 3 4 ” - αν 2 Ιά / 6“ 3 αχ 
ἔβλεπεν, ὥς φυσικόν, τὰ πράγµατα ἀπὸ τῆς σκοπιᾶς τῆς ἐκκλησίας, νομίζω ὅτι αἵ ἐπὶ 
τῶν ἐπὶ μέρους συμβόλων καὶ παραγόντων ἀπόψεις του δὲν στεροῦνται ὀρθότητος καὶ 
εὐθυκρισίας. ᾿Αρχικῶς ἑρμηνεύει τὴν σηµασίαν τῆς συμμετοχῆς τῶν ἀξιωματούχων τοῦ 

0 “- - η] - - 8 4 9 ή [4 9 -] 9 [ 9 ΄ 
κράτους, τοῦ στρατοῦ καὶ τοῦ λαοῦ κατὰ τὴν ἀναγόρευσιν. Ἡ ἐπ᾽ ἁσπίδος ἄνύψωσις 
συμβολίζει τὴν ὑπὸ τοῦ ἀναγορευομένου ἀνάληψιν τῆς ἰδιότητος τοῦ στρατιωτικοῦ 
καὶ πολιτικοῦ ἡγέτου, ἐνῷ ἤ χατὰ τὴν ἆρσιν τῆς ἀσπίδος σύμπραξις τῶν ἀνωτάτων 
Γ] ΄ 9 , 9 Δ ς/ κ ΄ 3 ” κά ΄ ο] 
ἀξιωματούχων ὀφείλεται εἷς τὸ ὅτι οὗτος τίθεται ἔπι κεφαλῆς τῶν τελευταίων καὶ ἄναλαμ- 
βάνει τὴν ἡγεσίαν τῶν ”. Διὰ τῶν ἀναφωνήσεων τῶν στρατιωτικῶν καὶ τῶν δημοτῶν 
ἀναγνωρίζεται ὁ ἀναγορευόμενος ὥς δεσπότης {-- κυρίαρχος) αὐτῶν. Δὲν πρέπει νὰ πα- 


ς ε λ 


οέλῦῃ ἀπαρατήρητος ἡ ὑπὸ τοῦ Συμεὼν χρησιμοποιουµμένη ὁρολογία (καὶ ὑπὸ ἀξιω- 


3 ν 


ματικῶν αἴρεται, ὣς ἀρχὴ τούτων γινόµενος καὶ χεφαλή, καὶ ὑπὸ στρατιωτῶν καὶ τοῦ 
δήµου προσκυνεῖται καὶ εὐφημεῖται, ὡς δεσπότης αὐτῶν γεγονώς) ὃ, διότι ἐξ αὐτῆς σα- 
φῶς διαγράφεται ἡ ἁπόστασις ἡ χωρίζουσα τὸν αὐτοκχράτορα ἀπὸ τὴν ἡγέτιδα τάᾶξιν ἀφ' 
ἑνός, τὸν στρατὸν καὶ τὸν λαὸν ἀφ᾿ ἑτέρου. Ολιγώτερον ἀμερόληπτοι πρέπει νὰ θεωρη- 
δοῦν αἳ ἀπόψεις τοῦ Συμεὼν διὰ τὴν ἐκκλησιαστικὴν συµβολήν, ἣν δι αὐιὸν φαίνεται 
νὰ συνιστᾷ κυρίως Ἡ χρῖσις. Ὁ αὐτοκράτωρ, δοῦλος τοῦ Θεοῦ, μὲ πίστιν καὶ ὕποτα- 
γὴν εἷς Αὐτόν, ἔρχεται εἷς τὸν νσὸν τοῦ Κυρίου, ἵνα λάβῃ τὰ σύμβολα τῆς βασιλείας 
καὶ τελεσθῆναι βασιλεὺς ἐξαιτεῖται'. 'Ἡ µεταδίδουσα τὴν θείαν χάριν χρῖσις καὶ αἳ μετ 
αὐτῆς συνδεόµεναι εὐχαί, σκοποῦσαι τὴν περιφρούρησιν, ἐνίσχυσιν καὶ τελείωσιν τοῦ 
χριοµένου, μαρτυροῦν ὅτι ὁ αὐτοκράτωρ ἐκ τοῦ ἁγίου καθαγιάζεται καὶ καθιεροῦται 


4 - 6 ” ὁ Ν -- 8 3 [ὴ -- 9 , 
βασιλεὺς τῶν ἡγιασμένων εἶναι τοῦ ἀπὸ Χοιστοῦ 5. Ἐκ τῆς πραγµατείας τοῦ ἀρχιερέως 


1} Δούκας 265. Πρβλ. αὐτόθι 204, Ἡραχέα Χρονικὰ ἀρ. 49 σ. 54 καὶ ἀνωτ. σ, 904. 

3) Συμεὼν Θεσσαλονίκης Περὶ τοῦ ἁγίου ναοῦ καὶ τῆς τούτου καθιερώσεως ἐν Ρ.0. τ. 150 στ. 962 

ὃ) Αὐτόδι στ. 502. 

3) Αὐτόδι στ. 969, Ἑλ. καὶ τὸ ἑπόμενον κεφάλαιον ϱρµε’: Περὶ Ιτῆς ὁμολογίας πίστεως, ἣν πα- 
θέχξι τῷ πατριάρχῃ ὁ ἄρτι ἀναγορευδείς. | 

δ) Αὐτόδι στ. 568, κεφ. ὑμς'. Χαρακτηριστικὰ εἶναι ὡσαύτως τὰ ὑπὸ τοῦ πατριάρχου Κων» 
σταντινουπόλεως εἰς ἐπιστολήν του λήγοντος τοῦ ΙΔ΄ αἰῶνος πρὸς τὸν ἠγεμόνα τῆς Ῥωσίας Βασίλειον 


29 
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σαφῶς συνάγεται ὅτι δι αὐτόν, οἵἳ μὲν τῆς ἀναγορεύσεῶς µετέχοντες παράγοντες 
ς 3 .- - ρ β ιο ς 4 ν - ῤς 

εἶναι οἱ ἀξιωματοῦχοι τοῦ κράτους -- συνεπῶς ἡ σύγκλητος --- ὃ στρατὺς καὶ ὅὃ λαός ἢ 

ὃ) ἐκχλησία διὰ τῆς χοίσεως καὶ στέψεως τοῦ ἀναγορευθέντος συνιστᾷ καὶ αὕτη παρά- 


γοντα,  οὗτινος ἡ συμμετοχὴ εἶναι ἀπαραίτητος διὰ τὴν ἀνάληψιν τῆς κυριάρχου ἐξουσίας 1. 


ἐν Α. Ὀ. τ. ΙΙ σ. 190 λεγόμενα: ἀλλὰ µέχρι τῆς σήμερον τὴν αὐτὴν χειροτονίαν ἔχει ὁ βασιλεὺς παρὰ 
τῆς ἐκκλήσίας καὶ τὴν αὐτὴν τάξιν καὶ τὰς αὐτὰς εὐχὰς καὶ τῷ µεγάλῳ χρίεται µύρῳ καὶ. χειροτονεῖται 
βασιλεὺς καὶ αὐτοκράτωρ τῶν Ῥωμαίω». 

1) Πρβλ. ΤΕΕΙΤΙΝάΕΗΕ, Κεϊολβίάεε σ. 99 σημ. 91. Προφανῶς ἐπειδὴ ἡ πρόθεσις τοῦ Συμεών 
ἧτο νὰ ἐκθέσῃ τὴν διὰ τῆς ὁμαλῆς ὁδοῦ πρόσκτησιν τῆς ἰδιότητος τοῦ αὐτοκράτορος, δὲν φαίνεται 
νὰ ἔλαβεν ὑπ ὄψει καὶ τὰς περιπτώσεις ἐχείνας, καθ’ ἃς ἡ ἄνοδος εἰς τὸν αὐτοκρατορικὸν ὑρόνοαν 
Ἅτο συνέπεια ἐπαναστάσεως' καὶ ἐνταῦθα ἡ σύμπραξις τῆς ἐκκλησίας κατὰ τὴν ἀναγόρευσιν, ὣς εἴ- 
δοµεν ἐν τῇ ἐπὶ μέρους ἐκθδέσει τῶν ἱστορικῶν δεδοµένων, δὲν ἤτο ἐπίσης ἀσήμαντος. 


ἨΏἩ ΙΙ ΤΔΟΙΟ Σ 


Θεωρῶ σκόπιµον νὰ παραθέσω ἓν συντοµίᾳ τὰ εἷς ἑκάστην περίοδον τῆς βυζαν- 
τινῆς ἱστορίας ἀναφερόμενα συμπεράσματα τῆς μελέτης µου διὰ νὰ ἔχῃ ὅ ἀναγνώστης 


εὐχερέστερον τὴν ἐποπιείαν τοῦ συνόλου. 


ΠΡΩΙΜΟΣ ΠΕΡΙΟΔΟΣ (324 - 610) 


Α΄ δδ,-4δΟ. Ἑὶς τὴν ἁρμοδιότητα τοῦ στρατοῦ. ἀποκλειστικῶς ἀνῆκεν ἢ ἕκ- 
λογὴ τοῦ ὑποψηφίου πρὸς πλήρωσιν τοῦ χηρεύοντος αὐτοκρατορικοῦ Ὀρόνου. Ἔργον 
τοῦ αὐτοῦ παράγοντος ἦτο καὶ ἡ ἀναγόρευσις, ἣν ἀπὸ τοῦ Ἰουλιανοῦ καὶ ἐντεῦθεν 
συνίστων οἱ ἑξῆς τύποι : στέψις διὰ µανιακίου, ἀνύψωσις ἔπ᾽ ἀσπίδος, ἀναφώνησις ὑπὸ 
τῶν παρισταµένων στρατιωτῶν τοῦ ἀναγορευομένου εἷς αὔγουστον. ᾿Ηκολούδει ἢ περι- 
βολὴ τούτου διὰ τῆς πορφύρας καὶ τοῦ διαδήµατος καὶ νέαι ἀναφωνήσεις τοῦ στρα- 
τοῦ. ᾽Αντιθέτως πρὸς τὰ ὑπὸ τῶν Ο. Ἠτείϊίπφεγ καὶ Ί. Ἑπβδ]ίτ ὑποστηριχθέντα δέ- 
χοµαι τὴν ἄποψιν τοῦ Ἱ. Φίταιξ, χαῦ ἣν ἡ σύγκλητος δὲν μετεῖχε κατὰ τὴν περίοδον 
ταύτην οὔτε τῆς ἐκλογῆς οὔτε τῆς ἀναγορεύσεως αὐτοκράτορος. 

Εὰν τὸν νέον αὐτοκράτορα ὑπεδείκνυεν ὁ ἤδη βασιλεύων ἢγεμών, τὸ τυπικὸν 
εἶχεν ὥς ἀκολούθως. Ὁ τελευταῖος οὗτος παρουσίαζε τὸν ὑποψήφιον πρὸ στρατιωτι- 
κῆς συγκεντρώσεως καὶ ἐζήτει τὴν συγκατάῦθεσιν τῶν παρισταµένων διὰ τὴν ἄναγό- 
ρευσιν. Αὔτη συνίστατο εἷς τὴν ὑπὸ τοῦ αὐτοκράτορος περιβολὴν τοῦ νῦν ἄναδεικνυο- 
µένου διὰ πορφύρας καὶ διαδήµατος καὶ τὴν ἀναφώνησιν τούτου ὑπὸ τοῦ στρατοῦ εἷς 
αὔγουστογ. 

Β΄ 460-610. Τὸ ἀπὸ τοῦ ἔτους 285 εἷς τὸν στρατὸν ἀνῆκον δικαίωµα τῆς 
ἐκλογῆς- μετεβιβάσθη ἓξ ὁλοκλήρου εἰς τὴν σύγχκλητον, ἥτις, ὣς ἐκ τῶν ἓν τῇ Βασ. Ταάξει 
λεπτομερῶν αὐθεντικῶν πρωτοκόλλων συνάνεται, προέβαινεν ἑκάστοτε εἷς τὴν ἐκλογὴν 
τοῦ ὑποψηφίου πρὸς πλήρωσιν τοῦ χηρεύοντος Ὀρόνου. Τὸ κατὰ τοὺς χρόνους τούτους 
ἰσχῦον τυπικὸν τῆς ἀναγορεύσεως ἦτο τὸ αὐτὸ μὲ τὸ ἀντίστοιχον τῆς προηγουµένης 
περιόδου μὲ τὰ ἑξῆς ἐπὶ πλέον στοιχεῖα. ᾽᾿Απὸ τοῦ Λέοντος Α΄’ παρίσταντο κατὰ τὴν 
ἀναγόρευσιν οἵ δῆμοι καὶ ὁὃ πατριάρχης Κωνσταντινουπόλεως, µετέπειτα δὲ καὶ ἤ σύγ- 
Χλητος. ᾿Απὸ τοῦ ᾿Αναστασίου Α΄ καὶ ἑξῆς ὅ πατριάρχης ἔθετεν ἰδιοχείρως τὸ στέµµα 
ἐπὶ τῆς χεφαλῆς τοῦ ἀναγορευομένου. Τὸ πρῶτον διεχωρίσῦη ἡ στέψις ἀπὸ τῆς ἆνα- 
γορεύσεως κατὰ τὴν ἄνοδον τοῦ Φωκᾶ (609) καὶ ἀπὸ τῆς στιγμῆς ἐκείνης ἡ πρώτη 
προσέλαβε Ὀρησκευτικὸν χαρακτῆρα, ἐντεινόμενον σὺν τῇ παρόδῳ τοῦ χρόνου. 

Ἡ ᾖἀνακήρυξις νέου αὐτοκράτορος ὑπὸ τοῦ ἤδη ὑπάρχοντος ἐλάμβανε χώραν εἷς 


συγκέντρωσιν συγκλήτου, στρατοῦ καὶ δήμων, παρουσία καὶ τοῦ πατριάρχου, οὗτινος 
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τὸ ἔργον περιωρίζετο εἷς τὴν ἀνάγνωσιν εὐχῶν ἐπὶ τοῦ στέµµατος καὶ τῆς χλαμύδος, 
Τὸ στέμμα ἔθετεν ἐπὶ τοῦ νέου συνάρχοντος ἰδιοχείρως ὃ ὑπάρχων αὐτοκράτωρ. Ὁ 
ἀναγορευόμενος ἀνεφωνεῖτο αὔγουστος ὑπὸ τῶν στρατιωτῶν καὶ τῶν δήµων. 

Ἡ διὰ διαδήµατος στέψις, ἀποτελοῦσα καθ΄ ὅλην τὴν πρώιμον περίοδον ἀναπό- 
σπαστον στοιχεῖον τῆς ἀνακηρύξεως Ἠγεμόνος, ἦτο νομικῶς ἀναγκαία διὰ τὴν κτῆσιν 


τῆς αὐτοκρατορικῆς ἰδιότητος. 


ΜΕΣΗ ΠΕΡΙΟΔΟΣ (610 - 1081) 


Μὲ τὴν πάροδον τοῦ χρόνου ἐπεκράτησεν ὅπως ὅ µέλλων διάδοχος ἀναδείχνυται 
ὑπὸ τοῦ ἡγεμονεύοντος αὐτοκράτορος συµβασιλεύς, ἀκολουθδουμένου τοῦ κατὰ τὴν προη- 
γουµένην περίοδον τυπικοῦ τῆς ἀναχηρύξεως συµβασιλέως. Μετὰ τὰ µέσα τοῦ Ζ΄ καὶ 
πρὸ τῶν µέσων τοῦ ἩΗ΄ αἰῶνος τὴν ἀναφώνησιν τοῦ ἀναγορευομένου εἷς αὔγουστον 
ἀντικατέστησεν ἑτέρα, δι ἧς οὗτος ἀπεκαλεῖτο (μέγας) βασιλεὺς καὶ αὐτοκράτωρ. 

"ΠΒδη λήγοντος τοῦ α΄ αἰῶνος ἐξέλιπεν ἡ διὰ µανιακίου στέψις καὶ ἀπὸ τοῦ Φωκᾶ 
ἡ ἐπ᾽ ἀσπίδος ἀνύψωσις. Ὁ δι ἐπαναστάσεως γενόμενος κύριος τοῦ θρόνου ἐδέχετο 
τὰς ἀναφωνήσεις ἑνὸς ἢ πλειόνων παραγόντων τῆς βυζαντινῆς πολιτικῆς ζωῆς (συγκλή- 
του, στρατοῦ, δήμων) καί, ἐφ᾽ ὅσον συνεχέντρῶνεν ἀρκοῦσαν πολιτικὴν καὶ στρατιωτικὴν 
ἰσχύν, ἐγίνετο κύριος τῆς ἐξουσίας. ᾿Ἐπηκολούδει ἐντὸς βραχέος -- σπανιώτερον µακρο- 
τέρου-- χρονικοῦ διαστήματος ἡ ἐκκλησιαστικὴ στέψις ὑπὸ τοῦ πατριάρχου. 

Κατὰ τὴν περίοδον ταύτην ἡ στέψις, ἀντιθδέτως πρὸς τὴν ἀναγόρευσιν, δὲν ἐγέννα 
39 ή ” 2 Ν - 9 “ - ’ 5. ΔΝ 3 ΄ 3 9 - 
ἐννόμους συνεπείας. ᾽᾿Απὸ τῶν ἀρχῶν τοῦ Θ΄ αἰῶνος καὶ εἰδικώτερον ἐπὶ τῆς βα- 

΄ - Ν ΄ Α΄ ς πο 39 , Δ ς λέ ς ’ 5 
σιλείας τοῦ. Δικηφόοσυ Α΄ ἤ πιεταξὺ αὐτοκοάτορος καὶ συµβασιλέως ὑφισταμένη οὖσια- 
στικὴ διαφορὰ προσέλαβε καὶ νομικὸν χαρακτῆρα καὶ ἀνεπτύχθησαν δύο διακεκριµέναι 
934 ή 3) ς ων: 9 / 3  -ᾱ λ λΝ ” ε ” |ς 9 ο ς ϱ/ 
ἀλλήλων ἔννοιαι, ἤ τοῦ αὐτοχράτοοος ἄφ᾽ ἕνὸς καὶ τοῦ ἁπλοῦ βασιλέως ἄφ᾽ ἑτέρου, αἵ- 
τινες διεχωρίσθησαν πλήρως κατὰ τὸν ΙΑ΄’ αἰῶνα καὶ ἐξηκολούθησαν ὑφιστάμεναι χαθ᾽ 
ὅλην τὴν ὑστέραν βυζαντινὴν περίοδον. ᾽Αντιθέτως πρὸς τὴν ἄποψιν τῶν ΕἘ. Γδ]ρει 
καὶ (. ΟΡίτοφοίΘΚΥ, δέχοµαι ὅτι ἠδύναντο νὰ εἶναι ταυτοχρόνως πλείονες τοῦ ἕνὸς 
αὐτοκράτορες (π.χ. Βασίλειος Α΄ -- Λέων α΄ -- "Αλέξανδρος, Λέων α΄ --᾿Αλέξανδρος, 
Κωνσταντῖνος Ἡ΄ - Ῥωμανὸς Α΄-- Ἀρισιόφορος κλπ.). Διὰ νὰ µεταπηδήσῃ τις ἓκ 
τῆς κατηγορίας τοῦ ἁπλοῦ βασιλέως εἲς τὴν τοῦ αὐτοχράτορος, ὤφειλε «νὰ ἀναγορευθῇ 
ἐς ἐπίσημον τελετὴν αὐτοκράτωρ (ρητῶς μαρτυρεῖται τοῦτο περὶ τῶν Μιχαἡλ Ι’,.Βα- 
σιλείου Α΄, Κωνσταντίνου Η΄, Ῥωμανοῦ Β΄ κλπ.). 

᾽Απὸ τοῦ τέλους τῆς μακεδονικῆς δυναστείας εἷς τοὺς τρεῖς γνωστοὺς παράγοντας 
τῆς βυζαντινῆς πολιτικῆς ζωῆς (σύγκλητον, στρατόν, λαὸν) προσετέῦδη καὶ ὁ κλῆρος, 
ὅστις διὰ τοῦ πατριάρχου΄ καὶ τῶν χληρικῶν τῆς ᾽Αγίας Σοφίας, συμμετεῖχεν ἐνεργῶς 
9 τ - - 8 9) 0 μυ 8 ὃ / Γονά 9 , 
ἄλλοτε  ὄλιγώτερον καὶ ἄλλοτε περισσότερον κατὰ τὴν ἀνάγόρευσιν τοῦ αὐτοκράτορος 


(π.χ. Ἰσααχίου Α΄’, Νικηφόρου Τ’). 
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ΥΣΤΕΡΑ ΠΕΡΙΟΔΟΣ (1081-1453) 


α΄ 10681 - 1204. Παρατηρεῖται σαφὴς διάχρισις μειταξὺ τοῦ αὐτοκράτορος καὶ 
τοῦ ἐπιδόξου διαδόχου, φέροντος τὸν τίτλον βασιλεύς. 'Ἡ διάκρισις εἶναι σταθερὰ καὶ 
συνεπῆς εἷς τὰ κείµενα τῆς αὐτοκρατορικῆς γοαμµµατείας. Ὁ αὐτοκράτωρ. ἐδέχετο τὴν ἆνα- 
Υόρευσιν διὰ τῆς καῦ᾽ ὠρισμένον τύπον ἀναφωνήσεως (τοῦ δεῖνα μεγάλου βασιλέως 
καὶ αὐτοβράτορος. πολλὰ τὰ ἔτη). Ὁ βασιλεὺς εἷς νηπιακὴν ἢ νεαρωτάτην ἡλιχίαν ἓν 
ἐπισήμῳ τελετῇ --- διεξαγοµένῃ, ὥς φαίνεται, ἐντὸς Ὀρησκευτικοῦ χώρου --- ἐδέχετο διά- 
δημα,. ἐρυθρὰ πέδιλα, πορφύραν καὶ τὴν ἀναφώνησιν εἷς βασιλέα. Ἡ. κατὰ τὴν τελε- 
τὴν συμμετοχὴ τοῦ πατριάρχου φαίνεται νὰ συνίστατο εἷς τὴν ἀπαγγελίαν ὥρισμένων 
εὐχῶν. ᾽Απὸ τοῦ δευτέρου ἡμίσεος τοῦ 19 αἰῶνος-- τῷ 1195 τὸ ἀργότερον --κατὰ 
τὴν διάρχειαν τῆς ἐκχλησιαστικῆς στέψεως ὃ αὐτοκράτωρ ἐχρίετο δι’ ἁγίου µύρου ὑπὸ 
τοῦ πατριάρχου. Αἴ ὑπάρχουσαι πληροφορίαι δὲν διασαφηνίζουν, ἐὰν ἐκκλησιαστικῆς 
στέψεως ἠξιοῦτο µόνον ὅὃ εἲς αὐτοχράτορα ἀναγορευδείς, ὥς συνέβαινεν ἐπὶ τῶν Τα- 
λαιολόγων, ἢ καὶ ὃ ἁπλοῦς βασιλεύς, ὡς ἐπεκράτει κατὰ τὴν µέσην περίοδον. 

Β 1904-1261. ΕἘπὶ Λασκαριδῶν ἠτόνησεν ἡ ἀπὸ αἰώνων ἐν Βυζαντίῳ ἔπικρα- 
τοῦσα ἀρχὴ τῆς ἀναδείξεως εἷς συμβασιλέα τοῦ. ἐπιδόξου διαδόχου. Οὗτος, εὐδὺς ὥς 
ἐχήρευεν ὅ Ὀρόνος, ἀνηγορεύετο αὐτοκράτωρ ὥς ἑξῆς. ᾽Ανυψοῦτο ἐπ᾽ ἀσπίδος, αἱρομέ- 
νης ὑπὸ τῶν ἐπισημοτέρων πολιτικῶν καὶ στρατιωτικῶν ἀξιωματούχων-- δὲν εἶναι γνω- 
στόν, ἔὰν ὃ χανὼν οὗτος ἴσχυσεν ἤδη ἀπὸ τοῦ Θεοδώρου Α΄- “καὶ εὐφημεῖτο ὑπὸ τῶν πα- 
ρισταµένων συγκλήτου, στρατοῦ καὶ λαοῦ κατὰ τὸν συνήθη τύπον. Ἐπηκολούδει ἐντὸς 
Όρησκευτικοῦ χώρου ἡ ὑπὸ τοῦ πατριάρχου χοῖσις καὶ στέψις τοῦ ἄρτι ἀναγορευθέντος. 

Γ΄ 1261-1459. Καῦ ἅπασαν τὴν ἐποχὴν τῶν Παλαιολόγων ἐπικρατεῖ σταθερῶς 
ἡ διάκχοισις εἲς αὐτοκράτορα καὶ βασιλέα. βασιλεὺς ἀνεκηρύσσετο εἲς ἐπίσημον τελετήν, 
λαμβάνουσαν χώραν πιθανώτατα εἲς τὰ ἀνάκτορα, ὁ πρωτότοκος κατὰ κανόνα υἱὸς τοῦ 
αὐτοκράτορος, δικαιούµενος εἷς ἐρυῦρὰ πέδιλα, στέφανον ἐπὶ τῆς κεφαλῆς καὶ ἄλλα τινὰ 
προνόµια, ἅτινα γνωρίζοµεν ἐξ αὐτοκρατορικοῦ ἐγγράφου τοῦ Μιχαὴλ Π΄ διὰ τὸν υἱόν 
του ᾿Ανδρόνικον Β΄ (1219). 

Αὐτοκράτωρ ἀἄνεκηρύσσετο ὁ φέρῶν Ἠδη τὸν τίτλον τοῦ βασιλέως ἢ τὸ πρῶτον 
δι ἐπαναστάσεως γινόµενος κύριος τοῦ Ὀρόνου κατὰ τὸ ἑξῆς τυπικόν. Βὶς ἐπίσημον ἓν 
τοῖς ἀνακτόροις συγκέντρωσιν --- προχειµένου περὶ ἐπαναστάτου, καὶ ἀλλαχοῦ -- ἀνυ- 
ψοῦτο ἐπ ἀσπίδος, αἱρομένης ὑπὸ τοῦ ὑπάρχοντος αὐτοκράτορος, τοῦ πατριάρχου, ὥς 
καὶ τῶν ἀνωτέρων πολιτικῶν χαὶ στρατιωτικῶν ἀξιωματούχων καὶ ἀνευφημεῖτο κατὰ 
τὸν ἐπίσημον τύπον τῶν ἀναφωνήσεων. ᾿Ακολούθως µετέβαινεν εἰς τὴν ᾽Αγίαν δοφίαν 
καὶ παρέδιδεν εἷς τὸν πατριάρχην ἔγγραφον ὁμολογίαν πίστεως. Επηκολούδει αὐτόδι 
ἡ Ὀρησκευτικὴ τελετή, καθ ἣν ὁ νεωστὶ ἀναγορευθεὶς ἐχρίετο καὶ ἑστέφετο ὑπὸ τοῦ 
πατριάρχου. Ὁ πατριάρχης καὶ ὁ τυχὸν ὑπάρχων αὐτοκράτωρ ἔθετον ἀπὸ κοινοῦ τὸ 


στέμμα ἐπὶ τοῦ στεφοµένου. ᾿Εκκλησιαστικῆς στέψεως καὶ χρίσεως ἐδικαιοῦτο µόνον ὁ 
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εἲς αὐτοκράτορα ἀναγορευδείς, οὐχὶ δὲ καὶ ὅὃ φέρων τὸν τίτλον τοῦ ἁπλοῦ βασιλέως. 
᾿Ηδύναντο νὰ εἶναι ταυτοχρόνως πλείονες τοῦ ἑνὸς αὐτοχράτορες, ὥς οἳ Μιχαὴλ Ἡ---- 
"Ανδρόνικος Β΄, ᾽᾿Ανδρόνικος ἙΒ΄-- Μιχαὴλ Θ΄’ κλπ. 

Κατὰ τὴν ὑστέραν βυζαντινὴν περίοδον ἣ στέψις ἀποκτᾷ διαρχκῶς καὶ µεγαλυτέ- 
θϱαν σηµασίαν εἷς τρόπον, ὥστε ἡ τέλεσίς της νὰ ἀποβαίνῃ τὸ πρῶτον μέλημα τοῦ 
ἀνερχομένου τὸν αὐτοκρατορικὸν Όρόνον τοῦ Βυζαντίου. Οὕτως ἔχομεν παράδειγµα αὖ- 
τοκράτορος ἐπισπεύδοντος τὴν πλήρωσιν τοῦ χηρεύοντος πατριαρχικοῦ Ὀρόνου, ἵνα πρα- 
γµατοποιήσῃ συντόµως καὶ τὴν ἴδικήν του στέψιν (Θεόδωρος Β΄), ἑτέρων νὰ δέχωνται 
δὶς ἐκ κλησιαστικὴν στέψιν (Μιχαὴλ Π’, Ἰωάννης α΄ Καντακουζηνὸς) καὶ ἄλλου αὐτοκρά- 
τορος νὰ προκαλῇῃ σάλον εἲς τὴν ἐκκλησίαν καὶ νὰ ἀπομακρύνῃ ἀναιτίως τὸν οἶκουμενι- 
χὸν πατριάρχην, ἀντικαθιστῶν αὐτὸν: δι ἀρχιερέως προθύμου νὰ προβῇ εἷς τὴν στέψιν 
τοῦ νυἱοῦ του (Ἰωάννης α᾽ Καντακουζηνὸς χάὈιν τοῦ Ματὺαίον). 'Ὑπὸ ἐκκλησιαστικῶν 
παραγόντων Ὀὑπεστηρίζετο τὸ νομικῶς ἀναγκαῖον τῆς στέψεως, τὴν ἄποψιν δὲ ταύτην 
ἀπεδέχοντο καὶ κοσμικοὶ ἔτι κχύχλοι, χαρακτηρίζοντες οὕτω τὸν Ἰωάννην Η΄ Ταλαιο- 
λόγον ὥς ὕστατον βασιλέα Εωμαίω», ἐπειδὴ ὅ Εωνσταντῖνος ΙΙ΄᾽ µέχρι τέλους δὲν 
ἑστέφῦη ὑπὸ τοῦ πατριάρχου. Ἐν τούτοις ἡ ἐπίσημος βυζαντινὴ πολιτεία ἀπὸ τῆς µέ- 
σης περιόδου καὶ µέχρι τῶν τελευταίων ἡμερῶν τῆς αὐτοχρατορίας εἲς µόνην τὴν ἄνα- 
γόρευσιν ἀνεγνώριζε τὴν γέννησιν ἐννόμων συνεπειῶν εἲς τρόπον, ὥστε αὐτοκράτωρ κα- 


ὑίστατό τις πάντοτε διὰ καὶ ἀπὸ µόνης τῆς ἄναγορεύσεως. 


ΚΑΤΑΛΟΓΟΣ ΗΓΕΜΟΝΩΝ’ 


δυμφώνως πρὸς τὰς ἓν τῷ κειμένῳ ἐκτιθεμένας ἀπόψεις ἀντικατέστησα τὸν µέ- 
χοι τοῦδε ἐπὶ τῇ βάσει πολιτικῶν κριτηρίων συντασσόµενον κατάλογον τῶν βυζαντινῶν 
αὐτοκρατόρων μὲ ἕτερον στηριζόµενον εἰς νομικὰ κριτήρια κατὰ τὰ ἑξῆς. 

Ἠϊς τὴν πρώιμον βυζαντινὴν περίοδον δὲν ὑφίστατο νομικὴ διάχρισις μεταξὺ 
τῶν συναρχόντων, πλὴν ἴσως εἷς τὴν περίπτωσιν τοῦ υἱϊοῦ τοῦ Μαυρικίου Θεοδοσίου, 
δι ὃ καὶ δὲν περιέλαβον τὸν τελευταῖον τοῦτον μεταξὺ τῶν αὐτοκρατόρων. ᾽Απὸ τοῦ 
Νικηφόρου Α΄, ὅτε εἰσήχθη ἢἡ μεταξὺ βασιλέως καὶ αὐτοκράτορος οὐσιαστικὴ καὶ νο- 
μικὴ διάκρισις, καὶ µέχοι τέλους τῆς βυζαντινῆς αὐτοκρατορίας περιέλαβον εἷς τοὺς αὖ- 
τοκράτορας ἐκείνους τῶν ἠἨγεμόνων, οἵτινες, δι οὓς λόγους ἓν τῷ κειµένῳ ἀνέπτυξα, 
ἀπέκτησαν τὴν αὐτοκρατορικὴν ἴδιότητα εἴτε ὥς κύριοι αὐτοκράτορες (Πα αρίΚκαίςετ) εἴτε 
ὥς συμβασιλεῖς (π.χ. Κωνσταντῖνος υἱὸς Ἡασιλείου Α΄’, Στέφανος καὶ Κωνσταντῖνος 
υἱοὶ Βωμανοῦ Α΄, ἀλλὰ δὲν κατέλεξα καὶ τοὺς ἡγεμόνας ἐκείνους, οἵτινες χαθ᾽ ὅλας 
τὰς ἐνδείξεις ὑπῆοξαν ἁπλοῖ µόνον βασιλεῖ καὶ οὐδέποτε ἀνεκηρύχθησαν αὐτοκράτορες 
(π.χ. Θεοφύλακτος υἱὸς Φταυραχίου, Συµβάτιος - Κωνσταντῖνος υἱὸς Λέοντος Ε’, ᾽Αλέ- 
ξιος υἱὸς Ἰωάννου Β΄ Κομνηνοῦ κλπ.). 

Διὰ τὸ πρῶτον ἥμισυ τῆς µέσης βυζαντινῆς περιόδου διάστηµα, ὅτε τοῦτο μὲν ἔκ τῆς 
ἀνεπαρχείας τῶν πηγῶν, τοῦτο δὲ ἓκ τῆς ἓν ἐξελίξει εὑρισχομένης διαφοροποιήσεως τῶν 
θεσμῶν τὰ πράγματα εἶναι ὀλιγώτερον σαφῆ, ζήτημα γεννᾶται διὰ τοὺς υἱοὺς τοῦ 
Κώνσταντος Β΄ 'Πράκλειον καὶ Σιβέριον, ἔτι δὲ διὰ τὸν υϊὸν τοῦ Ιουστινιανοῦ Β΄ Τι- 
βέριον. Τούτους δὲν περιέλαβον μεταξὺ τῶν αὐτοκρατόρων, διότι οἵἳ δύο πρῶτοι καθ΄ 
ὅλας τὰς ἑνδείξεις δὲν ἀνεκηρύχθησαν αὔγουστοι, καθ ἣν ἐποχὴν οὐσιῶδες στοιχεῖον 
διὰ τὴν πρόσκτησιν τῆς αὐτοκρατορικῆς ἰδιότητος ἀπετέλει ἡ ἀνακήρυξις εἲς αὔγουστον, 
περὶ δὲ τοῦ υἱϊοῦ τοῦ Ἰουστινιανοῦ Β΄ Τιβερίου οὐδὲν Θετικὸν στοιχεῖον ἀνεῦρον. 

Ἐπίσης δὲν περιέλαβον εἷς τοὺς βυζαντινοὺς «ὐτοχράτορας τὸν ὑπὸ τοῦ ΕΒ. 
ΦΙποφούίΖ προταθδέντα Κωνσταντῖνον ΔΛάσκαριν (1204) δι) οὓς λόγους ἐν τῷ κειμένῳ 
(σ. 110 ἐπ.) ἐξέθηκα. 

Ἠϊς τὸν παρόντα κατάλογον οἳ αὐτοκράτορες ἀναγράφονται μὲ ἡμίμαυρα στοιχεῖα, 


τὰ τέκνα τῶν βυζαντινῶν ἠἡγεμόνων, ἅτινα ἐστέφῦησαν μὲν βασιλεῖς ἀλλὰ δὲν ἀπέκτη- 


1} Εἰς τὴν ἁρμόζουσαν χρονολογικὴν θέσιν παρεμβάλλονται καὶ τὰ ὀνόματα ἀνταπαίτητῶν 
τοῦ θρόνου, ὧν τὸ ἔργον δὲν. ἐστέφῦη τελικῶς ὑπὸ ἐπιτυχίας, ἀλλὰ τῶν ὁποίων ἡ περίπτωσις συµ.-. 
βάλλει εἷς τὴν διαφώτισιν τοῦ θέματος τῆς παρούσης µελέτης.-- Ἡ παραπλεύρως ἑκάστου προσώπου 
σημειουμένη χρονολογία ἀναφέρεται εἰς τὴν ἡμερομηνίαν τῆς κτήσεωῶς τῆς αὐτοκρατορικῆς ἰδιότη- 
τος ἢ ἀντιστοίχως τῆς ἀναδείξεως εἰς βασιλέα. Αἱ διαρχκούσης τῆς ἡγεμονίας ἐπερχόμεναι μεταβολαὶ 
δὲν σημειοῦνται ἐνταῦθα (βλ. πλείονα εἰς τὴν οἰκείαν περὶ ἑνὸς ἑκάστου ἠγεμόνος δέσιν). 
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σαν τὴν αὐτοκρατορικὴν ἰδιότητα, μὲ χυρτὰ λευκὰ καὶ οἵἳ ἀνταπαιτηταὶ τοῦ δρόουν 


μὲ ἁπλᾶ λευκᾶ στοιχεῖα, 


Κωνσταντῖνος Α΄ 


Κωνσταντῖνος Β᾽ 9 ἈΣεπτεμβρίου ὁδῖ 
Κωνστάντιος 9 ἈῬεπτεμβρίου οδὺτ 
Κώνστας Α’᾿ 9 Σεπτεμβρίου δ5ὸ1 
Μαγνέντιος 18 Ιανουαρίου 960 
Βετρανίων 1 Μαρτίου 500 
Νεπωτιανὸς ὃ Ἰουνίου 500 
Ἰουλιανὸς Φεβρουάριος 2560 
᾿Ιοβιανὸς ϱτ Ιουνίου 56089 
᾿Οὐαλεντινιανὸς Α΄ 25 Φεβρουαρίου 264 
Οὐὑάλης 285 Μαρτίου 964 
Προκόπιος 25 Ἀεπτεμβρίου ὁθῦ 
Μαρκελλος 2606 
Γρατιανὸς Α΄ ὢ4 Αὐγούστου 96τ 
Φίρμος το 
Οὐαλεντινιανὸς ΕΒ’ 23 Νοεμβρίου δ1ὅ 
Θεοδόσιος Α’ 19 Ἱανουαρίου το 
Ἁρκάδιος 16 Ιανουαρίου 98ὺὃ 
Μάξιμος ἄνοιξις 58δὺ 
Ε,ὑγένιος 9» Αὐνούστου 5092 
"Ονώριος 9 Ἱανουαρίου 998 
Θεοδόσιος Β’ 10 Ἰανουαρίου 402 
Μαρκιανὸς 20 Αὐγούστου 450 
Δέων Α΄ Ἱ Φεβρουαρίου 4ὔτ 
Δέων Β 171 Νοεμβρίου 41 
Ζήνων 9 Φεβρουαρίου «4Τά 
Βασιλίσκος 9 Ἰανουαρίου 4τὃ 
Ἰήᾶρκος 4τ5 
Ζήνων τέλη Αὐγούστου 416 
Λεόντιος 19 Ἰουλίου 484 
᾿Αναστάσιος Α’ 11 ᾿Απριλίου 491 
Ἱουστῖνος Α᾿ 9 Ιουλίου 618 
Ἱουστινιανὸς Α΄ 1 ᾿Απριλίου ὄρι 
Ὑπάτιος | Ιανουάριος ρδο9 
᾿Ἱουστῖνος Β΄ 14 Νοεμβρίου 656 
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Τιβέριος Α’ 
Μαυρίκιος 
Θεοδόσιος 
Φωκᾶς 
Ἡράκλειος 


Ἡράκλειος νέος- Κωνσταντῖνος ΓΙ’ 


Ἡρακλωνᾶς 

Κώνστας Β΄ 
Κωνσταντῖνος 4’ 
“Ηράκλειος 

Τιβέριος 

᾿]ουστιγνιανὸς Β΄ 
Δεόντιος 

Αφίμαρος - Τιβέριος Β΄ 
Ἱουστινιανὸς Β΄ τὸ δεύτερον 
Τιβέριος 

ἩΒαρδάνης - Φιλιππικὸς 
Αναστάσιος Β΄ 
Θεοδόσιος 1’ 

άέων ΙΤ’ 


Βασίλειος 


Κωνσταντῖνος ἓ 


Κοσμᾶς 
᾿Αρτάβασδος 
Δέων 4’ 


Κωνσταντῖνος α΄ 
Ἠἱρήνη 


Νικηφόρος Α᾿ 
Ῥαρδάνης 
Σταυράκιος 


Μιχαὴλ Α΄ 
Θεοφύλακτος 
Δέων Ε΄ 


26 ᾖ3οῬεπτεμβρίου ὅτδ 
19 Αὐγούστου 6δο 
26 Μαρτίου δ9ο 
25 Νοεμβρίου 602 
ὃ ᾿Οκτωβρίου 6Ι0 
9» Ἰανουαρίου 618 
4 ᾿]ουλίου 658 
Σεπτέμβριος 641 
μεταξὺ ὁὦ -26 ᾿Απριλίου 654 


μεταξὺ 20 ᾽᾿Απριλίου -9 Αὐγούστου 
μεταξὺ ὁ6 ᾿Απριλίου- 9 Αὐγούστου 


659 


669 
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μεταξὺ 18 Φεβρουαρίου -- ἶ Ἀεπτεμβρίου 0856 


τέλη 595 

τέλη Θ98 

µέσα ἸΤ05 

δεύτερον ἥμισυ {06 
τέλη ᾖτι1 

4 ᾿Ἱουνίου ἹἸἱὸ 
πρὸς τὸ τέλος Ττ15 


᾽Απρίλιος Τ16 ἀναγόρευσις, 90 Μαρτίου τ11 


στέψις 
τι τ/τ18 
31 Μαορτίου Τ90: 19 Ἰουνίου Τ41 µονοχρά- 
τωρ 
τοι 
Ἰούνιος Τ4 
1Τ Μαΐον του 


24 ᾿Απριλίου 116’ φθινόπωρον Τ90 µονοκράτωρ 
8 Ὀεπτεμβρίου 180 ἀπὸ 10 Αὐγούστου Τ9τ 


μονοκράτωρ 
1] Νοεμβρίου ο0ρ 
Ἰούλιος 508 


26 Δεκεμβρίου 


805 οστέψις εἲς βασιλέα 


τέλη Ἰουλίου 811 ἀναγόρευσις εἲς αὖτο- 


κράτορα 
ϱ Ὀκτωβρίου 811 
25 Δεκεμβρίου 511 
11 Ἰουλίου 818 


30 
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Συµβάτιος - Κωνσταντῖνος 
Μιχαὴλ Β’ 

Θεόφιλος 

Θωμᾶς 

Κωνσταντῖνος 

Μιχαὴλ Τ’ 

Θεοδώρα 


Θέχκλα 
Βασίλειος Α’ 


Κωνσταντῖνος Ζ΄ 

Δέων α΄ 

Αλέξανδρος 

Κωνσταντῖνος Η πορφυρογέννητος 
Ῥωμανὸς 4᾽ Δεκαπηνὸς 
Χριστόφορος Δεκαστιηνὸς 

Στέφανος Πεκασιηνὸς 


Κωνσταντῖνος Θ΄ Δεκαπηνὸς 


Ῥωμανὸς Β΄ 


Βασίλειος Β΄ 
Κωνσταντῖνος 
Νυωιηφόρος Β Φωκᾶς 
Ιωάννης Α΄ Τξιμισκῆς 


Ῥάρδας Φωκᾶς 
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20 Δεχεμβρίου 815 

2ῦ Δεκεμβρίου 820 

12 Μαΐου 821 (ἑσιέφῦη τότε µόνον βασιλεύς:) 

821 

στέψις:; 2ἱ Ιανουαρίου 842 ἀναγόρευσις εἲς 
αὐτοχράτορα αὐτοῦ καὶ τῆς Θεοδώρας 

9] Ἰανουαρίου 843 ἄναγόρευσις εἷς αὐτοκρά- 
τορα αὐτῆς καὶ τοῦ Μιχαὴλ Τ΄ 

6 Μαΐου 866 στέψις εἰς βασιλέα 


2ῦ 3οῬεπτεμβρίου 86 ἀναγόρευσις εἲς αὖτο- 


χράτορα 
6 Ἰανουαρίου 869 
ϐ Ἰανουαρίου δτ 
τελευταῖοι µῆνες 8τ9 


ϱ Ἰουνίου 911 στέψις εἲς βασιλέα 
6 Ἰουνίου 918 ἀναγόρευσις εἰς αὐτοκράτορα 
11 Δεκεμβρίου 920 
17 (0) Μαΐου 921 
2ῦ Δεκεμβοίου Όδά στέψις εἷς βασιλέα 
μετὰ τὸν Αὔγουστον 901 ἀναγόρευσις εἲἷς 


αὐτοκράτορα 


σι 
ὠλ] 


Δεχεμβρίου 964 στέψις εἲς ῥασιλέα' 

μετὰ τὸν Αὔγαυστον 951] ἀναγόρευσις εἲς 

αὐτοκράτορα 

6 ᾿Απριλίου 945 στέψις εἷς βασιλέα 
ἀρχαὶ Νοεμβρίου 969 ἀναγόρευσις εἷς αὖ- 
τοκράτορα 

99 ᾿Απριλίου 960 στέψις εἲἷς βασιλέα 

15 Μαρτίου 9608 ἀναγόρευσις εἷς αὐτοκράτορα 

᾿Απρίλιος 961 στέψις εἷς βασιλέα 

16 Μαρτίου 9605 ἀναγόρευσις εἲς αὐτοκράτορα 

ϱ Ἰουλίου 965 ἀναγόρενυσις, 

16 Αὐγούστου 965 στέψις 

11 Δεκεμβρίου 969 ἀναγόρευσις, 

20 Δεκεμβρίου 969 στέψις 

971, β΄) 15 Αὐγούστου 981 


α΄) τῷ 
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Βάρδας Σκληρὸς 
Ῥωμανὸς 1’ 

Μιχαὴλ 4΄ 

Μιχαὴλ ΕΣ 

Θεοδώρα 

Ζωὴ 

Κωνσταντῖνος ΙΑ΄ ἹΜονομάχος 
Γεώργιος Μανιάκης 
Λέων Τορνίκης 
Θεοδώρα 

Μιχαήλ α΄ 

Οεοδόσιος 

Ισαάκιος Α᾽ Κομνηνὸς 


Κωνσταντῖνος 18’ Δούκας 
Μιχαὴλ Ζ΄᾿ 


Κωνσταντῖνος 
Εὐδοκία 

Ῥωμανὸς 4 Διογένης 
Ανδρόνικος 
Κωνσταντῖνος 


Νικηφόρος” Γ΄ Βοτανειάτης 


Νικηφόρος Βρυέννιος 
Νικηφόρος Βασιλάκιος 
Νικηφόρος Μελισσηνὸς 
Αλέξιος Α΄ Κομνηνὸς 


Ἰωάννης Β΄ Κομνηνὺς 


"Αλέξιος 
Μανονὴλ Α’ 


α΄) δέρος 976, β’) ἀρχαὶ 98τ 
19 Νοεμβρίου 10528 
11 ᾿Απροιλίου 1084 
µέσα Δεκεμβρίου 1041 
9] ᾿Απριλίου 1042 
21 ᾿Απριλίου 1042 


12 Ἰουνίου 1045 
1049 
Σεπτέμβριος 1043 


19 Ἱανουαρίου 1066 

8] Αὐγούσιου 1056 
Σεπτέμβριος 1056 

8 ἸἹουνίου 1061 ἀναγόρενσις, 

1 Ἀεπτεμβρίου 106Τ στέψις 

Δεκέμβριος 10609 

στέψις εἷς βασιλέα ἐπὶ Κωνσταντίνου 18΄ 

24 ᾿Οκιωβρίου 1011 ἀναγόρευσις εἲς αὐτοκρά- 
τορα 

στέψις εἷς βασιλέα ἔπὶ Κωνσταντίνου 18’. 

2Ι Μαΐου 1001 

1 Ιανουαρίου 1068 

στέψις εἲς βασιλέα ἐπὶ Ῥωμανοῦ Δ΄ 

στέψις εἷς βασιλέα ἐπὶ Μιχαὴλ 7΄ 

2 Οκτωβρίου 1011 ἀναγόρευσις εἲς αὐτοκρά- 
τορα ἓν Μικρᾷ ᾿Ασία, 24 Μαρτίου 1018 
ἓν Κωνσταντινουπόλει καὶ 2{ Μαρτίου10Τ8 
στέψις 

ἀρχαὶ Νοεμβρίου 10Τ1 

τέλη 1011. ἢ ἀρχαὶ 1018 

τέλη 10850 

Μάρτιος 1081 ἀναγόρευσις, 4 Απριλίου 1081 
στέψις 

ἀνάδειξις εἷς βασιλέα περὶ τὰ 1099, 
16 Αὐγούσιου 1118 ἀναγόρευσις εἰς αὖ- 
τοκράτορα 

περὶ τὰ 1195 ἀνάδειξις εἲς βασιλέα 

1 ᾽Απριλίου 1148 ἀναγόρευσις, ἐντὸς τοῦ Ἴου- 
λίου 114585 ἢ μετὰ βραχὺ στέψις 
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Αλέξιος Β 


Ανδρόνικος Α’ 


Ἱσαάκιος Β΄ "Αγγελος 
᾿Αλέξιος Ώρανᾶς 
Αλέξιος Ι’ "Αγγελος 
᾽Αλέξιος Κοντοστέφανος 
Ἰωάννης Κομνηνὸς 


Ἱσαάκιος Β΄ "Αγγελος τὸ δεύτερον 


Αλέξιος Δ΄ " Αγγελος 
Νικόλαος Καναβὸς 
Αλέξιος Ε΄ ΜούρτιξουφΛος 
Θεόδωρος Α΄ Δάσκαρις 


Ἰωάννης ΙΤ” Βατάτζης 
Θεόδωρος Β΄ Λάσκαρις 


Ἰωάννης Δ΄ 4άσκαρις 
Μιχαὴλ Η΄ Παλαιολόγος 


᾿Ανδρόνικος Β΄ Παλαιολόγος 


Μιχαὴλ Θ Παλαιολόγος 


Ανδρόνικος ΙΤ’ Παλαιολόγος 


Ἄννα Παλαιολογίνα 
Ἰωάννης Ε΄ Παλαιολόγος 


Ἰωάννης α΄ Καντακουζηνὸς 


τὸ βραδύτερον ὁ4 Μαρτίου 1111 ἀναδειξις 
εἷς βασιλέα 

24 Σεπτεμβρίου 1180 ἀναγόρευσις εἷς αὖτο- 
κράτορα 

Φεπτέμβριος 1185 ἀναγόρευσις, μετὰ βραχὺ 
στέψις 

12 Σεπτεμβρίου 11896 

1186 

8 Απριλίου 1196 
᾿Απρίλιος 195 
ἐπὶ ᾿Αλεξίου Τ΄ 

18 Ἰουλίου 1205 

Ἱ Αὐγούστιου  120ὸ 

28 Ἰανουαρίου 1204 

28/29 Ἰανουαρίου 1204 

"Ανοιξις 1205 ἀναγόρευσις, 6 ᾿Απριλίου 1208 
στέψις 

ἀρχαὶ 12552 

ἀρχαὶ Νοεμβρίου 1264 ἀἄναγόρευσις, στέψις 
μετὰ βραχὺ 

Αὔγουστος 12508 ἀναγόρευσις στέψις δὲν ἔλαβε 
χώραν 

1 Ἰανουαρίου 1259 ἀνανόρενσι-, µετά τινας ἡ- 
µέρας στέψις' 16 Δὐγούστου 1261 νέα στέψις 

ὃ Νοεμβοίου 12152 ἀνάδειξις εἲς βασιλέα: 

τὸ βραδύτερον ᾽Απρίλιος 1211 ἀναγόρευσις εἲς 
αὐτοκράτορα 

1251] ἀνάδειξις εἰς βασιλέα" 

2] Μαΐου 19294 ἀναγόρευσις εἰς αὐτοχράτορα 

Φεβρουάριος 1914 ἀνάδειξις εἷς βασιλέα 

 Φεβροναρίου 1950 ἀναγόρευσις εἷς αὐτοχρά- 
τορα 

αὐτοκράτωρ ἀπὸ 16 Ἰουνίου 1941 

βασιλεὺς πρὸ τῆς 19 Νοεμβρίου 1941’ 

19 Νοεμβρίου 1941 ἀναγόρευσις εἲς αὐτοκρά- 
τορα 

20 ᾿Οκτωβρίου 1941 ἀναγόρευσις στέψις α͵) 
2] Μαΐου 1546, β’) 195 Μαΐου 1941Τ 
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᾿Ανδρόνικος 4’ Παλαιολόγος πρὸ τοῦ 19562 ἄνάδειξις εἷς βασιλέα 15Αὐγού- 
στου 1916 ἀναγόρευσις εἲς αὐτοκράτορα, 18 
Οκτωβρίου 191ττ στέψις 


ἹΜατδαῖος Καντακουξηνὸς λήγοντος 1968 ἀναγόρευσις, ἀρχαὶ 1954 
στέψις 
Ἰωάννης Ζ Παλαιολόγος ἀναδειξις εἲς βασιλέα χρονικῶς ἄγνωστος 


14 Απριλίου 1590 ἀναγόρευσις εἲς αὐτοκράτορα 
Μανουὴλ Β΄ Παλαιολόγος 26 Σεπτεμβρίου 19515 ἄνάδειξις εἷς βασιλέα 


ἀρχαὶ ᾿Ιουλίου 19519 ἀναγόρευσις εἷς αὐτοχρά- 


τορα 
Ἰωάννης Ἡ Παλαιολόγος ἀνάδειξις εἷς βασιλέα τὸ βραδύτερον τῷ 1408’ 
10 Ἰανουαρίου 142 ἀναγόρευσις εἲς αὖ- 
τοκράτορα 
Κωνσταντῖνος ΙΓ΄ Παλαιολόγος ϐ Ιανουαρίου 1449 ἀναγόρευσις εἷς αὐτοκρά- 


τορα΄ στέψις δὲν ἔλαβε χώραν. 


ΠΡΟΣΘΗΚΑΙ ΚΑΙ ΔΙΟΡΘΟΩΤΕΑ 


Λυποῦμαι, διότι τῆς μελέτης τοῦ 6. Ο5Ίηκοσαοξβςδκὺ, Ζιτ Καϊρδειδαίσθαπς απά 
ὈοπΙ]άετπεῦαπο ἵπι «ρᾶιονγζαπαπίδοπεα Ετόπαπρβζετεπιοπ]ε]] ἓν Ηἰςίοτία τ. 4 (1959) 
σ. 946 -- 256 καὶ τῶν συναφῶν παρατηρήσεων τοῦ Ε. Ὁδιοπκ ἓν Β. Ζ.τ. 49 (1956) 
σ. 201 -- 902 ἔλαβον γνῶσιν, ἀφοῦ εἶχεν ἤδη περατωῦθῆ ἡ ἐκτύπωσις τοῦ βιβλίου µου 
καὶ δὲν ἠδυνήῦδην νὰ συζητήσω τὰ σημεῖα ἐκεῖνα εἷς ἅ αἵ ἀπόψεις τοῦ συγγραφέως 
ἀφίστανται τῶν ὑπ ἐμοῦ ἐκτιθεμένων. 

Επίσης μετὰ τὴν ἐκτύπωσιν τοῦ βιβλίου ἐπληροφορήῦδην ἐκ τῆς ἓν Ὦ. 2. τ. 49 
(1956) σ. 200 -- 201 καὶ 245 -- 246 βραχείας ἀναλύσεως τὴν δηµοσίευσιν τοῦ σχετικοῦ 
πρὸς τὴν αὐτοκρατορικὴν στέψιν τμήματος τῆς ἀπὸ μακροῦ συνεχιζοµένης μελέτης τοῦ 
Α. ΜΙΟΗΕΙ, ἱίε Καἰδογπιαομί {π ἄετ ΟςίΚίτοπε ἐν ΟδτκΙτομ]οῖε Ῥίμάίεπ τ. 4 (1905) 
σ. 221 -- 200 καὶ ὅ (19566) σ. 1 --δ5. 


Σελ. ϐ στι. ὃ ἀντ Φεβρουαρίου γρ. Ιουνίου 
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» οἵ » 8 ἀντ 38232 νο. 391 
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